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Wyrok Sadu z dnia 21 lutego 2018 r. — Laboratoire Nuxe | EUIPO — Camille i Tariot (NYouX)
(Sprawa T-179/17) (*)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
unijnego znaku towarowego NYouX — Wczesniejszy stowny krajowy znak towarowy NUXE — Obowigzek
uzasadnienia — Artykul 75 zdanie pierwsze rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 94 ust. 1
zdanie pierwsze rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobietistwo wprowadzenia w blgd — Podobieristwo towaréw — Podobiefistwo oznaczeri —
Charakter odrézniajgcy — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia 2017/1001]}

(2018/C 123/25)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Laboratoire Nuxe (Paryz, Francja) (przedstawiciele: adwokaci P. Wilhelm i J. Roux)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: A. Folliard-Monguiral i V. Ruzek,
pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byli réwniez: Elisabeth Camille (Alicante, Hiszpania) i Jean-Yves Tariot
(Alicante)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 16 stycznia 2017 r. (sprawa R 718/2016-5) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu pomigdzy Laboratoire Nuxe a E. Camille i J.Y. Tariotem.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Pigtej Izby Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
16 stycznia 2017 1. (sprawa R 718/2016-5).

2) EUIPO zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") DzU. C 144 z 8.5.2017.

Wyrok Sadu z dnia 22 lutego 2018 r. — International Gaming Projects | EUIPO — Zitro IP (TRIPLE
TURBO)

(Sprawa T-210/17) (*)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
unijnego znaku towarowego TRIPLE TURBO — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy
TURBO — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia

w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]}

(2018/C 123/26)
Jezyk postegpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: International Gaming Projects Ltd (Qormi, Malta) (przedstawiciel: adwokat M. Garayalde Nifio)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: J. Crespo Carrillo, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Zitro IP Sarl (Luksemburg,
Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat A. Canela Giménez)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 8 lutego 2017 r. (sprawa R 119/2016-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Zitro IP a International Gaming Projects.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Czwartej Izby Odwotawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
8 lutego 2017 r. (sprawa R 119/2016-4).

2) EUIPO pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez International Gaming Projects Ltd.

3) Zitro IP Sarl pokrywa wlasne koszty.

() DzU. C161 z22.5.2017.

Postanowienie Sadu z dnia 9 lutego 2018 r. — Arcofin e.a.| Komisja
(Sprawa T-711/14) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Pomoc patistwa — Wdrozona przez Belgi¢ pomoc dla spéldzielni
finansowych grupy ARCO — Program gwarancji chronigcy udzialy indywidualnych czlonkéw tych
spoldzielni — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodm; z rynkiem wewngtrznym — Selektywna korzys$¢ —
Srodek, ktéry moze zakldci¢ konkurencje lub grozi¢ zakléceniem konkurenc;t i wplyngé na handel migdzy
pafistwami czlonkowskimi — Srodek przeznaczony na zaradzenie powainym zaburzeniom w gospodarce
patistwa cztonkowskiego — Uzasadnione oczekiwania — Skarga w czgsci oczywiscie niedopuszczalna,
a w czgsci prawnie oczywiscie bezzasadna)

(2018/C 123/27)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Arcofin SCRL (Bruksela, Belgia), Arcopar SCRL (Bruksela), Arcoplus (Bruksela) (przedstawiciele: R. Martens,
A. Verlinden i C. Maczkovics, avocats)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot

Zadanie oparte na art. 263 TFUE i majace na celu stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji 2014/686/UE z dnia 3 lipca
2014 r. w sprawie pomocy pafstwa SA.33927 (12/C) (ex 11/NN) wdrozonej przez Belgi¢ — Program gwarancji chroniacy
udzialy indywidualnych cztonkéw spétdzielni finansowych (Dz.U. 2014, L 284, s. 53).

Sentencja

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna, a w czesci oddalona jako prawnie oczywiscie bezzasadna.

2) Arcofin SCRL, Arcopar SCRL i Arcoplus pokrywajg koszty postgpowania.

() DzU.C 409z 17.11.2014.



