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4) Komisja pokrywa wlasne koszty.

5) Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd pokrywa wiasne koszty.

() DzU. C 366 z 24.11.2012.

Wyrok Sadu z dnia 4 maja 2018 r. — El Corte Inglés | EUIPO — WE Brand (EW)
(Sprawa T-241/16) (')

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
unijnego znaku towarowego EW — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy WE — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (UE) 2017/1001]}

(2018/C 221/17)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: El Corte Inglés, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat J.L. Rivas Zurdo)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: D. Botis i J. Ivanauskas,
pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla rowniez, interwenient przed Sgdem: WE Brand Sarl (Luksemburg,
Luksemburg) (przedstawiciele: adwokaci R. van Oerle i L. Bekke)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 11 lutego 2016 r. (sprawa R 426/2015-2) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy WE Brand a El Corte Inglés.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
11 lutego 2016 1. (sprawa R 426/2015-2).

2) EUIPO i WE Brand Sarl pokrywajg, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez El Corte Inglés, SA.

() Dz.U. C 251z 11.7.2016.

Wyrok Sadu z dnia 3 maja 2018 r. — HK | Komisja
(Sprawa T-574/16) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Emerytury i renty — Renta rodzinna — Warunki przyznania —
Warunek stazu malzetriskiego — Zwigzek partnerski niebedgcy malzeristwem — Artykul 17 akapit
pierwszy zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego)

(2018/C 221/18)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: HK (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues i A. Tymen)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Gattinara i F. Simonetti, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rada Unii Eurpoejskiej (przedstawiciele: poczatkoweo M. Bauer i M. Veiga, nastepnie
M. Bauer i R. Meyer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek na podstawie art. 270 TFUE zmierzajacy, po pierwsze, do stwierdzenia niewazno$ci odmownej decyzji Komisji
w sprawie przyznania skarzacemu renty rodzinnej, oraz w razie potrzeby decyzji Komisji oddalajacej zazalenie skarzacego,
a po drugie, uzyskania naprawienia szkody majatkowej i krzywdy.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) HK zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa wiasne koszty.

() DzU. C 59 z 15.2.2016 (sprawa poczatkowo zarejestrowana przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod
nr F-151/15, przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016).

Wyrok Sadu z dnia 3 maja 2018 r. - Malta | Komisja
(Sprawa T-653/16) (')

[Dostep do dokumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty bedgce w posiadaniu
Komisji — Dokumenty pochodzqgce od paristwa cztonkowskiego — Dokumenty wymieniane w ramach
systemu kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepisow wspdlnej polityki rybotéwstwa —
Artykut 113 rozporzgdzenia (WE) nr 1224/2009 — Publiczny dostep w nastgpstwie wniosku zlozonego
przez organizacje pozarzgdowg — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Dopuszczalnos¢ — Obowigzek
uzasadnienia — Lojalna wspdlpraca — Wybdr podstawy prawnej]

(2018/C 221/19)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Malty (przedstawiciel: A. Buhagiar, pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Baquero Cruz i F. Clotuche-Duvieusart, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek na podstawie art. 263 TFUE o stwierdzenie niewaznoSci decyzji sekretarza generalnego Komisji z dnia 13 lipca
2016 r. w sprawie wniosku potwierdzajacego Greenpeace’u o udzielenie dostepu do dokumentéw dotyczacych rzekomo
niezgodnej z prawem wysytki Zywego tuniczyka blekitnopletwego z Tunezji na farme¢ hodowli tuniczyka potozona na Malcie
w zakresie, w jakim w decyzji tej udzielono Greenpeace’owi dostepu do dokumentéw pochodzacych od wladz maltanskich.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji sekretarza generalnego Komisji Europejskiej z dnia 13 lipca 2016 r. w sprawie wniosku
potwierdzajgcego Greenpeace o udzielenie dostgpu do dokumentow dotyczgcych rzekomo niezgodnej z prawem wysytki zywego
turiczyka blgkitnopletwego z Tunezji na Maltg w zakresie, w jakim udzielono w niej Greenpeace’owi dostgpu do dokumentow
wyliczonych w zalgczniku B do tej decyzji pod numerami 112-230.



