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Zadania

Na podstawie art. 263 akapit czwarty in fine TFUE strona skarzgca IFSUA, ktdrej zaskarzony akt dotyczy bezposrednio,
wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci, na podstawie wyraznego kryterium podzielnosci tych przepiséw, art. 2 ust. 2
iart. 9 ust. 4i 5 rozporzadzenia Rady (UE) 2018/120 z dnia 23 stycznia 2018 r. (Dz.U 2018, L 27, s. 1), rozumianego jako
sakt regulacyjny” dotyczacy wykonania $rodkéw ograniczajacych i calkowitego dopuszczalnego polowu (TAC)
w odniesieniu do uprawniet do polowéw rekreacyjnych.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy rozporzadzenia Rady (UE) 2018/120 (), o ktérego stwierdzenie czesciowej niewaznosci wniosta
skarzgca.

W tym wzgledzie strona skarzaca precyzuje, ze wnosi o stwierdzenie niewaznosci wskazanych powyzej przepisow
w zakresie, w jakim ich zastosowanie do réznych sposobéw potowdéw rekreacyjnych bedgcych dziatalnoscig, ktora nie jest
objeta wspdlng polityka rybotéwstwa, oznacza catkowity zakaz polow6w labraksa (Dicentrarchus labrax) dotyczacy jedynie
rybakéw dokonujacych potowdéw podwodnych, zagrazajac tym samym przetrwaniu tej dziatalnosci, samego sportu
i zwiazanego z nim sektora przemystu.

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia przez Rade art. 2 ust. 5 i art. 3 ust. 1 lit. d), art. 4 ust. 1 lit. d) i art. 6
lit. d) i e) TFUE ze wzgledu na to, ze zaskarzone przepisy stanowig Srodki zakazowe dotyczace bezposrednio potowdow
rekreacyjnych i podwodnych polowéw sportowych labraksa, podczas gdy Rada nie posiada kompetencji, nawet
dzielonych, w tym zakresie.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia przez Radg zasad pewnosci prawa i uzasadnionych oczekiwan w art. 2 ust. 2 i art. 9
ust. 4 i 5 rozporzadzenia (UE) 2018/120 ze wzgledu na to, ze przepisy te wyraZnie wykraczajg poza ramy kompetencji
powierzonych i ich historyczny rozwdj.

3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia przez Rade w art. 2 ust. 2 i art. 9 ust. 4 1 5 rozporzadzenia (UE) 2018/120 zasad
réwnosci i niedyskryminacji wyrazonych w art. 20 i 21 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, ze wzgledu na
zastosowanie w tym samym rozporzadzeniu wykonawczym ustalajacym uprawnienia do polowéw labraksa, ale przy
pomocy odmiennych kryteriéw, przepisow dotyczacych zaréwno polowdéw przemystowych jak i polowdw
rekreacyjnych. Te dwie kategorie nie s zdaniem skarzacej w znacznym stopniu poréwnywalne, jako adresaci tego
samego pakietu Srodkow.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia przez Rade w art. 2 ust. 2 i art. 9 ust. 4 i 5 rozporzadzenia (UE) 2018/120 zasady
proporcjonalnosci przy stosowaniu art. 43 ust. 3 TFUE. W tym zakresie skarzaca podnosi, ze w rozporzadzeniu
bedacym przedmiotem niniejszej skargi ustalenie uprawnient do polowéw labraksa, zaréwno w odniesieniu do potowdéw
przemystowych, jak i rekreacyjnych, stuzy celowi polegajacemu na znaczacym zmniejszeniu $miertelnoSci potowowej
stada pdlnocnego, tak aby umozliwi¢ niewielki wzrost biomasy i ze cel ten moze zostaé osiggnigty za pomocg mniej
restrykcyjnego $rodka niz $rodek polegajacy na catkowitym zakazie potowéw podwodnych labraksa. W ramach tego
zarzutu strona skarzgca podnosi takze naruszenie art. 12, 16, 37 i 52 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

(") Rozporzadzenie Rady (UE) 2018/120 z dnia 23 stycznia 2018 r. ustalajace uprawnienia do potowéw na rok 2018 w odniesieniu do
niektérych stad ryb i grup stad ryb, majace zastosowanie w wodach Unii oraz — dla unijnych statkéw rybackich — w niektérych
wodach nienalezacych do Unii, a takze zmieniajace rozporzadzenie (UE) 2017127 (Dz.U. 2018, L 27, s. 1).



