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Wyrok Sadu z dnia 17 maja 2018 r. - Josefsson/Parlament
(Sprawa T-566/16) ()

(Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Umowa na czas nieokreslony — Zwolnienie — Artykul 47
lit. ¢) ppkt i) WZIP — Oczywisty blgd w ocenie — Prawo do bycia wystuchanym — Zasada dobrej
administracji — Zasada starannosci)

(2018/C 240/36)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Erik Josefsson (Malmo, Szwecja) (przedstawiciele: adwokaci T. Bontinck, A. Guillerme i M. Forgeois)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: poczgtkowo M. Dean i L. Deneys, nastgpnie M. Dean i I Ni Riagdin
Diiro, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE zmierzajaca, po pierwsze, do stwierdzenia niewaznosci decyzji organu upowaznionego
w Parlamencie do zawierania umoéw o prace z dnia 19 grudnia 2014 r. dotyczacej rozwigzania ze skarzagcym umowy
o prace w charakterze cztonka personelu tymczasowego, a po drugie, do uzyskania zado$¢uczynienia za krzywde, ktorej
skarzacy w swej ocenie doznal.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji organu upowaznionego w Parlamencie Europejskim do zawierania umow o prace z dnia 19 grudnia
2014 r. dotyczgcej rozwigzania z Erikiem Josefssonem umowy o prace w charakterze cztonka personelu tymczasowego.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Parlament zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(")  Dz.U. C 27 du 25.1.2016 (sprawa poczatkowo zarejestrowana przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod
sygnatura F-138/15 i przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016 r.).

Wyrok Sadu z dnia 17 maja 2018 r. - Komisja/AV
(Sprawa T-701/16 P) (*)

(Odwotanie — Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Zatrudnienie — Badanie lekarskie —
Niekompletne oswiadczenia zlozone podczas badania lekarskiego — Zastosowanie zastrzezenia
medycznego z mocg wsteczng — Nieprzyznanie uprawnienia do renty inwalidzkiej — Wykonanie wyroku
do spraw Stuzby Publicznej, ktory stwierdza niewaino$¢ pierwotnej decyzji)

(2018/C 240/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo C. Berardis-Kayser, C. Ehrbar i T. Bohr, nastgpnie
C. Ehrbar i T. Bohr, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: AV (przedstawiciele: adwokaci J.N. Louis i N. de Montigny)

Przedmiot

Odwotanie majace na celu uchylenie wyroku Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (druga izba) z dnia 21 lipca
2016 r. AV/Komisja (F-91/15, EU:F:2016:170).
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Sentencja
1) Wyrok Sgdu do Spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (druga izba) z dnia 21 lipca 2016 1., AV/Komisja (F-91/15) zostaje
uchylony.

2) Sprawa zostaje przekazana do innej izby Sgdu niz izba rozpatrujgca niniejsze odwolanie.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

() DzU.C 14 216.1.2017.

Wyrok Sadu z dnia 17 maja 2018 r. — Basil[EUIPO - Artex (Kosze rowerowe)
(Sprawa T-760/16) ()

[Wzér wspélnotowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru — Zarejestrowany wzor

wspélnotowy przedstawiajqcy kosze rowerowe — Podstawa uniewaznienia — Niedopuszczalno$é wniosku

o uniewaznienie prawa do wzoru — Artykul 52 ust. 3 i art. 86 ust. 5 rozporzqdzenia (WE) nr 6/2002 —

Ujawnienie wczesniejszego wzoru — Indywidualny charakter — Inne caloSciowe wrazenie — Artykul 6
i art. 25 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia nr 6/2002]

(2018/C 240/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Basil BV (Silvolde, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci N. Weber i J. von der Thiisen)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: S. Hanne i D. Walicka, pelnomocnicy)
Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Artex SpA (San Zeno di Cassola,

Wilochy) (przedstawiciel: adwokat J. Vogtmeier)

Przedmiot

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 7 lipca 2016 r. (sprawa R 535/2015-3) dotyczaca postepowania
w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru migdzy Artex a Basil.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Basil BV zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") DzU.C6z9.1.2017.



