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— pomocniczo, zobowigzanie pozwanej, aby w drodze decyzji na korzy$¢ skarzacego z uwzglednieniem stanowiska
prawnego Sadu umozliwita dopuszczenie grupy zawodowej lekarzy lekarza specjaliste leczenia metodami naturalnymi
przy jednoczesnym uznaniu wieloletniego doswiadczenia w ramach prywatnej praktyki lekarskiej oraz okolo
zawodowego szkolenia doskonalenia w odpowiednich okresach;

— pomocniczo, stwierdzenie, Ze Komisja nie dopelnila swoich obowigzkéw wynikajacych z traktatu o TUE przez to, Ze nie
wydala decyzji wskutek zazalenia strony skarzacej z dnia 6 czerwca 2017 r. jak réwniez wskutek zazalenia z dnia
27 grudnia 2017 r.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia
2005 r. (") stwarza utrudnienie w wykonywaniu zawodu lekarza w calej Europie, poniewaz brak przepiséw wylaczajacych
dla oséb nieposiadajacych kwalifikacji lekarza specjalisty prowadzi do faktycznego zakazu wykonywania zawodu przez
skarzacego. W tym kontekscie skarzacy podnosi zarzut braku ustosunkowania si¢ Komisji wzgledem tej okolicznosci
o charakterze dyskryminacji.

(")  Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
(Dz.U. L 255 z 30.9.2005, s. 22).
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2018) 753 final z dnia 19 lutego 2018 r. o niewnoszeniu zastrzezef
w odniesieniu do pomocy pafistwa dla poczty czeskiej za Swiadczenie pocztowych ustug powszechnych w okresie
2013-2017;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 108 ust. 2 1 3 TFUE.

— Komisja postanowita nie wszczynaé postepowania przewidzianego w art. 108 ust. 2 TFUE, mimo iz napotkata
powazne trudnosci przy dokonywaniu oceny zgodnosci pomocy pafistwa ze wsp6lnym rynkiem.

2. Zarzut drugi dotyczacy przeprowadzenia niewystarczajacego i niekompletnego badania niniejszej sprawy i niezbadanie
przez Komisje wszystkich okolicznosci faktycznych i prawnych przedstawionych jej przez osoby, przedsi¢biorstwa lub
stowarzyszenia, na ktorych interesy moze mie¢ wplyw przyznanie pomocy oraz naruszenia obowiazku uzasadnienia.
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— Komisja nie zbadata wszystkich kwestii podniesionych w skardze ztozonej do niej przez skarzaca. Komisja pobieznie
stwierdzita natomiast, ze obliczenie kosztow netto zostalo oparte na wlasciwej rozdzielnosci ksiggowej miedzy
kosztami ustugi powszechnej i innymi kosztami.

— Komisja naruszyla spoczywajacy na niej obowiazek uzasadnienia w tym wzgledzie.
3. Zarzut trzeci dotyczacy oczywistego bledu w ocenie przy obliczaniu kosztéw i kontroli braku nadmiernej rekompensaty.

— Komisja doszta do blednego wniosku, ze koszty poniesione przez Ceskd posta, objete zakresem ustugi powszechnej
i wychodzace poza ten zakres, zostaly podzielone zgodnie z pkt 31 zasad ramowych UOIG z 2012 r. ()

— Komisja oparla swa decyzje w tym zakresie na oczywiscie nierealistycznym alternatywnym scenariuszu.

— W alternatywnym scenariuszu zaakceptowanym przez Komisje nie uwzgledniono tego, ze czeska ustawa prawo
pocztowe wprowadza wymég, by ceny obejmowaly wszystkie poniesione koszty.

— Obliczenie kosztéw netto zostalo dokonane z naruszeniem pkt 32 zasad ramowych UOIG z 2012 r., poniewaz nie
uwzgledniono w nim istotnych Zrédet dochodéw, nawet jesli sa one powiazane z innymi rodzajami dziatalnosci niz
UOIG.

4. Zarzut czwarty dotyczacy oczywistego naruszenia prawa przy stosowaniu pkt 25 zasad ramowych UOIG z 2012 r.,
w zwiazku z zalacznikiem I Part B dyrektywy pocztowej (7).

— Mimo ze w pkt 25 zasad ramowych UOIG z 2012 r. i w zalgczniku I cz¢$¢ B do dyrektywy pocztowej wprowadzono
wymog, by przy obliczaniu kosztu netto $wiadczenia ustugi powszechnej oceni¢ korzysci, w tym korzysci
niematerialne, osiggane przez operatora $wiadczacego ustluge powszechna (uwzgledni¢ wszelkie korzysci
niematerialne i korzysci rynkowe dla operatora $wiadczacego ustuge powszechng), zalacznik A.1 do decyzji
Komisji dotyczyl jedynie korzysci niematerialnych.

5. Zarzut piagty dotyczacy naruszenia pkt 51 i nast. zasad ramowych UOIG z 2012 r. i naruszenia obowigzku uzasadnienia.

— Z powodu zachowania na rynku Ceskd posta majacego na celu wyeliminowanie konkurentéw z rynku, Komisja byta
zobowigzana do nalozenia dodatkowych wymogéw niezbednych, aby nie nastapit wplyw na rozwéj wymiany
handlowej w sposob pozostajacy w sprzecznosci z interesem Unii w rozumieniu pkt 51 i nast. zasad ramowych
UOIG z 2012 r., ale nie uczynila tego.

— Nawet jesli na Komisji nie ciazyt taki obowiazek, to byta ona w kontekscie udziatu w rynku i zachowania na rynku
Ceska posta zobowiazana do wyjasnienia w sposéb konkretny powodow, dla jakich takie dodatkowe wymogi nie
byly konieczne, ale nie uczynita tego.

(")  Komunikat Komisji, Zasady ramowe Unii Europejskiej dotyczace pomocy pafistwa w formie rekompensaty z tytutu §wiadczenia
ustug publicznych (2011) (Dz.U. 2012, C 8, s. 15).

()  Dyrektywa 97/67/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 grudnia 1997 r. w sprawie wspélnych zasad rozwoju rynku
wewnetrznego ustug pocztowych Wspélnoty oraz poprawy jakosci ustug (Dz.U. 1998, L 15, s. 14), zmieniona dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/6/WE z dnia 20 lutego 2008 r. zmieniajaca dyrektywe 97/67/WE w odniesieniu do pelnego
urzeczywistnienia rynku wewngtrznego ustug pocztowych Wspélnoty (Dz.U. 2008 L 52, s. 3).



