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Pytania prejudycjalne

1) AW wyniku wyroku w sprawie C-42/15 (') ustawodawca stowacki wykreslit z § 9 zdkon & 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych tiveroch a o inych tveroch a pézickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (ustawy nr 129/2010 o kredytach konsumenckich i innych kredytach i pozyczkach udzielonych
konsumentom oraz o zmianie niektorych innych ustaw, zwanej dalej ,ustawa nr 129/2010”) zwrot ,kapitatu, odsetek
i innych oplat” z moca od dnia 1 maja 2018 r. jako elementy umowy dotyczace zwrotu kredytu, kladac kres prawu
przyznanemu przez ustaw¢ o konsumentach w umowach kredytu konsumenckiego do wskazania w jakikolwiek
sposob (nie tylko w formie tabeli splat) podzialu platnosci miedzy kapital, odsetki i koszty, a takze sankcji za

nieprzestrzeganie tego prawa.

B Wprawdzie od dnia 1 maja 2018 r. zmiana ustawy umozliwila lepsze wykonanie wyroku Trybunalu, niemniej jednak
w sporach dotyczacych uméw zawartych z konsumentami przed dniem 1 maja 2018 r. sady [stowackie] zareagowaly
[na wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci] w ten sposéb, aby w istocie osiagnal ten sam rezultat, do jakiego dazyt
ustawodawca, przyjmujac wykladnie zgodng z prawem Unii.

C W tym kontekscie pytanie skierowane do Trybunalu dotyczy wykladni prawa Unii w ramach stosowania skutku
bezposredniego dyrektyw. Biorac pod uwage znaczng liczbe orzeczen, w ktorych w przeszlosci sady uznaly, iz ustawa
nr 129/2010 przyznaje konsumentom prawo do otrzymania szczegblowego podziatu platnosci miedzy kapital,
odsetki i koszty, kieruje si¢ do Trybunatu nastepujace pytanie:

Czy przy stosowaniu skutku bezposredniego dyrektywy w stosunkach horyzontalnych mig¢dzy jednostkami i w celu
zagwarantowania jej pelnego skutku poprzez zastosowanie wszystkich metod interpretacji i wewnetrznego porzadku
prawnego zasada pewnoSci prawa pozwala sgdowi na wydanie, w sporze dotyczacym umowy kredytu
konsumenckiego zawartej przed dniem 1 maja 2018 r., orzeczenia, ktérego skutki sg rownowazne do skutkow
wynikajacych z przyjetej przez ustawodawce zmiany ustawy z moca od dnia 1 maja 2018 r., w celu wykonania
wyroku wydanego w sprawie C-42/15?

Dalsze pytania sa przedkladane przez sad odsylajacy tylko w wypadku, gdy Trybunal odpowie na pytanie 1. C w ten
sposob, ze przy zastosowaniu skutku bezposredniego dyrektywy w stosunkach horyzontalnych miedzy jednostkami
i w celu zagwarantowania jej pelnego skutku zasada pewnosci prawa pozwala sadowi na wydanie orzeczenia, ktérego
skutki s3 rownowazne do skutkéw wynikajacych z przyjetej przez ustawodawce zmiany ustawy z mocg od dnia 1 maja
2018 r., w celu wykonania wyroku wydanego w sprawie C-42/15, a w konsekwencji w takim wypadku:

2) Czy wyrok z dnia 9 listopada 2016 r. wydany przez Trybunal w sprawie C-42/15, Home Credit Slovakia, oraz
dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE (22 z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt
konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG (°) (zwang dalej ,dyrektywa 2008/48”) nalezy interpretowac
w ten sposdb, ze Trybunal orzekl, iz dyrektywa 2008/48 sprzeciwia si¢ uregulowaniu krajowemu wymagajacemu nie
tylko wyszczegélnienia platnosci w formie tabeli splat, lecz takze wszelkiemu innemu prawnemu wyrazeniu kwoty,
liczby i czestotliwosci splat kapitatu pozyczki konsumenckiej?
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3) Czy powyzszy wyrok Trybunatu nalezy interpretowal w ten sposéb, ze [poza] tym, co jest wskazane dla kapitatu,
reguluje on roéwniez kwestig, czy uregulowanie pafistwa czlonkowskiego, ktére przewiduje prawo konsumentéw do
otrzymania w umowie kredytu konsumenckiego informacji dotyczacych kwoty, liczby i terminéw zaplaty odsetek
i kosztéw, wykracza poza zakres dyrektywy 2008/48? Jezeli wyrok dotyczy takze odsetek i kosztéw, to czy podziat
splaty odsetek i kosztéw w formie innej niz tabela splat réwniez wykracza poza zakres owej dyrektywy,
a w szczeg6lnosci jej art. 10 ust. 2 lit. j)?

(')  Wyrok z dnia 9 listopada 2016 r. , Home Credit Slovakia (C-42/15, EU:C:2016:842).

Dz.U. 2008, L 133, s. 66.

() Dyrektywa Rady 87/102JEWG z dnia 22 grudnia 1986 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych kredytu konsumenckiego (Dz.U. 1987, L 42, s. 48).

—
.
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 11 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/399 (') z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
unijnego kodeksu zasad regulujacych przepltyw osob przez granice (kodeks graniczny Schengen) nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze obywatel paristwa trzeciego, ktory wjechal wezesniej do strefy Schengen na przyklad przez miedzynarodowy
port lotniczy, wyjezdza w rozumieniu kodeksu granicznego Schengen, gdy tylko w charakterze marynarza zaokretuje si¢ na
statku znajdujacym si¢ juz w porcie morskim stanowigcym granice zewnetrzna, niezaleznie od tego, czy, a jesli tak, kiedy
opusci on port morski na tym statku? Czy tez, aby mozna bylo méwi¢ o wyjezdzie, nalezy najpierw ustalié, Ze marynarz
opusci port morski na danym statku morskim, a jesli tak, czy obowigzuje wowczas termin koncowy, w ktoérym musi
nastapi¢ wyplyniecie i kiedy w takiej sytuacji nalezy umiesci¢ stempel wyjazdowy? Czy moze jeszcze inny moment,
ewentualnie uzalezniony od innych warunkéw, powinien oznaczaé ,wyjazd”?

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/399 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie unijnego kodeksu zasad
regulujacych przeplyw oséb przez granice (kodeks graniczny Schengen) (Dz.U. 2016, L 77, s. 1).
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