C 294/60 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 20.8.2018

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie odpowiedzialnoci pozaumownej Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)
i zobowigzanie jej do naprawienia poniesionej przez stron¢ skarzaca szkody wynikajacej z wszystkich dzialan
i zaniechafi SRB, ktére skutkowaly pozbawieniem strony skarzacej jej akcji BANCO POPULAR ESPANOL S.
A. znajdujgcych si¢ w jej posiadaniu;

— zasadzenie od SRB zaplaty na rzecz skarzacej z tytulu naprawienia poniesionej szkody majatkowej i zados¢uczynienia
za doznang krzywde (,dochodzona kwota”):

— z tytulu szkody majatkowej, tacznej kwoty 160 558,41 EUR za obnizenie wartosci akcji Banco Popular oraz
— z tytulu krzywdy, kwoty w wysokosci do 160 558,41 EUR lub kwoty, ktorej przyznanie Sad uzna za wiasciwe.

— Zwickszenie dochodzonej kwoty o odsetki wyréwnawcze od dnia 7 czerwca 2017 r. do dnia ogloszenia wyroku
koriczacego niniejsze postgpowanie.

— Zwigkszenie dochodzonej kwoty o odsetki za opdznienie od dnia ogloszenia niniejszego wyroku do caltkowitej zaplaty
dochodzonej kwoty, wedlug stép procentowych ustalonych przez Europejski Bank Centralny dla gtéwnych operacji
refinansowania, powigkszonych o dwa punkty procentowe.

— Obciazenie Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Gléwne zarzuty i argumenty s podobne do tych podniesionych w sprawie T-659/17 Vallina Fonseca/Jednolita Rada ds.
Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (Dz.U. 2017, C 424, s. 42).

Skarga wniesiona w dniu 2 lipca 2018 r. - mobile.de | EUIPO - Droujestvo S Ogranichena
Otgovornost ,,Rezon” (mobile.ro)

(Sprawa T-412/18)
(2018/C 294(75)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: mobile.de GmbH (Dreilinden, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T. Liihring)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Droujestvo S Ogranichena Otgovornost ,Rezon” (Sofia, Bulgaria)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy mobile.ro — unijny znak towarowy nr 8 838 542
Postgpowanie przed EUIPO: Postegpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 marca 2018 r. w sprawie R 111/2015-1
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 18 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 64 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1001;

— Naruszenie art. 19 ust. 2 i art. 10 ust. 3 rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2018/625 w zwigzku z art. 64
ust. 2 i 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 60 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 2 lit. a) ppkt (ii) rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 4 ust. 3 TUE w zwiazku z zasadg prawng wywiedziong z art. 59 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
nr 207/2009 i art. 61 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 4 lipca 2018 r. - Portigon | SRB
(Sprawa T-413/18)
(2018/C 294/76)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Portigon AG (Diisseldorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci D. Bliesener i V. Jungkind)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej z dnia 12 kwietnia 2018 r. w odniesieniu do skfadek ex ante wnoszonych
na rzecz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji za 2018 r. (sygn. SRB/ES/SRF/2018/03)
w zakresie, w jakim decyzja dotyczy skarzacej; oraz

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi siedem zarzutéw, ktére sa zasadniczo identyczne z zarzutami podniesionymi
w sprawie T-420/17, Portigon/SRB () lub s3 do nich podobne.

() DzU. 2017, C 277, s. 56.



