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3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa do skutecznego zaskarzenia, jak przewidziano w art. 47 karty.

Skarga wniesiona w dniu 3 lipca 2018 r. - Aquino i in. | Parlament
(Sprawa T-402/18)
(2018/C 364/14)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Roberto Aquino (Bruksela, Belgia) i 30 innych skarzacych (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi;
— w konsekwencji:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 2 lipca 2018 r. dotyczacej zazadania thumaczy konferencyjnych na dzien
3 lipca 2018 r. oraz przysztych decyzji dotyczacych zazadania tlumaczy konferencyjnych na dni 4, 5, 101 11 lipca
2018 r,;

— zasgdzenie od strony pozwanej zado$Cuczynienia za krzywde szacowang ex aequo et bono na kwote 1 000 EUR na
jednego skarzacego;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty, ktore s3 w istocie identyczne z zarzutami podniesionymi
w sprawie T-401/18, SFIE-PE/Parlament, lub do nich podobne.

Skarga wniesiona w dniu 6 lipca 2018 r. - RATP | Komisja
(Sprawa T-422/18)
(2018/C 364/15)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Régie autonome des transports parisiens (RATP) (Paryz, Francja) (przedstawiciele: E. Morgan de Rivery,
P. Delelis i C. Lavin, avocats)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie, na podstawie art. 263 TFUE, niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 5 marca 2018 r. o udzieleniu dostgpu do
dokumentéw objetych wnioskiem o udzielenie dostepu do dokumentéw o sygnaturze GestDem 20177530, na
podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie
publicznego dostgpu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji; oraz



8.10.2018 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 364/15

— w kazdym razie, obcigzenie Komisji kosztami postepowania w catosci.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia przez Komisje art. 4 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43) oraz art. 5 ust. 3 lit. b) i art. 5 ust. 6 sekcji dotyczacej
przepiséw wykonawczych do rozporzadzenia nr 1049/2001 kodeksu dobrego postepowania Komisji zalaczonego do jej
regulaminu wewnetrznego [C(2000) 3614 (Dz.U. 2000, L 308, s. 26)], w zakresie w jakim Komisja nie miala zadnych
uprawnien do przekazywania spornych dokumentéw bez uprzedniego poinformowania strony skarzacej.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia przez Komisje zasady dobrej administracji ustanowionej art. 41 ust. 1 Karty praw
podstawowych, ciazacego na niej obowiazku nalezytej starannosci, w znaczeniu nadanym przez stosowne orzecznictwo
oraz naruszenia tym samym celu rozporzadzenia nr 1049/2001, ktérym jest zgodnie z brzmieniem jego art. 1
lit. ¢) ,promowanie dobrych praktyk administracyjnych w odniesieniu do dostepu do dokumentéw”.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia przez Komisje art. 4 ust. 2 tiret pierwsze, drugie i trzecie rozporzadzenia nr 1049/
2001, w zakresie w jakim odméwila ona zastosowania wyjatkow, na ktére mogla powota si¢ strona skarzaca. Zarzut
ten dzieli si¢ na trzy czesci:

— cze§¢ pierwsza, dotyczaca naruszania przez Komisje art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001,
w zakresie w jakim celowo odmoéwila ona zastosowania ogdlnego domniemanie poufnosci znajdujacego
zastosowanie do dokumentéw;

— czg$¢ druga, dotyczaca naruszania przez Komisje art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001, w zakresie
w jakim celowo odméwila ona uwzglednienia ingerencji w postepowania sadowe, o skutecznosci ktérych
zdecydowalo przekazanie dokument6w;

— cze$¢ trzecia, dotyczaca naruszania przez Komisje art. 4 ust. ust. 2 tiret pierwsze rozporzadzenia nr 1049/2001oraz
art. 8 Konwencji o ochronie praw czlowieka, art. 7 Karty praw podstawowych oraz art. 339 TFUE, w zakresie
w jakim nie uwzglednita ona intereséw handlowych, finansowych i strategicznych strony skarzacej.

4. Zarzut czwarty, dotyczgcy naruszania przez Komisje art. 4 ust. 1 lit. b) oraz art. 8 rozporzadzenia (WE) nr 45/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz.U.2001, L 8,
s. 1), w zakresie w jakim odméwila ona utajnienia tozsamosci osoby fizycznej, bedacej autorem dokumentéw, bedacych
przedmiotem sporu.

5. Zarzut pigty, dotyczacy naruszania przez Komisje obowigzku uzasadnienia, ktory spoczywa na niej na mocy art. 296
TFUE, w zakresie w jakim nie poinformowala ona strony skarzacej w zaden sposéb — ani przed, ani po dokonaniu
wysytki dokumentéw — o przyczynach, ktére uzasadnialy jej zamiar wystania wymienionych dokumentéw.

Skarga wniesiona w dniu 13 lipca 2018 r. — Tilly-Sabco | Komisja
(Sprawa T-437/18)
(2018/C 364/16)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Tilly-Sabco (Guerlesquin, Francja) (przedstawiciele: adwokaci R. Milchior i S. Charbonnel)



