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— prawo krajowe zasadniczo przewiduje instytucje aresztu dla celow egzekucji orzeczen sadowych, jednak krajowe
orzecznictwo trybunatu konstytucyjnego sprzeciwia si¢ zastosowaniu wlasciwych w tym zakresie przepiséw do sytuacji
tego rodzaju, jak rozpatrywana w niniejszej sprawie oraz

— prawo krajowe nie udostepnia Srodkéw przymusu, ktére bylyby bardziej celowe od wezwan pod rygorem grzywny
i nakazéw zaplaty grzywny, stanowiac jednoczesnie fagodniejsza ingerencj¢ od aresztu w sytuacji tego rodzaju, jak
rozpatrywana w niniejszej sprawie i zastosowanie takich $rodkéw przymusu nie moze mie¢ miejsca réwniez ze
wzgledow rzeczowych?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez tribunal d’instance d’Aulnay-
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(Sprawa C-756/18)
(2019/C 54/15)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal d'instance d’Aulnay-Sous-Bois

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: LC, MD

Strona pozwana: easyJet Airline Co. Ltd

Pytanie prejudycjalne

Czy artykut 3 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r.
ustanawiajacego wspolne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo
odwotania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajgcego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91(') (zwanego dalej
,rozporzadzeniem nr 261/2004”), nalezy interpretowac w ten sposéb, ze aby moc si¢ powolaé na przepisy rozporzadzenia,
pasazerowie powinni udowodni¢ swoje stawienie si¢ na odprawe?

W razie odpowiedzi twierdzacej, czy art. 3 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 stoi na przeszkodzie systemowi
domniemania zwyklego, w Swietle ktorego warunek stawienia si¢ pasazera na odprawe uznaje si¢ za wykazany, jezeli tenze
pasazer posiada rezerwacj¢ przyjeta i zarejestrowang przez obstugujacego przewoznika lotniczego w rozumieniu art. 2
lit. g)?

() DzU.L46,s. 1.
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