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1. Streszczenie i wnioski

1.1.  EKES przyjmuje z zadowoleniem S$rodki przewidziane w pakiecie zaproponowanym przez Komisje. Uwaza, ze
w znacznym stopniu umozliwia one osiggnigcie celéw, mianowicie zapewnia wigksza pewno$¢ i przejrzystosé
w traktowaniu okreslonych produktéw alkoholowych, ufatwig handel transgraniczny dzigki uproszczeniu i zmodernizo-
waniu systeméw oraz zmniejsza obcigzenia administracyjne i prawne dla malych przedsi¢biorstw.

1.2.  EKES jest Swiadomy zréznicowanego udzialu dochodéw z podatku akcyzowego w budzecie panistw cztonkowskich,
zwlaszcza podatku akcyzowego od produktéw alkoholowych. Ponadto okreSlonym produktom towarzysza rdzne
powiazania kulturowe, cele spoleczne (np. w zakresie zdrowia), a takze biznesowe (np. wspieranie malych przedsigbiorstw,
innowacyjno$¢). Dlatego przewodnig zasad¢ stanowi zapewnienie mozliwie jak najszerszej swobody, aby umozliwi¢
panstwom cztonkowskim dostosowanie podatkéw akcyzowych od produktéw alkoholowych do krajowych potrzeb i celéw
pod wzgledem struktury opodatkowania, kontekstu kulturowego i spolecznego. EKES wyraza zadowolenie, ze
w proponowanych zmianach uwzgledniono t¢ zasade.

1.3.  Wraz z wigkszg jasnoscig i spdjnoscia definicji (np. prawnie i ekonomicznie niezalezny, cydr itp.) pod wzgledem
administracyjnym upraszcza si¢ dostep matych producentéw do handlu transgranicznego. Handel ten jest nowocze$niejszy
dzigki zaktualizowanym systemom informatycznym, doprecyzowane zostaly réwniez procesy i uwarunkowania dotyczace
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alkoholu denaturowanego — EKES popiera zatem $rodki ujete w pakiecie zmian. Ograniczg one niepewno$¢ prawno-
administracyjna zaréwno panstw czlonkowskich, jak i podmiotéw gospodarczych, co skutkowaé bedzie zmniejszeniem
kosztow i zniesieniem barier. Ponadto nalezaloby zleci¢ opracowanie sprawozdania na temat nielegalnego rynku napojoéw

spitytusowych.

1.4, Dwie dziedziny budza obawy. Pierwsza z nich jest propozycja, by podwyzszy¢ nizszy prog akcyzy na piwo z 2,8 %
do 3,5% obj. Mimo iz proponuje si¢ go jako $rodek ochrony zdrowia, istnieja obawy, ze méglby on paradoksalnie
spowodowaé wzrost spozycia alkoholu. Jednakze ze wzgledu na to, ze $rodek ten pozostawalby jako opcjonalny w gestii
panstw czlonkowskich, EKES popiera propozycje, lecz wzywa do dokonania w ciggu pieciu lat przegladu, aby oceni¢ wplyw
w pafistwach czlonkowskich, ktore z niego skorzystaly.

1.4.1.  Po drugie, Komisja proponuje racjonalizacj¢ stosowania metody pomiaru stopnia Plato produktu koncowego
w piwach, ze wzgledu na to, ze pomiaru tego nalezaloby dokonywac na koncu procesu warzenia. Wedlug niedawne;j
interpretacji Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) odnosnie do obecnej dyrektywy — dla celéw ustalenia
wysokosci podatku akcyzowego stopien Plato powinien by¢ mierzony przed dodaniem cukru lub substancji stodzacych.
Jednakze Komitet zauwaza, Ze metoda ta jest stosowana tylko w trzech panstwach cztonkowskich. Wymagatoby to zmiany
metody w jedenastu panstwach czlonkowskich (pozostale panstwa czlonkowskie nie korzystaja z metody Plato).
W zwigzku z tym EKES popiera propozycje Komisji, jako ze wprowadzajg one jak najmniej zaklécen. Tylko trzy panistwa
czlonkowskie musialyby zmieni¢ metode.

2. Streszczenie wnioskéw Komisji

2.1.  Propozycje Komisji podzielono na dwie czgsci: wniosek dotyczacy dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe 92/83/
EWG w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojéw alkoholowych oraz wniosek
dotyczacy dyrektywy Rady ustanawiajacej ogélne zasady dotyczace podatku akcyzowego. Kolejne dwa wnioski maja
charakter administracyjny i wspierajg propozycje zawarte w dyrektywie Rady ustanawiajacej ogdlne zasady dotyczace
podatku akcyzowego. Sg to wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 389/2012
w sprawie wspOlpracy administracyjnej w dziedzinie podatkéw akcyzowych w odniesieniu do zawartosci elektronicznego
rejestru oraz wniosek dotyczacy decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie komputeryzacji przepltywu wyrobow
akcyzowych i nadzoru nad nimi (wersja przeksztalcona).

2.2.  We wniosku dotyczacym dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe 92/83/EWG propozycje Komisji dotyczg
zagadnieni z czterech obszaréw: (i) traktowanie alkoholu denaturowanego, (ii) obnizone stawki dla matych producentéw
i klasyfikacja okreslonych napojow alkoholowych, (i) napoje alkoholowe o niskiej zawartosci alkoholu oraz (iv) pomiar
stopnia Plato w przypadku piwa stodzonego lub smakowego.

2.2.1.  Traktowanie alkoholu denaturowanego: obecnie istnieje niespdjno$¢ w zakresie wzajemnego uznawania
alkoholu catkowicie denaturowanego pomiedzy panstwami cztonkowskimi przy jednoczesnym stosowaniu rozbieznych
interpretacji posrednich zastosowan czeSciowo denaturowanego alkoholu. Komisja proponuje: a) doprecyzowanie
wzajemnego uznawania alkoholu calkowicie denaturowanego i zmodernizowanie procedur powiadamiania przez panstwa
czlonkowskie o jego nowych postaciach uzytkowych, b) zapewnienie réwnego traktowania alkoholu czesciowo
denaturowanego w przypadku zastosowan posrednich oraz c) okreSlenie wymogu, zgodnie z ktérym przemieszczanie
alkoholu czg$ciowo denaturowanego o rzeczywistej objetosciowej zawartosci alkoholu przekraczajacej 90 % oraz pétproduktéw
zawierajgcych alkohol musi odbywacé si¢ za posrednictwem systemu przemieszczania wyrobéw akcyzowych (EMCS).

2.2.2.  Obnizone stawki dla malych producentéw i klasyfikacja okre§lonych napojéw alkoholowych: pafistwa
cztonkowskie mogg stosowad obnizone stawki dla matych producentéw piwa i alkoholu etylowego. Mali producenci musza
by¢ prawnie i ekonomicznie niezalezni, jednakze termin ten nie zostal odpowiednio zdefiniowany. Taki stan rzeczy skutkuje
powstaniem niepewnosci i kosztow administracyjnych lub sadowych. Ponadto panstwa czlonkowskie nie mogg stosowaé
obnizonych stawek w przypadku malych producentéw innych napojow alkoholowych. Stawia to w niekorzystnej sytuacji
malych producentéw cydru. Komisja proponuje: a) zdefiniowanie ,prawnej i ekonomicznej niezaleznosci” i wprowadzenie
jednolitej formy zaswiadczenia dla matych browaréw, w tym producentéw cydru, w catej UE (') oraz b) wprowadzenie
opcjonalnych stawek obnizonych dla niezaleznych matych producentéw cydru (%).

2.2.3.  Napoje alkoholowe o niskiej zawartosci alkoholu: panistwa cztonkowskie mogg stosowaé obnizone stawki
wobec napojéw alkoholowych o niskiej zawartosci alkoholu. Ma to zastosowanie jedynie do niektérych wyrobow
alkoholowych (np. piwa). Komisja proponuje podwyzszenie progu z 2,8% do 3,5% obj. (*). Propozycje uzasadniono
twierdzeniem, ze prog dla piwa o niskiej zawartosci alkoholu jest zbyt niski, co wplywa negatywnie na innowacje
produktowe i nie zacheca do rozwoju tego podsektora. W konsekwencji konsumenci nie bedg wybieraé piw o niskiej
zawartosci alkoholu, co negatywnie odbije si¢ na polityce zdrowotne;j.

() Artykut 4 i 13a.
() Artykut 13.
() Artykut 5.
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2.2.4. Pomiar stopnia Plato w przypadku piwa slodzonego lub smakowego: w czternastu pafistwach
cztonkowskich piwo jest objete podatkiem akcyzowym w zaleznosci od stopnia Plato produktu koricowego. W jedenastu
panstwach pomiaru dokonuje si¢ na koncu procesu warzenia, za§ w pozostalych trzech — przed dodaniem syropu
cukrowego lub substancji aromatycznych. (Reszta pafstw czlonkowskich w ogéle nie stosuje metodologii pomiaru stopnia
Plato, lecz mierzy rzeczywistg objetoSciowa zawarto$¢ alkoholu). W dyrektywie nie zdefiniowano produktu koricowego, co
skutkuje trzema odmiennymi interpretacjami. Sytuacja ta prowadzi do niejednolitych pomiaréw, a przez to do
zréznicowania podatku akcyzowego na produkty, ktore moga mie¢ t¢ sama zawarto$¢ alkoholu. Stwierdza si¢ ponadto, ze
procedury kontrolne sa ucigzliwe, ze wzgledu na rézne wymogi dotyczace pomiaru stopnia Plato przy trzech réznych
interpretacjach (np. wymadg monitorowania w browarze, a nie z butelki). Wedlug interpretacji Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (*) odnosnie do obecnej dyrektywy stopieri Plato powinien by¢ mierzony przed zakoficzeniem procesu,
a zatem z wylaczeniem dodanych substancji. Komisja dazy do doprecyzowania przepisu dotyczacego pomiaru stopnia
Plato w przypadku piwa, a zwlaszcza tego, kiedy ten pomiar powinien mie¢ miejsce (°), i proponuje pomiar na koricu
procesu (t. z uwzglednieniem wszelkich dodanych substancji). Zapewnitoby to skuteczne doprecyzowanie definicji produktu
koricowego.

2.3.  Wniosek dotyczacy dyrektywy Rady ustanawiajacej ogélne zasady dotyczace podatku akcyzowego
(przeksztalcenie). Ten drugi pakiet Srodkéw ma charakter techniczny, zawiera Srodki usprawniajace transport wyroboéw
akcyzowych. Procedury w zakresie akcyzy i oplat celnych nie zawsze s3 dostosowane lub zsynchronizowane, co wywoluje
problemy podczas przywozu lub wywozu wyrobéw akcyzowych. W niektérych sytuacjach procedury w zakresie akcyzy sa
ucigzliwe lub znaczaco si¢ réznig miedzy panstwami cztonkowskimi. Ponadto, majgc na uwadze wysokie ryzyko fiskalne
zwigzane z przechowywaniem i przemieszczaniem wyrobow akcyzowych objetych procedura zawieszenia poboru akcyzy,
rozwiazania te s3 wykorzystywane gtéwnie przez duze przedsigbiorstwa. MSP wykorzystuja procedury bardziej adekwatne
do malych partii towaréw i niskiej liczby operacji przemieszczania, lecz skutkujace wyzszymi obcigzeniami regulacyjnymi
przypadajacymi na kazdg operacj¢ przemieszczania. Prowadzi to do powstania dodatkowych kosztéw administracyjnych
oraz kosztow przestrzegania przepiséw, jak réwniez do zwigkszenia naktadéw pracy zaréwno po stronie przedsigbiorstw,
jak 1 organéw krajowych. Wynika to z tego, ze nicktdre etapy procedur musza by¢ przeprowadzane recznie i w zaleznosci
o panstwa czlonkowskiego podlegaja réznym wymogom. Ponadto etapy te stanowig okazje do oszustw podatkowych.
Komisja proponuje szereg $rodkéw na rzecz usprawnienia i uproszczenia tych proceséw obejmujacych interakcje
w zakresie wywozu i przywozu wyrobow akcyzowych, akcyze dla przemieszczen miedzy przedsigbiorstwami i sytuacje

wyjatkowe.

2.3.1.  Interakcje w zakresie przywozu: nie istniejg zadne wymogi dotyczace dokumentacji ubiegania si¢ o zwolnienie
z podatku akcyzowego na etapie dopuszczenia do swobodnego obrotu. Mozna ubiegaé si¢ o zwolnienie z podatku na
etapie dopuszczenia do obrotu, jezeli wyroby majg by¢ przewozone z miejsca przywozu na podstawie EMCS, lecz nie
istniejg zadne standardowe wymogi dotyczace dowodéw, tak jak to ma miejsce w przypadku rozwiazan dotyczacych
zwolnienia z podatku VAT w odniesieniu do przywozu w ramach dostaw w handlu wewnetrznym UE. Komisja proponuje
wymog zglaszania wysylajacego i odbiorcy (panistwa czlonkowskie maja mozliwo$¢ wymagania wskazania operacji
przemieszczania akcyzowego zwigzanego z towaramii).

2.3.2.  Interakcje w zakresie wywozu: nie istnieje zharmonizowana synchronizacja dzialan miedzy systemem EMCS
i systemem kontroli wyrobéw akcyzowych (ECS — excise control system). Przemieszczenia wyrobéw podlegaja
zamknigciom recznym, a wywozy uniewaznione nie s3 zglaszane do EMCS. Moze to prowadzi¢ do obcigzen
administracyjnych dla przedsi¢biorstw (np. opéznienie w wydaniu gwarancji), potencjalnych oszustw i zakl6cen rynku.
Komisja proponuje wymodg wskazania wysylajacego wyrdéb akcyzowy oraz administracyjnego numeru ewidencyjnego
(ARC) przemieszczania wyrobow w ramach EMCS. Ponadto ma istnie¢ obowiazek zglaszania do EMCS sytuacji
wyjatkowych po stronie wywozu (np. brak mozliwosci opuszczenia UE, uniewaznienie zgloszenia) w celu poprawy
synchronizacji.

2.3.3. Dostosowanie tranzytu: oprocz polaczenia EMCS i ECS stosowane s3 inne procedury do nadzorowania
wywozu wyrobéw akcyzowych: procedura tranzytu zewngtrznego i wewngtrznego oraz jednolite umowy przewozu.
Wykorzystanie tych procedur umozliwia podmiotom gospodarczym uproszczenie operacji wywozowych, pozwalajac im
na zamykanie procedury wywozowej na etapie rozpoczecia tranzytu, a dzigki temu zakoriczenie przemieszczenia wyrobow
w ramach EMCS. Zastosowaniu tych uproszczonych procedur wywozowych towarzyszy jednak szereg probleméw: stabe
dowody dotyczace zwolnien z podatku akcyzowego, brak dowodéw fizycznego wyprowadzenia wyrobéw, wydawanie
gwarangji przed faktycznym wyprowadzeniem wyrobdw i niski poziom nadzoru. Moze to otwieraé droge do oszustw, jak
réwniez prowadzi¢ do niepewnosci skutkujgcej komplikacjami i dezorientacjg na szczeblu przedsigbiorstw. Obecnie nie ma
prawnej mozliwosci zamkniecia operacji przemieszczenia wyrobow akcyzowych przez otwarcie procedury tranzytu.
Komisja proponuje umozliwi¢ podmiotom gospodarczym korzystanie z uproszczonego sposobu wywozu wyrobéw

()  Sprawa C-30/17 — Kompania Piwowarska, 17 maja 2018 r.
() Artykut 3.
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akcyzowych poprzez stosowanie procedury tranzytu zewnetrznego po dokonaniu wywozu zamiast stosowania EMCS do
granicy zewnetrznej. Zapewniloby to odpowiednie zarzadzanie gwarancjami i uniemozliwitoby znikanie towardw
w miejscu docelowym, jako ze wyroby, ktore staly si¢ towarami nieunijnymi wraz z rozpoczeciem procedury tranzytu
zewngtrznego, bylyby objete nadzorem stuzb celnych do momentu opuszczenia obszaru celnego.

2.3.4.  Przemieszczenia miedzy przedsigbiorstwami w procedurze zaplaconej akcyzy: obecna procedura
przemieszczania wyrobow miedzy przedsigbiorstwami, dla ktérych zostala oplacona akcyza, odbywa si¢ w formie
papierowej. Jest ona wykorzystywana przez MSP ze wzgledu na brak wymogu prowadzenia sktadu podatkowego na
potrzeby wysylek lub odbioréw. Jednak procedura ta jest przestarzala, niejasna i ucigzliwa. Komisja proponuje, aby te
operacje przemieszczania zautomatyzowaé poprzez rozszerzenie zakresu EMCS. Rozszerzenie zakresu byloby latwiejsze
dzigki stworzeniu dwéch nowych kategorii — certyfikowanego wysylajacego i certyfikowanego odbiorcy. Umozliwi to
uproszczenie i ograniczenie kosztéw dla MSP oraz pozwoli na osiggniecie wigkszej wydajnosci.

2.3.5. Sytuacje wyjatkowe: sytuacje wyjatkowe obejmuja szereg nieprzewidzianych okolicznosci: ilo$¢ towardw
dostarczonych do miejsca docelowego jest mniejsza od ilosci zgloszonej podczas wysylki (w tym deficyty na szczeblu
krajowym, np. w przypadku parowania paliwa) lub jest wyzsza od tej iloici; odbiorca zrzeka si¢ odpowiedzialnosci za
wyroby; nastapito oficjalne anulowanie przemieszczenia itp. Te sytuacje nie zostaly szczegblowo opisane w przepisach, na
skutek czego pafistwa czlonkowskie stosujg rozne procedury do oceny niedoboréw, przetwarzania odméw oraz progdw
dopuszczalnych strat. Moze to prowadzi¢ do komplikacji i dezorientacji. Dyrektywy zapewniaja juz jednolity sposdb
pomiaru ilosci. Komisja zdaje sobie sprawe, ze musi zwigkszaé $wiadomosci organdéw krajowych w tym zakresie. Jednakze
proponuje nowy rodzaj interwencji majacy na celu standaryzacje progéw dopuszczalnych strat.

2.4.  Kolejne dwa wnioski majg charakter administracyjny i wspierajg propozycje zawarte w dyrektywie Rady
ustanawiajacej ogdlne zasady dotyczace podatku akcyzowego.

2.4.1.  Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 389/2012 w sprawie wspolpracy
administracyjnej w dziedzinie podatkéw akcyzowych w odniesieniu do zawartosci elektronicznego rejestru dotyczy
automatyzacji nadzoru nad przemieszczaniem wyrobéw akcyzowych, ktére zostaly dopuszczone do konsumpcji w jednym
panstwie cztonkowskim i sg przemieszczane do innego panstwa cztonkowskiego w celu dostarczenia do celéw handlowych
w tym innym panstwie cztonkowskim.

2.4.2. Do wyzej wymienionego rozporzadzenia Rady dolaczono wniosek dotyczacy decyzji Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie komputeryzacji przeplywu wyrobéw akcyzowych i nadzoru nad nimi (przeksztalcenie), ktory wprowadza
w zycie automatyzacj¢ nadzoru nad przemieszczeniami wyrobéw akcyzowych.

3. Uwagi

3.1. Wniosek dotyczgcy dyrektywy Rady zmieniajgcej dyrektywe 92/83/EWG

3.1.1.  Traktowanie alkoholu denaturowanego (pkt 2.2.1 powyzej). Zdaniem EKES-u propozycje Komisji s3 dobre
i nalezy i8¢ ta droga. Ponadto potrzebne jest lepsze zrozumienie nielegalnego rynku napojow alkoholowych. Nalezy zatem
zamOwic sprawozdanie w tej sprawie, tak by mdc opracowaé lepsze narzedzia do walki z tym rynkiem.

3.1.2.  Obnizone stawki dla matych producentéw i klasyfikacja okreslonych napojéw alkoholowych (pkt 2.2.2 powyzej).
Réwniez w tym przypadku EKES jest zdania, ze propozycje Komisji stanowig najskuteczniejsze rozwigzanie obecnych
probleméw i doprowadza do wigkszej jasnosci, a zarazem poprawia system, tak by utrzyma¢ zachete do wspierania malych
producent6éw. EKES uwaza, ze w przyszio$ci Komisja powinna rozwazy¢ wprowadzenie podobnych obnizonych stawek ze
skorygowanymi progami dla gorzelni.

3.1.3.  Napoje alkoholowe o niskiej zawartosci alkoholu (pkt 2.2.3 powyzej). Propozycje Komisji w odniesieniu do tej
sprawy sa bardziej kontrowersyjne. Nie ma wiele dowodow, ktdre Swiadczylyby o negatywnych skutkach dla innowacji
produktowych. Przeciwnie, pojedyncze dane wskazuja na coraz wigksza obecno$¢ piw o niskiej zawartosci alkoholu, takze
piw pochodzacych od malych producentéw. Osiggniecie korzysci dla zdrowia wymagaloby wiec stworzenia zachet
skfaniajacych konsumentéw piwa o standardowej zawartosci alkoholu do przechodzenia na napoje alkoholowe
o zmienionej, nizszej zawartosci alkoholu. W przeciwnym razie konsumenci piwa o niskiej zawartosci alkoholu mogliby
siega¢ raczej po produkty z wicksza zawarto$cig alkoholu. Jednoczesnie EKES stwierdza, Ze propozycje te nie sa wiazace
w panstwach czlonkowskich — zachowuja one swobode, jesli chodzi o utrzymanie nizszego progu zawartosci alkoholu
i ograniczenie stawek podatku akcyzowego. W zwigzku z tym EKES akceptuje te propozycje. Jednakze w ciggu pieciu lat
nalezaloby przeprowadzi¢ przeglad w tych panstwach cztonkowskich, ktore korzystaja z tych przepiséw, po to by zmierzy¢
zakres, w jakim nastgpila zmiana w konsumpcji w kierunku produktéw o nizszej zawartoSci alkoholu i odejscie od
produktéw o standardowej mocy.

3.1.4. Pomiar stopnia Plato w przypadku piwa slodzonego lub smakowego (pkt 2.2.4 powyzej): EKES uznaje, ze
propozycje Komisji w tej sprawie moga okazaé si¢ kontrowersyjne, szczegélnie w $wietle interpretacji Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) dotyczacej obowiazujacej dyrektywy. Przedstawiciele podmiotéw gospodarczych
kwestionuja stwierdzenie, ze proces pomiaru zawartosci alkoholu przed dodaniem cukréw lub substancji stodzacych jest
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ucigzliwy pod wzgledem administracyjnym. Jednak tylko trzy panstwa cztonkowskie dokonujg obecnie pomiaréw przed
dodaniem cukréw lub substancji stodzacych, natomiast pozostalych jedenascie panistw korzysta z metody pomiaru stopnia
Plato, zgodnej z propozycjami Komisji. W zwiazku z tym, wobec korzysci plynacych z ustalenia spéjnej definicji produktu
gotowego, mniej ucigzliwe byloby, gdyby to te trzy panstwa czlonkowskie zmienily swoje metody pomiaru, zamiast
nakazywac to jedenastu panstwom. Nalezy tez zauwazy(, ze przy wywozie takich produktéw réznice w metodzie pomiaru
stopnia Plato nie s3 istotne, poniewaz i tak wymaga si¢ pomiaru rzeczywistej objetoSciowej zawartosci alkoholu. Zgodnie
z powyzszym EKES uwaza, Ze propozycje Komisji stanowilyby najmniejsze obcigzenie i dodatkowo korzystnie wplywalyby
na ochron¢ wplywéw podatkowych.

3.2. Wniosek dotyczgcy dyrektywy Rady ustanawiajgcej ogdlne zasady dotyczgce podatku akcyzowego (przeksztakcenie)

3.2.1.  EKES uwaza, ze Srodki zaproponowane w tym wniosku w sprawie dyrektywy Rady dotyczace takich zagadnien
jak interakcja podczas przywozu i wywozu, dostosowanie procedur w tranzycie, transakcja miedzy przedsigbiorstwami
w procedurze zaplaconej akcyzy i sytuacje wyjatkowe przyniosg zamierzone rezultaty, a mianowicie usprawnig przewoz
wyrobow akcyzowych, doprowadza do dostosowania procedur akcyzowych i celnych, zmniejszg koszty administracyjne
przestrzegania przepisow ponoszone przez podmioty gospodarcze oraz organy krajowe i pomoga w walce z oszustwami.
Komitet popiera te propozycje.

3.3. Wniosek dotyczgcy rozporzgdzenia Rady zmieniajgcego rozporzgdzenie (UE) nr 389/2012 i wniosek dotyczgcy decyzji Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie komputeryzacji przeptywu wyrobow akcyzowych i nadzoru nad nimi (wersja przeksztakcona)

3.3.1.  EKES popiera te wnioski, jako ze od strony administracyjnej ulatwiaja wdrozenie propozycji zawartych
w dyrektywie Rady ustanawiajacej ogdlne zasady dotyczace podatku akcyzowego.

Bruksela, dnia 17 pazdziernika 2018 r.
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