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— w kazdym wypadku, obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionymi przez OFF-WHITE LLC w niniej-
szym postepowaniu oraz w postepowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO.

Podniesione zarzuty

— Zaskarzona decyzja zostata wydana bez uwzglednienia wezesniejszej praktyki i narusza prawne zasady dobrej administracji, pew-
nosci prawa i réwnosci traktowania.

— Naruszenie art. 41 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 4 marca 2019 r. — Pilatus Bank/EBC
(Sprawa T-139/19)
(2019/C 139/108)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Pilatus Bank plc (Ta’Xbiex, Malta) (przedstawiciele: O. Behrends, M. Kirchner i L. Feddern, prawnicy)
Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC)
Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie na podstawie art. 264 TFUE niewazno$ci zaskarzonej decyzji, ktéra EBC odméwit przejecia bezposredniego nadzoru
nad strong skarzgcg na podstawie art. 6 ust. 5 lit. b) rozporzadzenia nr 1024/2013 ();

— obcigzenie strony pozwanej kosztami poniesionymi przez strong skarzaca na podstawie art. 134 i 135 regulaminu postgpowania
przed Sagdem.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziewigc zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy blednego zalozenia, ze z powodu cofnigcia licencji bankowej EBC nie posiada juz kompetencji w
zakresie nadzoru nad strong skarzaca.

2. Zarzut drugi, w ramach ktdrego strona skarzgca twierdzi, Ze EBC ma obowigzek przejecia nadzoru w celu zapewnienia wysokiego
standardu nadzoru.

3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia prawa do skutecznego $rodka prawnego oraz zasady rownoéci broni.

4. Zarzut czwarty dotyczgcy naruszenia zasady uzasadnionych oczekiwan oraz zasady pewnosci prawa.
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. Zarzut piaty dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci.

6. Zarzut szosty dotyczacy naduzycia wladzy.

7. Zarzut siodmy dotyczgcy braku nalezytego uzasadnienia.

8. Zarzut 6smy dotyczacy naruszenia prawa do bycia wystuchanym.

9. Zarzut dziewiaty dotyczacy naruszenia zasady nemo auditur [propriam turpitudinem allegans].

(") Rozporzgdzenie Rady (UE) z dnia 15 pazdziernika 2013 r. powierzajace Europejskiemu Bankowi Centralnemu szczegélne zadania w odniesieniu
do polityki zwigzanej z nadzorem ostrozno$ciowym nad instytucjami kredytowymi, Dz.U. 2013, L 287, s. 63.

Skarga wniesiona w dniu 7 marca 2019 r.— Kludi/EUIPO — Adlon Brand (ADLON)
(Sprawa T-144/19)
(2019/C 139/109)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: Kludi GmbH & Co. KG (Menden, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat A. Zafar)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Adlon Brand GmbH & Co. KG (Diiren, Niemcy)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ADLON — zgloszenienr 11 115 961

Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 26 listopada 2018 r. w sprawie R 1500/2018-2
Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.
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