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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Supremo (Hiszpania)

w dniu 20 lutego 2019 r. — Atresmedia Corporacién de Medios de Comunicacion S.A./Asociacion de Gestion
de Derechos Intelectuales (AGEDI) i Artistas e Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de Gestion de Espafia (AIE)
(Sprawa C-147/19)

(2019/C 182/21)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Supremo

Strony w postgpowaniu glownym
Strona skarzgea: Atresmedia Corporacién de Medios de Comunicacion S.A.

Strona przeciwna: Asociacion de Gestion de Derechos Intelectuales (AGEDI) i Artistas e Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de Gestion
de Espafia (AIE)

Pytania prejudycjalne

1) Czy pojecie , zwielokrotnienia fonogramu opublikowanego w celach handlowych” zawarte w art. 8 ust. 2 dyrektyw 92/100 (*)
i 2006/115 (%) obejmuje zwielokrotnienie fonogramu opublikowanego w celach handlowych w nagraniu audiowizualnym
zawierajgcym utrwalenie utworu audiowizualnego?

2) W przypadku udzielenia na pytanie wczesniejsze odpowiedzi twierdzacej, czy do zaplaty jednorazowego, godziwego wyna-
grodzenia przewidzianego w art. 8 ust. 2 tych dyrektyw jest zobowigzany podmiot bedacy nadawca telewizyjnym, ktory

wykorzystuje w celu jakiegokolwiek publicznego odtwarzania nagranie audiowizualne zawierajace utrwalenie utworu kine-
matograficznego lub audiowizualnego, w ktérym zostal zwielokrotniony fonogram opublikowany w celach handlowych?

(") Dyrektywa Rady 92/100/EWG z dnia 19 listopada 1992 r. w sprawie prawa najmu i uzyczenia oraz niektérych praw pokrewnych prawu autor-
skiemu w zakresie wlasnosci intelektualnej (Dz.U. 1992, L 346, s. 61).

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/115/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie prawa najmu i uzyczenia oraz niektorych praw
pokrewnych prawu autorskiemu w zakresie wlasnosci intelektualnej (Dz.U. 2006, L 376, s. 28).

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 11 grudnia 2018 r. w sprawie T-100/17, BTB
Holding Investments SA i Duferco Participations Holding SA/Komisja, wniesione w dniu 19 lutego 2019 r.
przez BTB Holding Investments SA i Duferco Participations Holding SA
(Sprawa C-148/19 P)

(2019/C 182/22)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwotanie: BTB Holding Investments SA, Duferco Participations Holding SA (przedstawiciele: adwokaci ].F. Bellis, R. Luff,
M. Favart, Q. Decléve)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Foreign Strategic Investments Holding (FSIH)
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Zadania wnoszacego odwolanie
— Uchylenie wyroku Sadu z dnia 11 grudnia 2018 r., BTB Holding Investments i Duferco Participations Holding/Komisja (T-100/17);
— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami niniejszego postgpowania oraz kosztami postgpowania przed Sadem.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Wnoszacy odwotanie od wyroku T-100/17 podnosza w nim, ze Sad naruszy! prawo do rzetelnego procesu sadowego poprzez przyje-
cie zalozenia, zgodnie z ktérym ,aby ustali¢, ze Komisja popelnila oczywisty blad w [zlozonej ekonomicznej] ocenie okolicznosci fak-
tycznych, ktéry uzasadnialby stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, dowody przedstawione przez strong skarzgcg muszg by
wystarczajace do pozbawienia wiarygodnosci oceny okolicznosci faktycznych przyjetej w danej decyzji”. Wnoszgcy odwolanie utrzy-
muja w szczegdlnosci, ze Sad naruszyt zasady dotyczgce cigzaru dowodu i zasade réwnosci stron.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Koln (Niemcy) w dniu
22 lutego 2019 r.— FZ DER Touristik GmbH

(Sprawa C-153/19)
(2019/C 182/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Koln

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona powodowa: FZ

Strona pozwana: DER Touristik GmbH

Pytanie prejudycjalne

Czy roszczenia o obnizke ceny imprezy turystycznej przystugujace podréznemu wobec organizatora imprezy turystycznej na podsta-
wie umowy o udzial w imprezie turystycznej ze wzgledu na wady lotu wynikajace z opdZnienia lotu stanowig roszczenia z tytulu dal-
szego odszkodowania zgodnie z art. 12 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (') i czy odszkodowania z tytulu opdznienia lotu
przyznane na podstawie odpowiednio stosowanego art. 7 rozporzadzenia moga zosta¢ potracone z takimi roszczeniami na zasadzie
art. 12 rozporzadzenia?

(") Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgce wspdlne zasady odszkodowania i
omocy dla pasazerow w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opdznienia lotow, uchylajace rozporzadzenie
(EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).
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