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Strona pozwana: Kuoni Travel Ltd

Pytania prejudycjalne

1) Czy w sytuadji gdy doszlo do niewykonania lub nienalezytego wykonania obowiazkéw wynikajacych z umowy o wakagje zor-
ganizowane zawartej pomiedzy organizatorem lub punktem sprzedazy detalicznej a konsumentem, do ktérej zastosowanie
ma dyrektywa Rady 90/314/EWG z dnia 13 czerwca 1990 r. w sprawie zorganizowanych podrdzy, wakacji i wycieczek, a nie-
wykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy jest wynikiem dzialan pracownika przedsigbiorstwa hotelarskiego $wiadczg-
cego ustugi, ktérej dotyczy przedmiotowa umowa:

a) czy istnieje mozliwo$¢ zastosowania okolicznosci wylaczajacej odpowiedzialno$¢, o ktorej mowa w drugiej czesci art.
5 ust. 2 tiret trzecie; a jezeli tak,

b) jakimi kryteriami powinien kierowa¢ si¢ sad krajowy przy ocenie, czy tego rodzaju okoliczno$¢ wylaczajaca odpowie-
dzialno§¢ ma zastosowanie?

2) Czy w przypadku gdy organizator lub punkt sprzedazy detalicznej zawiera z konsumentem umoweg o wakacje zorganizowane,
do ktorej zastosowanie ma dyrektywa Rady 90/314/EWG, a ustugi, ktorych przedmiotowa umowa dotyczy, §wiadczy przed-
sigbiorstwo hotelarskie, to pracownika takiego przedsigbiorstwa hotelarskiego uznaje si¢ za ,ustugodawce” dla celéw okolicz-
nosci wylaczajacej odpowiedzialno$¢ z art. 5 ust. 2 tiret trzecie dyrektywy?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court of the
United Kingdom (United Kingdom) w dniu 30 lipca 2019 r. — R (na wniosek Association of Independent
Meat Suppliers i in.)/The Food Standards Agency

(Sprawa C-579/19)
(2019/C 328/36)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court of the United Kingdom (Zjednoczone Krélestwo)

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca odwotanie: R (na wniosek Association of Independent Meat Suppliers i in.)

Druga strona postegpowania: The Food Standards Agency

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenia (WE) nr 854/2004 () i nr 882/2004 (?) nie stoja na przeszkodzie procedurze, zgodnie z ktérg na podsta-
wie art. 9 Food Safety Act 1990 (brytyjskiej ustawy o bezpieczenstwie zywnosci z 1990 r.) sedzia pokoju rozstrzyga sprawe co
do istoty i na podstawie powolanych przez kazda ze stron dowodéw w postaci opinii bieglych, orzekajac, czy tusza nie spelnia
wymogow bezpieczefistwa zywnosci?
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2) Czy rozporzadzenie (WE) nr 882/2004 przyznaje prawo do odwolania si¢ od decyzji wydanej przez urzedowego lekarza wete-
rynarii na podstawie art. 5 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 854/2004, zgodnie z kt6ra migso z tuszy nie nadaje si¢ do spozycia
przez ludzi, a jesli tak, to czym nalezy kierowa¢ si¢ przy ocenie zasadnosci decyzji wydanej przez urzedowego lekarza wetery-
narii w ramach postepowania odwolawczego w takim przypadku?

(') Rozporzadzenie (WE) nr 854/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawiajace szczegélne przepisy dotyczace
organizadji urzgdowych kontroli w odniesieniu do produktéw pochodzenia zwierzecego przeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz.U. 2004,
L139,s. 206).

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 882/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadza-
nych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywnosciowym oraz regutami dotyczgcymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat
(Dz.U. 2004, L 165, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w dniu 6 czerwca 2019 r. w sprawie T-399/17,
Dalli/Komisja, wniesione w dniu 16 sierpnia 2019 r. przez Johna Dalliego

(Sprawa C-615/19 P)
(2019/C 328/37)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whoszgcy odwotanie: John Dalli (przedstawiciele: L. Levi, avocate, S. Rodrigues, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie
Wnoszacy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku i uznanie zadan wnoszacego odwolanie w sprawie T-399/17 za dopuszczalne i zasadne, a w kon-
sekwencji nakazanie:

— naprawienia szkody, a przede wszystkim zado$¢uczynienia za krzywdg, ktéra mozna oszacowal tymczasowo na kwote
1000 000 EUR;

— obcigzenia caloscia kosztéw postepowania drugiej strony postepowania;

— nakazanie Komisji Europejskiej pokrycia w calosci kosztéw zaréwno postepowania odwolawczego jak i postgpowania w pierw-
szej instanciji.

Zarzuty i gtéwne argumenty

W pierwszym zarzucie wnoszacy odwolanie podnosi liczne naruszenia prawa, w szczegdlnosci naruszenie obowiazku uzasadnienia i
przeinaczenie akt sprawy poprzez oddalenie zarzutu pierwszego dotyczacego niezgodnosci z prawem decyzji o wszczeciu dochodze-
nia.

Po drugie wnoszacy odwolanie twierdzi, ze Sad naruszyl prawo poprzez oddalenie zarzutu drugiego dotyczacego bledéw w charakte-
rystyce dochodzenia i niezgodnego z prawem rozszerzenia dochodzenia.

Po trzecie, wnoszgcy odwolanie podnosi przeinaczenie dowoddw i naruszenie prawa do obrony w wyroku Sadu, w ktérym oddalono
zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia zasad regulujacych gromadzenie dowodéw oraz przeinaczenia i sfalszowania dowodéw.

Po czwarte, wnoszacy odwolanie zarzuca przeinaczenie oczywistego znaczenia okolicznosci faktycznych i dowodéw oraz naruszenie
prawa poprzez oddalenie przez Sad zarzutu czwartego dotyczacego naruszenia prawa do obrony, art. 4 decyzji Komisji 1999/396 ()
oraz art. 18 instrukcji OLAF-u.

Po pigte, wnoszacy odwolanie zarzuca Sadowi naruszenie prawa poprzez naruszenie cigzacego na nim obowigzku uzasadnienia i
przeinaczenie dowoddéw poprzez oddalenie zarzutu pigtego dotyczacego naruszenia art. 11 ust. 7 rozporzadzenia (WE)
nr 10731999 (%) iart. 13 ust. 5 regulaminu Komitetu Nadzoru.
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