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Pan
Marek Borowski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 r. 1 na podstawie art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu nizej podpisani
postowie wnosza projekt ustawy:

- zmieniajacy ustawe¢ o zmianie ustawy o
podatku  dochodowym od  osob
fizycznych oraz niektorych innych
ustaw.

Do reprezentowania wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy
upowazniamy pana posta Stanistawa Steca.

(-) Aleksander Czuz; (-) Jakub Derech-Krzycki; (-) Anna Filek; (-) Anna
Gorna-Kubacka; (-) Mieczystaw Jedon; (-) Wiestaw Jedrusik; (-) Wiestaw
Kaczmarek; (-) Jacek Kowalik; (-) Ryszard Maraszek; (-) Aldona Michalak;
(-) Wiadystaw Rak; (-) Elzbieta Romero; (-) Andrzej Skrzynski; (-
) Stanistaw Stec; (-) Benedykt Suchecki; (-) Renata Szynalska; (-) Edward
Wojtalik; (-) Grzegorz Wozny.



Projekt

USTAWA

Zmieniajaca ustawe o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych oraz

niektorych innych ustaw

Art. 1.

W ustawie z dnia 12 listopada 2003 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b fi-
zycznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 202, poz. 1956) w art. 1 w pkt. 16 lit. a
otrzymuje brzmienie:

,»a) W ust. 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»Dochodem z odptatnego zbycia sktadnikéw majatku, o ktorych mowa w art. 14
ust. 2 pkt 1, wykorzystywanych na potrzeby dziatalno$ci gospodarczej lub dzia-
tow specjalnych produkeji rolnej, jest przychod z odptatnego zbycia sktadni-
kéw majatku, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2 pkt 1 lit b), a w pozo-
statych przypadkach dochodem lub strata jest roznica miedzy przychodem z od-
ptatnego zbycia a:

1) warto$cia poczatkowa wykazana w ewidencji srodkéw trwalych oraz war-
tosci niematerialnych i prawnych, z zastrzezeniem pkt 2, powigkszona o
sumg odpiséw amortyzacyjnych, o ktérych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1,
dokonanych od tych $rodkow i wartosci lub

2) wartoscia wynikajaca z dokumentu stwierdzajacego nabycie spot-
dzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego lub udziatu w ta-
kim prawie, ktorego warto$¢ poczatkowa dla celéw dokonywania odpisow
amortyzacyjnych ustalono zgodnie z art. 22g ust. 10, powigkszona o sume
odpiséw amortyzacyjnych, o ktérych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1, doko-

nn

nanych od tego prawa lub udziatu w takim prawie.",".

Art. 2.

Ustawa wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.



UZASADNIENIE

Projekt ustawy przewiduje sprostowanie oczywistej omytki jaka zaistniala w ustawie z dnia
12 listopada 2003 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych oraz nie-
ktorych innych ustaw (Dz.U. Nr 202, poz. 1956). Zmiana zaproponowana w projekcie ustawy
polega na dwukrotnym zastapieniu w tresci art. 1 pkt 16 lit. a) powolanej ustawy, dotyczacym
art. 24 ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, wyrazu ,,powigkszong”
wyrazem ,,powickszona”. T¢ oczywista omyltke nalezy sprostowac, poniewaz jej pozostawie-
nie powoduje niespdjno$¢ w catym systemie podatkowym.

Z art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych wynika, ze przy
ustalaniu dochodu z odptatnego zbycia $srodkéw trwatych oraz warto$ci niematerialnych
i prawnych, z wyjatkiem gruntow i prawa wieczystego uzytkowania gruntéw, kosztem uzy-
skania przychodu sa wydatki na ich nabycie lub wytworzenie, zaktualizowane zgodnie
z odrgbnymi przepisami, pomniejszone o sumg odpisow amortyzacyjnych. Z przepisu tego
jednoznacznie wynika, ze przy okreslaniu dochodu ze zbycia danego $rodka trwatego, jego
warto$¢ poczatkowa pomniejszona jest o odpisy amortyzacyjne.

Podobne regulacje zawiera ustawa o podatku dochodowym od oséb prawnych (art. 16 ust. 1
pkt 1).

Natomiast tre$¢ art. 24 ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od o0s6éb fizycznych w brzmieniu
nadanym przez ustawe z dnia 12 listopada 2003 r. - opierajac si¢ na gramatycznym brzmieniu
przepisu - bylaby sprzeczna z w/w art. 23 ust. 1 pkt 1, gdyz w mysl tej regulacji przy ustaleniu
tego samego dochodu z odptatnego zbycia $srodka trwatego warto$¢ poczatkowa tego srodka
powigksza si¢ o dokonane odpisy amortyzacyjne.

W zwiazku z powyzszym w celu zachowania spdjnosci systemu oraz uniknigcia watpliwosci
interpretacyjnych w ustawie o podatku dochodowym od oséb fizycznych, proponuje si¢
przyjecie powyzszej ustawy. Koniecznym jest bowiem uwzglednienie faktu, iz w trakcie pro-
cesu legislacyjnego - wskutek oczywistej omylki - wypaczeniu ulegl zamyst projektodawcy
przepisu. Ostateczna wersja gramatyczna przepisu art. 24 nie odpowiada bowiem ani tresci
przedltozenia rzadowego, ani intencjom ustawodawcy, ani tez nie pozostawataby w logiczne]
spdjnosci z art. 23 ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych.

Projektowana ustawa powinna wej$¢ w zycie z dniem ogloszenia.

Przedmiot projektowanej ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.



