Rozporzadzenie
Rady Ministrow
z dnia 2007 r.
w sprawie wylaczenia niektorych rodzajow porozumien dotyczacych transferu

technologii spod zakazu porozumien ograniczajacych konkurencje

Na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i

konsumentéw (Dz. U. Nr 50, poz. 331 i Nr 99, poz. 660) zarzadza sig, co nastgpuje:

Rozdzial 1

Przepisy ogodlne

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

1) warunki, jakie musza by¢ spelnione, aby porozumienia dotyczace transferu technologii

zostaly uznane za wylaczone spod zakazu, o ktérym mowa w art. 6 ustawy z dnia 16

lutego 2007 r. o ochronie konkurencji 1 konsumentdow, zwanej dalej "ustawa";

2) klauzule, ktérych wystgpowanie w porozumieniu stanowi naruszenie art. 6 ustawy

(klauzule niedozwolone);

3) okres obowiazywania wylaczenia.

§ 2. Ilekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:

1))

2)

3)

wylaczeniu - rozumie si¢ przez to wylaczenie spod zakazu, o ktérym mowa w art. 6
ustawy;

prawach wiasnosci intelektualnej - rozumie si¢ przez to patenty na wynalazki, dodatkowe
prawa ochronne, prawa ochronne na wzory uzytkowe, prawa z rejestracji wzorow
przemystowych, prawa z rejestracji topografii uktadow scalonych, prawa do chronionych
odmian roslin oraz prawa autorskie i pokrewne do oprogramowania, a takze prawa
wynikajace ze zgloszenia wynalazku, wzoru uzytkowego, wzoru przemystowego,
topografii uktadu scalonego i wnioskéw o wpis do ksiggi ochrony wylacznego prawa do
odmian oraz udzielenie dodatkowego prawa ochronnego;

know-how - rozumie si¢ przez to nieujawnione do wiadomos$ci publicznej informacje
techniczne lub technologiczne, lub zasady organizacji i zarzadzania w rozumieniu art. 2
ust. 2 pkt 2 ustawy, ktore sa istotne z punktu widzenia wytwarzania towarow objetych
umowa 1 ktore zostaly opisane w sposob pozwalajacy na weryfikacje kryterium

niejawnosci 1 istotnosci;



4) porozumieniu o transferze technologii — rozumie si¢ przez to zawierane migdzy dwoma
przedsigbiorcami porozumienie o udzieleniu licencji na korzystanie z prawa wiasnosci
intelektualnej lub know-how do wytwarzania towarow;

5) porozumieniu o dwustronnym transferze technologii — rozumie si¢ przez to porozumienie
o transferze technologii, w ktorym dwaj przedsigbiorcy udzielaja sobie wzajemnie, na
podstawie jednego lub kilku odrgbnych porozumien, licencji na uzywanie technologii,
ktoére moga by¢ wykorzystane do wytwarzania towarow konkurencyjnych;

6) porozumieniu o jednostronnym transferze technologii — rozumie si¢ przez to
porozumienie o transferze technologii, w ktorym jeden przedsigbiorca udziela drugiemu
licencji na uzywanie technologii lub gdy dwaj przedsigbiorcy udzielaja sobie wzajemnie
licencji na uzywanie technologii, ktore nie moga by¢, w dacie zawarcia porozumienia,
wykorzystane do wytwarzania towaréw konkurencyjnych;

7) rynku wilasciwym — rozumie si¢ przez to rynek wilasciwy w rozumieniu art. 4 pkt 9
ustawy, obejmujacy towary wytworzone z uzyciem technologii licencjonowanej i
technologii substytucyjnych;

8) konkurentach — rozumie si¢ przez to konkurentow w rozumieniu art. 4 pkt 11 ustawy,
ktorzy dziataja na rynku wilasciwym obejmujacym towary wytworzone z uzyciem
licencjonowanej technologii i technologii substytucyjnych;

9) przedsigbiorcy powiazanym — rozumie si¢ przez to przedsigbiorce, ktory sprawuje nad
licencjodawca lub licencjobiorca kontrole w rozumieniu art. 4 pkt 4 ustawy lub nad
ktorym licencjodawca lub licencjobiorca sprawuje taka kontrolg.

§ 3. 1. Wylacza si¢ spod zakazu, o ktorym mowa w art. 6 ustawy, porozumienia o transferze

technologii, o ile porozumienia te spetniaja warunki okreslone w rozporzadzeniu.

2. Wylaczenie stosuje si¢ do porozumien o transferze technologii:

1) w przypadku porozumien mig¢dzy konkurentami, jezeli taczny udziat stron porozumienia w
rynku wlasciwym nie przekracza 30% oraz nie zawieraja one postanowien wymienionych
w§6i8;

2) w przypadku porozumien migdzy przedsigbiorcami, ktorzy nie sa konkurentami, jezeli
udzial w rynku wlasciwym ktoregokolwiek z nich nie przekracza w roku poprzedzajacym
zawarcie porozumienia 30% oraz nie zawieraja one postanowien wymienionych w § 71 8;

3. Przepis ust. 2 stosuje si¢, o ile udziaty w rynku, okreslone w pkt 1 1 2, nie zostaty

przekroczone w trakcie dwoch kolejnych lat o wigcej niz 2 punkty procentowe. W przypadku

przekroczenia udzialu w rynku o wigcej niz 2 punkty procentowe, wylaczenie przestaje mie¢



zastosowanie w stosunku do danego porozumienia po uplywie 6 miesigcy od konca roku, w
ktorym nastapito przekroczenie.

4. Udziat w rynku wlasciwym ustala si¢ w ten sposob, ze uwzglednia si¢ taczny udzial w
rynku towaréw objetych umowa, wytworzonych przez licencjodawcg, przedsigbiorcow
powiazanych z licencjodawca oraz jego licencjobiorcéw lub przez licencjobiorce i

przedsigbiorcow powiazanych z licencjobiorca.

Rozdzial 2
Okres obowigzywania wylaczenia

§ 4. W przypadku porozumien o transferze technologii dotyczacych korzystania z praw
wlasnoséci intelektualnej wylaczenie stosuje si¢ w takim zakresie i1 tak dlugo, jak
licencjonowane prawa wilasnos$ci intelektualnej sa chronione na rynku wlasciwym.

§ 5. W przypadku porozumien o transferze technologii dotyczacych korzystania z know-how
wylaczenie stosuje si¢ przez okres obowigzywania porozumienia, nie dluzej jednak niz 10 lat
od dnia, w ktérym towary objgte porozumieniem o transferze technologii zostaty po raz
pierwszy wprowadzone na rynek przez ktéregokolwiek z licencjobiorcow dziatajacych na
rynku wiasciwym. Wylaczenie stosuje si¢ jednak nie dtuzej niz licencjonowane know-how
pozostaje niejawne, z wyjatkiem sytuacji, w ktorej know-how staje si¢ publicznie znane w

wyniku dziatania licencjobiorcy.

Rozdzial 3
Klauzule niedozwolone

§ 6. Wylaczenia nie stosuje si¢ do porozumien migdzy konkurentami, ktére bezposrednio lub

posrednio, samodzielnie lub w potaczeniu z innymi czynnikami zaleznymi od stron, maja na

celu lub wywoluja skutek w postaci:

1) ograniczenia swobody ustalania przez ktoérakolwiek ze stron cen, sktadnikéw cen lub
rabatoéw na towary objete porozumieniem;

2) ograniczenia wielko$ci produkcji lub sprzedazy towaréw objetych porozumieniem lub
liczby transakcji z wykorzystaniem licencjonowanej technologii, z wyjatkiem ograniczen
nalozonych na licencjobiorcg w porozumieniu o jednostronnym transferze technologii lub
natozonych jedynie na jednego z licencjobiorcow w porozumieniu o dwustronnym
transferze technologii;

3) podzialu rynkéw, z wyjatkiem:



4)

b)

d)

zobowiazania licencjobiorcy Iub licencjobiorcéw do wytwarzania towarow z
wykorzystaniem licencjonowanej technologii tylko w okreslonym lub okreslonych
obszarach eksploatacji lub na jednym lub wigcej rynkach wiasciwych dla towaru lub
towaro6w wytworzonych przy uzyciu licencjonowanej technologii;

zobowiazania licencjodawcy lub licencjobiorcy, w porozumieniu o jednostronnym
transferze technologii do nieoferowania towarow wytworzonych z wykorzystaniem
licencjonowanej technologii na jednym Ilub wigcej terytoriach wytacznych
zastrzezonych dla drugiej strony, o ile licencjobiorca nie byt konkurentem
licencjodawcy w dacie zawarcia porozumienia;

zobowiazania licencjodawcy do nieudzielania licencji na korzystanie z technologii
innemu licencjobiorcy na terytorium przyznanym licencjobiorcy;

zobowiazania licencjobiorcy do wytwarzania towaro6w objetych umowa jedynie w celu
ich uzycia jako czg$ci sktadowych do wytworzenia wlasnego towaru, pod warunkiem,
ze porozumienie nie ogranicza licencjobiorcy w zakresie sprzedazy towaréw objetych
umowa jako czesci zamiennych dla wtasnych towarow licencjobiorcy;

zobowiazania licencjobiorcy w porozumieniu o jednostronnym transferze technologii
do wytwarzania towaréw objetych umowa jedynie dla wskazanego w porozumieniu
klienta, jezeli licencja zostala udzielona w celu utworzenia alternatywnego zrédta

dostaw dla tego klienta;

ograniczenia zdolnosci ktorejkolwiek ze stron porozumienia do prowadzenia dziatan w

zakresie badan i rozwoju, chyba Ze jest to niezbgdne do nieujawnienia licencjonowanego

know-how osobom trzecim.

§ 7. Wylaczenia nie stosuje si¢ do porozumien miedzy przedsigbiorcami nie bgdacymi

konkurentami, ktore bezposrednio lub posrednio, oddzielnie lub w potaczeniu z innymi

czynnikami zaleznymi od stron, maja na celu lub wywotuja skutek w postaci:

1) ograniczenia zdolnosci licencjobiorcy do ustalania cen sprzedazy towarow wytworzonych

2)

przy uzyciu licencjonowanej technologii, przy zachowaniu mozliwosci wyznaczania

maksymalnej ceny sprzedazy lub rekomendowanej ceny sprzedazy, pod warunkiem Ze nie

jest to rbwnoznaczne ze stosowaniem statej lub minimalnej ceny sprzedazy w wyniku

nacisku lub zachet ktérejkolwiek ze stron;

ograniczenia terytorium lub klientow, na ktorym lub ktorym licencjobiorca moze

sprzedawac towary wytworzone z uzyciem licencjonowanej technologii objgtej umowa, z

wyjatkiem:



a)

b)

ograniczenia sprzedazy pasywnej na wylacznym terytorium lub wylacznej grupie
klientow, ktore sa zastrzezone dla licencjodawcy;

ograniczenia sprzedazy pasywnej na wylacznym terytorium lub wylacznej grupie
klientow, ktore zostaty przydzielone przez licencjodawcg innemu licencjobiorcy w
ciagu pierwszych czterech lat od zawarcia porozumienia z innym licencjobiorca;
zobowiazania do wytwarzania towaré6w objetych umowa jedynie w celu ich uzycia
jako czg$ci sktadowych do wytworzenia wlasnego towaru, pod warunkiem, Ze nie
ogranicza si¢ licencjobiorcy w zakresie sprzedazy towar6w objetych umowa jako

czesci zamiennych dla jego wlasnych towardéw;

d) zobowiagzania do wytwarzania towarow obje¢tych umowa jedynie dla wskazanego w

porozumieniu odbiorcy, gdy porozumienie o transferze technologii zawarto w celu

utworzenia alternatywnego zrdodta dostaw dla tego klienta;

3) ograniczenia sprzedazy odbiorcom koncowym przez licencjobiorcg dziatajacego na

poziomie sprzedazy hurtowe;.

§ 8. Wylaczenia nie stosuje si¢ do klauzul zawartych w porozumieniach o transferze

technologii, ktére bezposrednio lub posrednio, oddzielnie lub w polaczeniu z innymi

czynnikami zaleznymi od stron, maja na celu lub wywotuja skutek w postaci:

1)

2)

3)

4)

zobowiazania licencjobiorcy do udzielenia wytacznej licencji licencjodawcy lub
osobie trzeciej wskazanej przez licencjodawcg, na korzystanie z wlasnych
usprawnien licencjonowanej technologii, ktore daja si¢ wydzieli¢ z licencjonowane;j
technologii lub z nowych =zastosowan tej technologii, opracowanych przez
licencjobiorce;

zobowiazania licencjobiorcy do przeniesienia, w catosci lub w czesci, na
licencjodawcg lub na osobe trzecia wskazang przez licencjodawce, praw do
wlasnych usprawnien dajacych si¢ wydzieli¢ z licencjonowanej technologii lub do
wiasnych nowych zastosowan tej technologii, opracowanych przez licencjobiorce;
zobowiazania licencjobiorcy do niekwestionowania waznosci praw wlasnosci
intelektualnej przystugujacych licencjodawcy na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej, bez uszczerbku dla prawa do wypowiedzenia porozumienia o transferze
technologii w przypadku kwestionowania przez licencjobiorcg waznosci jednego lub
wigcej licencjonowanych praw wilasnosci intelektualnej;

zobowiazania ograniczajacego swobodg licencjobiorcy do uzywania jego wilasnej

technologii;



S)

zobowiazania ograniczajacego zdolnos$¢ ktorejkolwiek ze stron porozumienia do
prowadzenia prac badawczo-rozwojowych, chyba ze jest to niezbedne w celu

zapobiezenia ujawnieniu licencjonowanego know-how osobom trzecim.

Rozdzial 4

Dodatkowe wylaczenia

§ 9. Wylaczenie stosuje si¢ do porozumien o transferze technologii:

1)

2)

w ktorych licencjodawca jest przedsigbiorca upowazniony do zawarcia porozumienia
przez uprawnionego z prawa witasnosci intelektualnej lub know-how;

dotyczacych przeniesienia praw do know-how lub praw wiasnosci intelektualnej, w
ktéorych na przenoszacym spoczywa ryzyko zwiazane z eksploatacja, w
szczegblnosci gdy wysokos¢ wynagrodzenia jest uzalezniona od obrotu osiagnigtego
przez przejmujacego prawa, ilosci towaroOw wytworzonych przy wykorzystaniu

przenoszonego prawa lub liczby operacji z wykorzystaniem tego prawa.

§ 10. Wylaczenia nie stosuje si¢ do porozumien:

1))

2)

3)

4)

5)
6)

migdzy przedsigbiorcami nalezacymi do organizacji majacej na celu wspdlna
eksploatacjg know-how lub praw wlasnosci intelektualnej;

migdzy przedsigbiorcami tworzacymi wspolnego przedsigbiorceg, o ile prowadza oni
dziatalno$¢ konkurencyjna, albo migdzy wspolnym przedsigbiorca a ktorymkolwiek
z tych przedsigbiorcow, o ile porozumienie jest zwiazane z dziatalno$cia wspolnego
przedsigbiorcy;

migdzy przedsigbiorcami konkurujacymi na rynku towaréw objetych licencja, na
podstawie ktorych jedna strona udziela drugiej stronie licencji na know-how lub
prawa wlasno$ci intelektualnej w zamian za co druga strona ustanawia ja
wylacznym dystrybutorem towar6w objetych licencja;

zawierajacych postanowienia dotyczace innych praw niz okreslone w § 2 pkt 11 2,
chyba ze postanowienia te maja charakter dodatkowy 1 zamieszczenie ich w
porozumieniu konieczne jest do osiagnigcia celu porozumienia;

zawieranych wytacznie w celu organizacji sprzedazy;

zawieranych wylacznie w celu przeniesienia prawa do praw wlasnosci intelektualne;j

lub know-how, z wyjatkiem porozumien, o ktérych mowa w § 9 pkt 2.

Rozdzial 5

Przepisy przejsciowe i koncowe



§ 11. Do porozumien zawartych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia, ktore nie
spetniaja warunkéw wylaczenia w nim okreslonych, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe,
jednak nie dtuzej niz do dnia 31 lipca 2008 r.

§ 12. Rozporzadzenie obowiazuje do dnia 30 kwietnia 2015 r.

§ 13. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 sierpnia 2007 .

Uzasadnienie

I. Wprowadzenie

Z dniem 31 lipca 2007 r. traci moc rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 30 lipca 2002 r. w
sprawie wylaczenia niektorych kategorii porozumien dotyczacych transferu technologii spod
zakazu porozumien ograniczajacych konkurencje¢ (Dz. U. z 2002 r., Nr 137, poz. 1152, dalej
jako rozporzadzenie z 2002 r.). Art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji 1 konsumentow upowaznia Rade¢ Ministrow do wydania rozporzadzenia
wylaczajacego okreslone rodzaje porozumien spetniajace przestanki art. 8 ust. 1 spod zakazu
porozumien ograniczajacych konkurencj¢ wynikajacego z art. 6 ust. 1 ustawy.

Nalezy zauwazy¢, iz projektowane rozporzadzenie nie stanowi implementacji oraz wykonania
zadnego z aktow prawa wspdlnotowego, w tym w szczegodlnosci rozporzadzenia Komisji
Europejskiej nr 772/2004 w sprawie zastosowania art. 81 ust. 3 TWE do porozumien o
transferze technologii, w zwiazku z czym nie sa mozliwe odestania w jakimkolwiek zakresie
do w/w rozporzadzenia wspolnotowego. Niniejsze rozporzadzenie reguluje wylaczenia spod
zakazu okreslonego w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, a nie spod
zakazu przewidzianego w art. 81 ust. 1 TWE. Jezeli chodzi o wzajemne relacje pomigdzy
projektowanym rozporzadzeniem, a rozporzadzeniem Komisji Europejskiej nr 772/2004
nalezy wskaza¢, iz w przypadku porozumienia w sprawie transferu technologii o zasiggu
krajowym (tj. nie majacego wplywu na handel migdzy panstwami cztonkowskimi UE),
zastosowanie znajdzie wylacznie projektowane rozporzadzenie Rady Ministréw, za$ sprawe
bedzie rozstrzygat wylacznie Prezes UOKIK. Jesli natomiast dane porozumienie w sprawie
transferu technologii bedzie wptywalo na handel migdzy panstwami cztonkowskimi, wowczas

zaistnieje obowiazek zastosowania (przez Komisje lub Prezesa UOKIK) rozporzadzenia



Komisji Europejskiej nr 772/2004. Niniejsze rozporzadzenie jest wigc odpowiednikiem
rozporzadzenia nr 772/2004 na gruncie prawa krajowego, znajdujacym zastosowanie — jak
wspomniano powyzej — jedynie do praktyk nie majacych wplywu na handel migdzy
panstwami czlonkowskimi. Projektujac niniejsze rozporzadzenie positkowano si¢ znacznie
dhuzej funkcjonujacymi rozwiazaniami wspolnotowymi, ktére bez watpienia mozna uzna¢ za
stuszne.

Porozumienia o transferze technologii naleza do porozumien wobec ktorych w Unii
Europejskiej (rozporzadzenie Komisji Europejskiej nr 772/2004 w sprawie zastosowania art.
81 ust. 3 TWE do porozumien o transferze technologii) i jej panstwach cztonkowskich
przyjeto si¢ stosowaé instytucje wylaczenia grupowego spod zakazu porozumien
ograniczajacych konkurencje, ze wzgledu na prokonkurencyjny charakter tego rodzaju
porozumien oraz potrzebg zapewnienia zainteresowanym przedsigbiorcom maksymalnego — z
punktu widzenia potrzeb ustawodawstwa chroniacego konkurencj¢ - poziomu pewnosci
prawa.

Porozumienia o transferze technologii naleza do kategorii porozumien, w przypadku ktorych
mozna mowi¢ o domniemaniu prokonkurencyjnych skutkéw dla konsumentéw. Porozumienia
tego rodzaju, nawet jesli ograniczaja konkurencj¢ w rozumieniu art. 6 ust. 1 ustawy, prowadza
do podniesienia poziomu efektywno$ci dziatania w rozumieniu art. 8 ust. 1 pkt 1 oraz
zapewniaja innym uczestnikom rynku korzysci w rozumieniu art. 8 ust. 1 pkt 2 ustawy. Celem
rozporzadzenia ustanawiajacego wylaczenie grupowe dla tego rodzaju porozumien powinno
by¢ doprecyzowanie warunkow, jakie musza by¢ spelnione, aby mozna bylo przyjaé, ze
porozumienie o transferze technologii jest niezbedne do osiagnigcia zaktadanych celow w
rozumieniu art. 8§ ust. 1 pkt 3 ustawy oraz aby nie stwarzalo stronom porozumienia
mozliwo$ci wyeliminowania konkurencji na rynku wlasciwym w rozumieniu art. 8 ust. 1 pkt

4 ustawy.

I1. Przepisy ogolne

Rozdziat I projektowanego rozporzadzenia zawiera przepisy ogdlne, na ktore sktadaja sig: 1)
okreslenie przedmiotu rozporzadzenia; 2) stowniczek; 3) konstrukcja wyltaczenia i zasady
jego zastosowania.

W porownaniu do brzmienia przepisow rozporzadzenia z 2002 r., zrezygnowano z
umieszczenia przyktadowego wykazu klauzul uméw transferu technologii, do ktérych stosuje
si¢ wylaczenie (tzw. klauzule biale). Jest to zgodne z aktualnie przyjeta tendencja w zakresie

konstruowania wylaczen spod zakazu porozumien ograniczajacych konkurencjg, zgodnie z



ktéra unormowaniu podlegaja jedynie klauzule zakazane, ktorych wystgpowanie powoduje, iz
wylaczenie nie znajduje zastosowania do catego porozumienia lub tylko do okreslonej jego
klauzuli (klauzul).

W zawartym w § 2 projektu stowniczku zawarto definicje legalne poje¢ uzywanych w
przepisach rozporzadzenia. Slowniczek ten jest bardziej rozbudowany w poréwnaniu do
rozporzadzenia z 2002 r. Jest to podyktowane potrzeba doprecyzowania jego zakresu
przedmiotowego, ktory powinien ogranicza¢ si¢ do porozumien, ktdrych przedmiotem jest
zezwolenie na korzystanie z praw na dobrach niematerialnych do rozwiazan majacych
zwiazek z wytwarzaniem towaréw. Rozporzadzenie nie powinno natomiast znajdowac
zastosowania do licencji na korzystanie ze wszystkich praw na dobrach niematerialnych.
Dlatego w sposéb autonomiczny zdefiniowano na uzytek rozporzadzenia pojgcia praw
wlasnosci intelektualnej, know-how oraz technologii i porozumienia o transferze technologii.
Zastapienia pojgcia ,,prawa wlasno$ci przemystowej” z rozporzadzenia z 2002 r. pojgciem
»prawa wilasnosci intelektualnej” odzwierciedla potrzebg poszerzenia zakresu zastosowania
rozporzadzenia o niektére prawa autorskie i prawa pokrewne, ktorych przedmiotem sa
programy komputerowe przydatne do prowadzenia dziatalno$ci wytwodrczej lub ustugowe;.
Szerszy jest rowniez katalog praw wlasno$ci przemystowej objgtych zakresem zastosowania
rozporzadzenia. Projektowany katalog odzwierciedla zmiany z katalogu praw wlasno$ci
przemystowej, jakie miaty miejsce w polskim prawie wlasnos$ci przemystowej po 2002 r. (w
szczegolnosci chodzi o wprowadzenie instytucji dodatkowych $§wiadectw ochronnych).
Dostosowano roéwniez — do terminologii przyjgtej w ustawie Prawo wtasno$ci przemystowej —
okreslenia poszczegolnych praw wiasnosci przemystowe;.

Z prawa wspolnotowego zaczerpnigto rozroéznienie mi¢dzy porozumieniami o dwustronnym i
jednostronnym transferze technologii, z uwagi na odmienny wptyw niektoérych postanowien
umow transferu technologii na konkurencje, w zaleznosci od tego, czy obie strony
porozumienia udzielaja sobie nawzajem zezwolenia na korzystanie z przystugujacych im
praw do technologii.

Konstrukcja wylaczenia unormowana w § 3 projektu odpowiada w swej zasadniczej tresci
rozwigzaniu przyjetemu w rozporzadzeniu z 2002 r. Zgodnie z postulatem tzw.
ekonomicznego podejscia do prawa antymonopolowego podstawowym kryterium
zastosowania wylaczenia pozostaje wielko$¢ udzialu w rynku. Zachowano dotychczasowy
prog 30% udzialu w rynku warunkujacy zastosowanie wytaczenia, zarowno dla porozumien
poziomych, jak i pionowych. Sprecyzowano kryteria ustalania udziatu w rynku w zaleznosci

od rodzaju porozumienia. Nie zdecydowano si¢ na zréznicowanie wielkosci dopuszczalnego



udzialu w rynku w zaleznosci od relacji konkurencyjnych stron porozumienia przyjmujac, iz
potrzeby gospodarki polskiej wymagaja bardziej liberalnego podejscia w dziedzinie transferu
technologii, niz ma to miejsce w odpowiednich regulacjach wspolnotowych. Wylaczenie
stosuje sig, jesli dopuszczalny udziat w rynku nie zostat przekroczony w trakcie dowolnych
dwach kolejnych lat o wigcej niz 2 punkty procentowe. W § 3 ust. 3 wskazano konsekwencje
przekroczenia przez przedsigbiorcow bioracych udziat w porozumieniu udziatéw w rynku
okreslonych w ust. 2 pkt 1 i 2. Przepis ten ma na celu dostosowanie zakresu zastosowania
wylaczenia do zmieniajacych si¢ realiow rynkowych, przy jednoczesnym zapewnieniu
zainteresowanym przedsigbiorcom korzysci wynikajacych z grupowego wylaczenia spod
zakazu porozumien ograniczajacych konkurencje, jezeli dziataja oni na rynku, na ktéorym
dochodzi do znacznych wahan udziatu w rynku. Z § 3 ust. 3 wynika zasada dalszego
zastosowania wylaczenia, mimo przekroczenia wskazanego w § 3 ust. 2 progu udzialu w
rynku (przepis dopuszcza wigc ok. 7% tolerancj¢ przy stosowaniu § 3 ust. 2).

Zmodyfikowano nieco okres zastosowania wylaczenia, zamieszczony w rozdziale 2,
zachowujac dotychczasowa zasad¢ uzaleznienia go od okresu wazno$ci praw wilasnosci

intelektualnej bedacych przedmiotem porozumienia na rynku obejmujacym terytorium Polski.

I11. Klauzule niedozwolone
W rozdziale 3 projektowanego rozporzadzenia umieszczono katalog klauzul niedozwolonych.
Katalog ten obejmuje postanowienia, ktoérych wystgpowanie wylacza zastosowanie
rozporzadzenia do catego porozumienia (§ 6 i 7) lub tylko w odniesieniu do danego
postanowienia (§ 8).
Wykaz postanowien, ktéorych wystgpowanie w porozumieniu skutkuje wylaczeniem
zastosowania rozporzadzenia zréznicowano w zalezno$ci od relacji konkurencyjnych migdzy
jego stronami.
W przypadku porozumien mig¢dzy konkurentami uznano, w oparciu o dotychczasowe
do$wiadczenia organu antymonopolowego, prawodawstwo i1 praktyke wspdlnotowa oraz
poglady doktryny, iz z wylaczenia spod zakazu porozumien ograniczajacych konkurencj¢ z
art. 6 ust. 1 nie powinny korzysta¢ porozumienia o transferze technologii, w ktorych strony
dokonaty uzgodnien w zakresie dotyczacym:

1) ceniich sktadnikow towaréw wytworzonych przy uzyciu licencjonowanej technologii

oraz polityki cenowej przy ich sprzedazy;

2) wielkos$ci produkcji lub sprzedazy towar6w objetych porozumieniem;
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3) podzialu rynkéw, zarowno pod wzgledem przedmiotowym, jak i terytorialnym i
podmiotowym z pewnymi wyjatkami wzorowanymi na rozwiazaniach przyjetych w
prawie wspolnotowym

4) prowadzenia prac badawczo-rozwojowych;

W odniesieniu do porozumien zawieranych migdzy przedsigbiorcami, ktérzy nie konkuruja ze

sobg katalog postanowien wylaczajacych zastosowanie rozporzadzenia jest wezszy 1 obejmuje

postanowienia dotyczace:

1) cen odsprzedazy towarow wytworzonych w oparciu o licencjonowana technologi¢ w
postaci cen sztywnych lub minimalnych;

2) podziatu rynku pod wzgledem terytorialnym i podmiotowym z wytaczeniem postanowien
ograniczajacych konkurencje wewnatrzmarkowa migdzy produktami inkorporujacymi
licencjonowang technologig;

3) ograniczen swobody zaopatrywania odbiorcéw koncowych przez przedsigbiorcow
dziatajacych na szczeblu hurtowym.

W odregbnym przepisie wymieniono postanowienia, ktérych wystepowanie w porozumieniu o

transferze technologii nie skutkuje wylaczeniem zastosowania rozporzadzenia do catego

porozumienia. Wytaczenie spod zakazu wynikajacego z art. 6 ust. 1 ustawy nie obejmuje
postanowien, ktore moga ogranicza¢ wykorzystywanie, opracowywanie lub rozwijanie
wilasnych technologii przez strony porozumienia oraz postanowien, ktore umozliwiaja
licencjodawcy poszerzanie zakresu monopolu przystugujacego mu na mocy przepisow

dotyczacych praw na dobrach niematerialnych.

IV. Dodatkowe wylaczenie

W rozdziale 4 doprecyzowano wzorem rozporzadzenia z 2002 r. zakres zastosowania
dodatkowych wylaczen. Obejmuja one porozumienia o transferze technologii zawarte migdzy
podmiotami trzecimi a licencjobiorcami podmiotu uprawnionego z prawa do technologii oraz
— w drodze wyjatku — porozumienie, ktérego przedmiotem jest przeniesienie praw do know-
how lub praw wtasnosci intelektualnej, w ktorych na przenoszacym spoczywa ryzyko
zwigzane z eksploatacjq przez nabywcg. Podtrzymano dotychczasowa zasadg, zgodnie z ktdra
wylaczenie nie stosuje si¢ do tzw. pooli patentowych; porozumien migdzy wspdlnikami
wspolnego przedsigbiorcy; porozumien o transferze technologii z jednoczesnym
ustanowieniem licencjodawcy wylacznym dystrybutorem towarow wyprodukowanych na
podstawie umowy; porozumien, ktorych przedmiotem jest licencja innych praw niz

wymienione w rozporzadzeniu; porozumien zawieranych wylacznie w celu organizacji
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sprzedazy towardw oraz porozumien, ktorych przedmiotem nie jest udzielenie licencji na
korzystanie z technologii, lecz przeniesienie praw do sktadajacych si¢ na nig praw wilasnosci

intelektualnej lub know-how.

V. Przepisy przejsciowe i koncowe

Projekt rozporzadzenia w przepisach przej$ciowych stanowi, iz do porozumien o transferze
technologii zawartych przed dniem wejScia w zycie niniejszego rozporzadzenia, ktére nie
spetlniaja warunkow wylaczenia w nim okreslonych, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe,
jednak nie dluzej niz do dnia 31 lipca 2008 roku. W ten sposéb pozostawiono
zainteresowanym przedsigbiorcom, ktorzy zawarli porozumienie o transferze technologii
przed dniem 1 sierpnia 2007 roku, okres roku od dnia wejScie w zycie niniejszego
rozporzadzenia, celem dostosowania do zawartych w nim regulacji.

Okres obowigzywania rozporzadzenia wynosi 8 lat i jest o rok dluzszy od okresu
obowiazywania rozporzadzenia 772/2004. Pomimo braku formalnego obowiazku lub
potrzeby dostosowywania okresu obowigzywania rozporzadzenia do okresu obowiazywania
rozporzadzenia Komisji 772/2004 wydaje sig, iz taki okres obowiazywania wylaczenia
zapewnia przedsigbiorcom dostateczny poziom pewnos$ci prawa i jednocze$nie w przysztosci
pozwoli uwzgledni¢ w projektowaniu tresci nowego wylaczenia ewentualne zmiany w
podejsciu prawodawcy wspdlnotowego do transferu technologii.

Projekt rozporzadzenia nie podlega notyfikacji w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia z
dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039).

Projekt rozporzadzenia z chwila przekazania do uzgodnien resortowych zostat udostgpniony
w Biuletynie Informacji Publicznej, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o
dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414). Zaden

podmiot nie zgtosit zainteresowania pracami nad projektem rozporzadzenia.

OCENA SKUTKOW REGULACJI

Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny
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Rozporzadzenie oddziatywa¢ bedzie przede wszystkim na przedsigbiorcow
zainteresowanych zawarciem porozumien o udzieleniu licencji na korzystanie z prawa
wlasnos$ci intelektualnej lub know-how do wytwarzania towaréw lub $wiadczenia ustug.
Wytaczenia grupowe tego rodzaju porozumien spod zakazu porozumien ograniczajacych
konkurencje, ze wzgledu na swdj charakter prokonkurencyjny, leza w interesie zar6wno

konsumentow, jak i przedsigbiorcow.

Wyniki przeprowadzonych konsultacji

Projekt rozporzadzenia byt przedmiotem uzgodnien migdzyresortowych oraz
konsultacji z organizacjami przedsigbiorcow 1 organizacjami konsumentow. Projekt byt
konsultowany z Komisja Wsp6lna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, Polska Konfederacja
Pracodawcow Prywatnych ,.Lewiatan”, Krajowa Izba Gospodarcza, Business Centre Club,
Federacja Konsumentoéw, Stowarzyszeniem Konsumentéw Polskich, Polska Izba Rzecznikéw
Patentowych. Zadna z w/w organizacji nie zglosita uwag do projektu przedmiotowego

rozporzadzenia.

Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i

budzety jednostek samorzadu terytorialnego

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje bezposrednich skutkéw dla budzetu

panstwa i budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

Wplyw regulacji na rynek pracy

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje bezposrednich skutkéw dla rynku

pracy.

Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé¢, w tym na

funkcjonowanie przedsi¢biorstw
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Wejscie w zycie rozporzadzenia moze posrednio przyczyni¢ si¢ do wzrostu
konkurencyjno$ci gospodarki 1 przedsigbiorczosci, poprzez wprowadzenie mozliwosci
wspoOtpracy miedzy przedsigbiorcami w zakresie przeptywu nowej mysli technicznej oraz
wdrazania nowych rozwiazan naukowo — technicznych, co w konsekwencji powinno
prowadzi¢ do podniesienia poziomu innowacyjnosci przedsigbiorstw oraz wzrostu ich

konkurencyjnos$ci na rynku.

Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionalny

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje bezposrednich skutkow dla rozwoju

regionalnego.
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