


Uzasadnienie 
 

Niniejszy projekt rozporządzenia stanowi wykonanie delegacji ustawowej zawartej w 

art. 67 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o SłuŜbie Celnej (Dz. U. Nr……, poz. ……..). 

Ww. przepis zobowiązuje ministra właściwego do spraw finansów publicznych do określenia 

w drodze rozporządzenia, warunków przyznawania funkcjonariuszom celnym środków 

przymusu bezpośredniego, uwzględniając zakres zadań wykonywanych przez 

funkcjonariuszy lub rodzaje stanowisk. W § 2 projektowanego rozporządzenia określono 

warunki przyznawania funkcjonariuszom celnym środków przymusu bezpośredniego, 

uwzględniając zakres wykonywanych zadań.  

Funkcjonariusze celni realizujący zadana SłuŜby Celnej związane m.in. z nadawaniem 

towarom przeznaczenia celnego, wymiarem i poborem naleŜności celnych i innych opłat 

związanych z przywozem i wywozem towarów, podatku od towarów i usług z tytułu importu 

towarów, podatku akcyzowego, podatku od gier oraz opłaty paliwowej wobec osób 

niepodporządkowujących się ich poleceniom wydanym na podstawie przepisów prawa mogą 

stosować środki przymusu bezpośredniego w postaci kajdanek, prowadnic, siatek 

obezwładniających, pałek wielofunkcyjnych lub teleskopowych, paralizatorów elektrycznych 

lub indywidualnych chemicznych środków obezwładniających. Funkcjonariuszom celnym 

realizującym ww. zadania przyznane mogą zostać środki przymusu bezpośredniego wyłącznie 

o defensywnym charakterze.   

Ponadto funkcjonariusze celni, realizujący zadania związane m.in. z wykrywaniem i 

zwalczaniem przestępstw i wykroczeń związanych z naruszeniem przepisów dotyczących 

wprowadzania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz wyprowadzania z jej terytorium 

towarów objętych ograniczeniami lub zakazami obrotu ze względu na bezpieczeństwo i 

porządek publiczny lub bezpieczeństwo międzynarodowe, w szczególności takich jak odpady, 

substancje i preparaty chemiczne, materiały jądrowe i promieniotwórcze, środki odurzające i 

substancje psychotropowe, broń, amunicja, materiały wybuchowe oraz towary i technologie o 

znaczeniu strategicznym, wykrywaniem i zwalczaniem przestępstw skarbowych i wykroczeń 

skarbowych, wykrywaniem i zwalczanie przestępstw i wykroczeń przeciwko: 

a) ochronie zdrowia,  

b) ochronie dóbr kultury,  

c) ochronie własności intelektualnej,  

d) ochronie przyrody, 

e) środowisku,  



f) ograniczeniom obrotu towarami i technologiami o znaczeniu strategicznym,  

oraz ściganiem ich sprawców, wyposaŜeni mogą zostać dodatkowo w psy słuŜbowe, pociski 

niepenetracyjne oraz technicznych środki i urządzenia przeznaczone do zatrzymywania oraz 

unieruchamiania pojazdów mechanicznych i innych środków przewozowych. 

RozróŜnienie powyŜsze powodowane jest koniecznością stosowania tylko takich środków 

przymusu, które odpowiadają potrzebom wynikającym z realizacji przypisanych 

funkcjonariuszom celnym zadań oraz koniecznością zapewnienia moŜliwie najmniejszej 

dolegliwości dla osób, wobec których są stosowane. Podkreślenia wymaga fakt, iŜ wyłącznie 

funkcjonariuszom realizującym zadania związane z wykrywaniem i zwalczaniem przestępstw 

i wykroczeń oraz przestępstw i wykroczeń skarbowych oraz realizującym zadania kontrolne 

w miejscach, w których osiągnięcie podporządkowania się poleceniom lub niebezpieczeństwo 

bezpośredniego i bezprawnego zamachu jest podwyŜszone (np. na drodze realizując zadania 

kontrolne dotyczące rodzaju paliwa w zbiornikach pojazdów, transportu drogowego, w 

miejscach urządzania i prowadzenia gier i zakładów wzajemnych, w miejscach produkcji, 

przemieszczania i zuŜycia wyrobów akcyzowych) przyznane mogą zostać wszelkie środki 

przymusu bezpośredniego, o których mowa w art. 67 ust. 1 pkt 2 – 6 ustawy o SłuŜbie Celnej. 

Z uwagi na brak przepisów ustawowych dotyczących rodzajów stanowisk odstąpiono od 

określenia środków przymusu bezpośredniego, które mogą być przyznane funkcjonariuszom 

celnym przy pomocy tego kryterium. 

 

 
Przedmiot regulacji zawartej w projekcie nie jest objęty zakresem prawa Unii Europejskiej. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Opracował: Cezary Wrześniewski / Grzelak Andrzej 

Główny specjalista 
tel. 022 694 39 22 
Departament Kontroli Celno – Akcyzowej i Kontroli Gier 
Wydział Zwalczania Przestępczości  



Ocena skutków regulacji 
 

1. Wskazanie podmiotów, na które oddziałuje akt normatywny. 
 
Rozporządzenie dotyczy jednostek organizacyjnych SłuŜby Celnej.  
 
2. Wyniki przeprowadzonych  konsultacji. 
 
Projekt rozporządzenia będzie poddany konsultacjom w ramach resortu, konsultacjom 
międzyresortowym oraz konsultacjom społecznym. 
Projekt rozporządzenia zostanie umieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej zgodnie z 
art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o działalności lobbingowej w procesie stanowienia prawa 
(Dz. U. Nr 169, poz. 1414) z chwilą przekazania go do konsultacji międzyresortowych. 
 
3. Wpływ aktu normatywnego na:  
 
a) sektor finansów publicznych, w tym budŜet państwa i budŜety jednostek samorządu 
terytorialnego  
Rozporządzenie nie będzie miało wpływu na sektor finansów publicznych, w tym budŜet 
państwa i budŜety jednostek samorządu terytorialnego. 
 
b) rynek pracy 
Rozporządzenie nie będzie miało wpływu na rynek pracy. 
 
c) konkurencyjność gospodarki i przedsiębiorczość, w tym na funkcjonowanie przedsiębiorstw 
Rozporządzenie nie będzie miało wpływu na konkurencyjność gospodarki i na 
przedsiębiorczość. 
 
d) sytuację i rozwój regionalny 
Rozporządzenie nie będzie miało wpływu na sytuację i rozwój regionalny. 
 
4.  Wskazanie źródeł finansowania 
Koszty wynikające z niniejszego rozporządzenia będą ponoszone w ramach bieŜących 
wydatków izb celnych 
 
 
 
 
 


