
Projekt z dnia 9 lutego 2009 r.  

ROZPORZĄDZENIE  
MINISTRA FINANSÓW 1) 

z dnia .................... 2009 r. 

w sprawie wykazu i terytorialnego zasięgu działania urzędów celnych i izb celnych, 
których odpowiednio naczelnicy i dyrektorzy są właściwi  

w zakresie spraw dotyczących znaków akcyzy  

 

 
Na podstawie art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym  
(Dz. U. z 2009 r. Nr 3, poz. 11) zarządza się, co następuje: 

 

§ 1. Wykaz urzędów celnych i izb celnych, których odpowiednio naczelnicy i dyrektorzy są 
właściwi w zakresie spraw dotyczących znaków akcyzy, a takŜe terytorialny zasięg ich 
działania, określa załącznik do rozporządzenia. 

§ 2. Rozporządzenie wchodzi w Ŝycie z dniem 1 marca 2009 r.2) 

 

 

MINISTER FINANSÓW  

 

 

 

 
 

 
 
 
 

                                                 
1) Minister Finansów kieruje działem administracji rządowej – finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2  
rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie szczegółowego zakresu  
działania Ministra Finansów (Dz. U. Nr 216, poz. 1592). 
2) Niniejsze rozporządzenie było poprzedzone rozporządzeniem Ministra Finansów z dnia 6 kwietnia 2004 r. w 
sprawie wykazu urzędów celnych, których naczelnicy są właściwi w sprawach znaków akcyzy, oraz 
terytorialnego zasięgu ich działania (Dz. U. Nr 70, poz. 638), które traci moc z dniem 1 marca 2009 r., w związku 
z wejściem w Ŝycie ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowy (Dz. U. z 2009 r. Nr 3, poz. 11). 
 
 



Załącznik do rozporządzenia Ministra Finansów 
z dnia ................................2009 r. (poz...............) 

 
WYKAZ URZĘDÓW CELNYCH I IZB CELNYCH,  

KTÓRYCH ODPOWIEDNIO NACZELNICY I DYREKTORZY  
SĄ WŁAŚCIWI W ZAKRESIE SPRAW DOTYCZĄCYCH ZNAKÓW AKCYZY,  

A TAKśE TERYTORIALNY ZASIĘG ICH DZIAŁANIA 
  

Izba Celna Lp. 
 Urząd Celny 

Terytorialny zasięg działania  
 

1 2 3 
Izba Celna w Białej Podlaskiej  1. 

Urząd Celny w Lublinie 

województwo lubelskie 

Izba Celna w Białymstoku 2. 
Urząd Celny w Białymstoku 

województwo podlaskie 

Izba Celna w Gdyni 3. 

Urząd Celny w Gdańsku 

województwo pomorskie 

Izba Celna w Katowicach 4. 
Urząd Celny w Katowicach 

województwo śląskie 

Izba Celna w Krakowie 5. 

Urząd Celny w Krakowie 

województwa: małopolskie, świętokrzyskie 

Izba Celna w Łodzi 6. 
Urząd Celny II w Łodzi 

województwo łódzkie 

Izba Celna w Olsztynie 7. 

Urząd Celny w Olsztynie 

województwo warmińsko-mazurskie 

Izba Celna w Poznaniu 8. 

Urząd Celny w Poznaniu 

województwa: lubuskie, wielkopolskie 

Izba Celna w Przemyślu 9. 
 Urząd Celny w Rzeszowie 

województwo podkarpackie 

Izba Celna w Szczecinie 10. 
 Urząd Celny w Szczecinie 

województwo zachodniopomorskie 

Izba Celna w Toruniu 11. 
 Urząd Celny w Bydgoszczy 

województwo kujawsko-pomorskie 

Izba Celna w Warszawie 12. 
 

Urząd Celny II w Warszawie 

województwo mazowieckie 

Izba Celna we Wrocławiu 13. 
 Urząd Celny we Wrocławiu 

województwa: dolnośląskie, opolskie 

 
 
 
 
 



Uzasadnienie 

Projektowane rozporządzenie stanowi wykonanie upowaŜnienia zawartego w art. 15 ust. 3 
ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2009 r. Nr 3, poz. 11). 
UpowaŜnienie to, nakłada na ministra właściwego do spraw finansów publicznych obowiązek 
określenia wykazu urzędów celnych i izb celnych, których odpowiednio naczelnicy 
i dyrektorzy są właściwi w zakresie określonych w ustawie spraw dotyczących znaków 
akcyzy, a takŜe terytorialny zasięg ich działania, uwzględniając terytorialne rozmieszczenie 
podmiotów obowiązanych do oznaczania wyrobów znakami akcyzy. 

Treść projektowanego rozporządzenia uległa zmianie w stosunku do treści rozporządzenia 
Ministra Finansów z dnia 6 kwietnia 2004 r. w sprawie wykazu urzędów celnych, których 
naczelnicy są właściwi w sprawach znaków akcyzy oraz terytorialnego zasięgu ich działania 
(Dz. U. Nr 70, poz. 638), poprzez rozszerzenie wykazu o izby celne, których dyrektorzy 
są właściwi w zakresie spraw dotyczących znaków akcyzy. 
W załączniku do projektowanego rozporządzenia został zawarty wykaz 13 urzędów celnych, 
wyznaczonych w oparciu o terytorialne rozmieszczenie podmiotów obowiązanych 
do oznaczania wyrobów akcyzowych znakami akcyzy. Z uwagi na fakt, iŜ obsługa systemu 
znaków akcyzy związana jest m. in. z prowadzeniem postępowań, wydawaniem decyzji, 
upowaŜnień do odbioru banderol oraz wydawaniem, podmiotom obowiązanym do oznaczania 
wyrobów akcyzowych znakami akcyzy, banderol ze skarbców, przyjmowaniem oraz 
przechowywaniem banderol - przy wyznaczaniu organów właściwych, uwzględniono takŜe 
posiadanie przez urzędy celne odpowiednich warunków lokalowych. 
 
Stosownie do postanowień § 2 projektu rozporządzenia, wejdzie ono w Ŝycie z dniem 1 marca 
2009 r., tj. bez zachowania okresu vacatio legis, określonego w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 
20 lipca 2000 r. o ogłaszaniu aktów normatywnych i niektórych innych aktów prawnych 
(Dz. U. z 2007 r. Nr 68, poz. 449). Związane jest to z koniecznością dostosowania terminu 
wejścia w Ŝycie niniejszego rozporządzenia do terminu wejścia w Ŝycie ustawy, na podstawie 
której jest ono wydawane. Z uwagi na powyŜsze uznać naleŜy, Ŝe wejście w Ŝycie niniejszego 
rozporządzenia bez okresu vacatio legis, nie narusza zasad demokratycznego państwa prawa. 
  
Projekt rozporządzenia nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepisów 
rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania 
krajowego systemu notyfikacji norm i aktów prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz  
z 2004 r. Nr 65, poz. 597), w związku z czym nie podlega notyfikacji. 
 
Projektowane regulacje rozporządzenia są zgodne z prawem Unii Europejskiej. 
 
 

Ocena skutków regulacji 
 
1. Wskazanie podmiotów, na które oddziałuje akt normatywny 

 
Rozporządzenie oddziałuje na urzędy celne i izby celne, których odpowiednio naczelnicy  
i dyrektorzy są właściwi w zakresie określonych w ustawie spraw dotyczących znaków 
akcyzy oraz na podmioty obowiązane do oznaczania wyrobów akcyzowych znakami 
akcyzy. 
 
 



2. Wyniki przeprowadzonych konsultacji 
 

Projekt rozporządzenia był przedmiotem konsultacji społecznych z zainteresowanymi 
podmiotami gospodarczymi, tj. Krajową Izbą Gospodarczą, Agencją Rezerw 
Materiałowych, Polską Izbą Paliw Płynnych, Polską Organizacją Gazu Płynnego, Polską 
Organizacją Przemysłu i Handlu Naftowego, Krajową Radą Gorzelnictwa i Produkcji 
Biopaliw, Koalicją na Rzecz Autogazu, Towarzystwem Obrotu Energią, Polskim 
Towarzystwem Elektrociepłowni Zawodowych, Polskim Towarzystwem Przemysłu 
i Rozdziału Energii Elektrycznej, Polską Izbą Przemysłu Chemicznego, Krajową Radą 
Winiarstwa i Miodosytnictwa, Polskim Przemysłem Spirytusowym, Stowarzyszeniem 
Regionalnych Browarów Polskich, Związkiem Pracodawców Przemysłu Piwowarskiego w 
Polsce-Browarami Polskimi, Krajowym Stowarzyszeniem Przemysłu Tytoniowego, 
Polskim Stowarzyszeniem Przemysłu Tytoniowego, Federacją Związków Zawodowych 
Pracowników Przemysłu Tytoniowego w Polsce, Polskim Związkiem Plantatorów Tytoniu. 
śaden z wymienionych wyŜej podmiotów nie zgłosił zainteresowania pracami nad 
projektem rozporządzenia w trybie ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o działalności lobbingowej 
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414). 

Projekt rozporządzenia został umieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP)  
na stronie internetowej Ministerstwa Finansów (www.mf.gov.pl), zgodnie z art. 5 ustawy 
z dnia 7 lipca 2005 r. o działalności lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 
169, poz. 1414). 

 
3. Wpływ aktu normatywnego na: 
 
a) sektor finansów publicznych, w tym budŜet państwa i budŜety jednostek samorządu 
terytorialnego 
 

Wejście w Ŝycie rozporządzenia nie spowoduje skutków finansowych dla budŜetu 
państwa i dla budŜetów jednostek samorządu terytorialnego. 

 

b) rynek pracy 
 

Wejście w Ŝycie rozporządzenia nie będzie miało wpływu na rynek pracy. 
 

c) konkurencyjność gospodarki i przedsiębiorczość, w tym na funkcjonowanie 
przedsiębiorstw 
 

Wejście w Ŝycie rozporządzenia nie będzie miało wpływu na konkurencyjność gospodarki 
i przedsiębiorczość, w tym na funkcjonowanie przedsiębiorstw. 

 

d) sytuację i rozwój regionalny 
 

Wejście w Ŝycie rozporządzenia nie będzie miało wpływu na sytuację i rozwój regionalny. 
 
4. Wskazanie źródeł finansowania 
 

Wejście w Ŝycie rozporządzenia nie spowoduje konieczności wydatkowania środków 
finansowych. 


