Projekt
ROZPORZADZENIE
RADY MINISTROW

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie szczegotowych warunkéw i trybu
udzielania pomocy finansowej na zalesianie gruntéw rolnych objetej planem

rozwoju obszaréw wiejskich

Na podstawie art. 3 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o wspieraniu
rozwoju obszaréw wiejskich ze Srodkéw pochodzacych z Sekcji Gwarancji
Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (Dz. U. Nr 229, poz. 2273,

z pézn. zm.") zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 11 sierpnia 2004 r. w sprawie
szczegOtowych warunkéw i trybu udzielania pomocy finansowej na zalesianie
gruntbw rolnych objetej planem rozwoju obszarow wiejskich (Dz. U. Nr 187,
poz. 1929 i Nr 236, poz. 2362, z 2006 r. Nr 60, poz. 424 oraz z 2009 r. Nr 117, poz.
982) wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) w § 10 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Premia zalesieniowa, poczawszy od szdéstego roku od zalesienia, jest
wyptacana po uprzednim przekwalifikowaniu gruntu rolnego na grunt lesny,
dokonywanym w formie decyzji, wydanej przez staroste wtasciwego ze wzgledu
na potozenie dziatek rolnych objetych zalesieniem albo w wyniku modernizacji
ewidenciji gruntdéw i budynkéw. Kopie decyzji w sprawie przekwalifikowania gruntu
rolnego na grunt leSny albo zaswiadczenie o przekwalifikowaniu gruntu rolnego
na grunt lesny w wyniku modernizacji ewidencji gruntow i budynkéw sktada sie do
kierownika biura powiatowego Agencji do konca roku kalendarzowego, w ktérym
uptywa 5 lat od dnia ztozenia o$wiadczenia, o ktbrym mowa w § 9 ust. 2.";

2) w § 11 ust. 3 i 4 otrzymujg brzmienie:

»3. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, dotgcza sie:

1) kopie umowy sprzedazy Ilub innej umowy, w wyniku ktdrej zostata

przeniesiona wtasnos¢ lub wspotwtasnos¢ dziatek rolnych objetych wnioskiem;

" Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 42, poz. 386, Nr 148, poz.
1551 i Nr 162, poz. 1709, z 2005 r. Nr 10, poz. 64, z 2007 r. Nr 64, poz. 427, z 2008 r. Nr 237, poz.
1655, z 2009 r. Nr 92, poz. 753 oraz z 2010 r. Nr 36, poz. 197.
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2) dokumenty okreslone w § 6 ust. 4 pkt 3, 4 i 6;

3) oswiadczenie producenta rolnego o pomocy uzyskanej ze Srodkéw
pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich w roku poprzedzajgcym rok, w ktorym ztozono wniosek
0 przyznanie ptatnoéci — w przypadku gdy producent rolny uzyskat takg
pomoc.

4. Przepisy ust. 1-3 stosuje sie odpowiednio, w przypadku gdy przeniesienie
wiasnosci lub wspétwtasnosci dziatek rolnych objetych wnioskiem o przyznanie
ptatnosci nastgpito po dniu wydania decyzji w sprawie ptatnosci na zalesianie,
z tym ze:

1) ptatno$¢ na zalesianie przystuguje producentowi rolnemu, na rzecz ktérego
nastgpito przeniesienie wiasnosci lub wspodtwlasnosci wszystkich dziatek
rolnych objetych wnioskiem albo ich czesci, jezeli zobowigze sie do zaptaty na
rzecz Agencji rownowartosci kwoty ptatnosci na zalesianie, uzyskanych przez
poprzedniego wtasciciela lub wspétwtasciciela tych dziatek, jakg poprzedni
wiasciciel lub wspotwtasciciel bytby obowigzany zwrécié, jezeli wystgpityby
okolicznosci powodujgce konieczno$¢ zwrotu pfatnosci na zalesianie -
w przypadku wystapienia takich okolicznosci;

2) do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1, dotgcza sie réwniez oSwiadczenie
producenta rolnego, ztozone na formularzu udostepnionym przez Agencje,
obejmujgce zobowigzanie wymienione w pkt 1.7;

w § 11a ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,9. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 4, dotgcza sie dokumenty okreslone
w § 6 ust. 4 pkt 3,4 i 6 oraz:

1) osSwiadczenie producenta rolnego o pomocy uzyskanej ze $rodkéw
pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich w roku poprzedzajgcym rok, w ktérym ztozono wniosek
0 przyznanie pfatnosci — w przypadku gdy producent rolny uzyskat takg
pomoc;

2) prawomocne postanowienie sadu o stwierdzeniu nabycia spadku albo
zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia sporzadzony przez
notariusza — w przypadku sktadania tego wniosku przez osobe, o ktérej mowa
w ust. 4 pkt 1,
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3)

odpis skroécony aktu zgonu — w przypadku sktadania tego wniosku przez

osobe, o ktérej mowa w ust. 4 pkt 2.7,

4) w§13:

a)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Jezeli w wyniku kontroli zostanie stwierdzone, Zze producent rolny:
1) nie realizuje planu zalesienia,
2) nie posiada dokumentéw, o ktérych mowa w §12 pkt 1
— zwraca premie pielegnacyjng za dany rok kalendarzowy lub wsparcie na
zalesienie; wysoko$¢ zwrotu jest okreSlona w zatgczniku nr 5 do
rozporzgdzenia.”,
po ust. 2 dodaje sie ust. 2a—2c w brzmieniu:

»2a. Jezeli producent rolny nie wykonat ogrodzenia czesci uprawy lesnej,
ktorg powinien zgodnie z planem zalesienia ogrodzi¢, zwraca wsparcie na
zalesienie, w czesci przeznaczonej na ogrodzenie uprawy le$nej, wyptacone
w odniesieniu do gruntdéw, na ktérych jest potozona nieogrodzona uprawa
le$na.

2b. Premia pielegnacyjna, w cze$ci przeznaczonej na zastosowanie
repelentow, podlega zwrotowi za caly okres jej pobierania, jezeli producent
rolny ich nie zastosowat Ilub nie posiada dowodu ich zakupu, a ich
zastosowanie zostato przewidziane w planie zalesienia.

2c. Jezeli producent rolny:

1) nie zastosowat repelentow na czesci gruntow, na ktérych powinien zgodnie

z planem zalesienie je zastosowac, lub
2) posiada dowody zakupu repelentow w iloSci niewystarczajgcej na ich

zastosowanie na czesci gruntéw, na ktérych powinien zgodnie z planem

zalesienie je zastosowac
— zwraca premie pielegnacyjng, w czesci przeznaczonej na zastosowanie
repelentow, wyptacong w odniesieniu odpowiednio do gruntéw, na ktorych nie
zastosowat repelentéw, lub do gruntow, na ktérych nie moégt zastosowac
repelentbw ze wzgledu na ich niewystarczajgcg iloS¢, wynikajgca
z posiadanych dowodow zakupu.”,
ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. PfatnoS¢ na zalesianie podlega wstrzymaniu oraz zwrotowi w petnej

wysokosci za caty okres jej pobierania, w przypadku:
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1) nieprzekwalifikowania gruntu rolnego na grunt leSny z uwagi na negatywng
ocene udatnosci uprawy;

2) zlikwidowania uprawy leSnej przed uptywem 20 lat od dnia uzyskania
pierwszej ptatnosci na zalesianie, chyba ze na podstawie przepiséw o
ochronie gruntow rolnych i leSnych, wiasciwy organ, w drodze decyzji,
wyrazit zgode na przeznaczenie tych gruntow na cele nierolnicze albo
nielesne;

3) przeniesienia przez producenta rolnego wiasnosci lub wspoétwtasnosci
wszystkich dziatek rolnych objetych wnioskiem o przyznanie ptatnosci albo
ich czesci na rzecz innego producenta rolnego w wyniku umowy sprzedazy
lub innej umowy, a producent rolny, ktory przejgt witasnosc lub
wspoétwiasnos¢  wszystkich  dziatek  rolnych  objetych  wnioskiem
0 przyznanie ptatnosci albo ich czesci, nie spetnit warunkow, o ktorych
mowa w §11 ust. 4.7,

d) dodaje sie ust. 4-8 w brzmieniu:

.4. Premia zalesieniowa, poczgwszy od széstego roku od zalesienia,
podlega wstrzymaniu w przypadku nieprzekwalifikowania gruntu rolnego na
grunt lesny z przyczyn innych niz wymienione w ust. 3 pkt 1.

5. W przypadku gdy uprawa lesna zostata czeSciowo zlikwidowana przed
uptywem 20 lat od dnia uzyskania pierwszej ptatnosci na zalesianie, ptatnos¢
na zalesianie wypftacona w odniesieniu do gruntéw, na ktérych uprawa ta
zostata zlikwidowana, podlega wstrzymaniu oraz zwrotowi w petnej wysokosci
za caty okres jej pobierania, chyba ze na podstawie przepiséw o ochronie
gruntéw rolnych i lesnych, wtasciwy organ, w drodze decyzji, wyrazit zgode na
przeznaczenie tych gruntéw na cele nierolnicze albo nielesne.

6. Wstrzymania, o ktérym mowa w ust. 3-5, dokonuje, w drodze decyzji,
kierownik biura powiatowego Agencji, do ktdérego zostat ztozony wniosek
0 przyznanie ptatnosci.

7. Zwrotu, o ktorym mowa w ust. 3 i 5, dokonuje sie na zasadach i w trybie
okreslonych w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

8. Ptatnos¢ na zalesianie nie podlega zwrotowi, jezeli wystapity wyjgtkowe
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 39 ust.1 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr
817/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawiajgcego szczegoétowe zasady

stosowania rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1257/1999 w sprawie wsparcia
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rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwaranc;ji
Rolnej (EFOGR) (Dz. Urz. UE L 153 z 30.04.2004, str. 30, z p6zn. zm.; Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 46, str. 87).”;
5) po §13 dodaje sie § 13a w brzmieniu:
.313a. 1. W przypadku gdy premia pielegnacyjna za dany rok kalendarzowy
nie zostata wyptacona i zachodzg przestanki jej zwrotu okre$lone w §13 ust. 1,
premia pielegnacyjna za dany rok kalendarzowy podlega zmniejszeniu; wysoko$¢
zmniejszenia jest okreslona w zatgczniku nr 5 do rozporzadzenia.
2. Zmniejszenia, o ktérych mowa w ust. 1, dokonuje, w drodze decyzji,
kierownik biura powiatowego Agencji, do ktérego zostat ztlozony wniosek
0 przyznanie pfatnosci.”;
6) zatgcznik nr 5 do rozporzadzenia otrzymuje brzmienie okre$lone w zatgczniku do

niniejszego rozporzadzenia.

§ 2. Do postepowan w sprawie udzielenia, zwrotu i zmniejszenia pomocy
finansowej na zalesianie gruntow rolnych objetej planem rozwoju obszaréw wiejskich
wszczetych i niezakonczonych ostateczng decyzjg przed dniem wejScia w zycie

rozporzadzenia, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

PREZES RADY MINISTROW
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Zatacznik do rozporzadzenia
Rady Ministrow
2010rr. (poz. ...... )

Wysokos¢é zmniejszen lub zwrotéw premii pielegnacyjnej albo wsparcia na

zalesienie
Lp. [Forma pomocy Uchybienie Zmniejszenie albo zwrot
1 |Wsparcie na Brak dowodu zakupu 50% wsparcia na
zalesienie sadzonek zalesienie
2 Przekroczenie o co najmniej25% wsparcia na
20 % planowanego udziatu [zalesienie

W powierzchni uprawy lesnej
drzew gatunkow iglastych

3 |Premia pielegnacyjna

Niewykaszanie roslinnosci
zagtuszajgcej sadzonki

25% premii pielegnacyjnej

Niewykonanie cie¢
pielegnacyjnych drzew

25% premii pielegnacyjnej

ujetych w planie zalesienia

www.inforlex.pl



UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie ma na celu zmiane rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 11 sierpnia 2004 r. w sprawie szczegoétowych warunkdéw i trybu
udzielania pomocy finansowej na zalesianie gruntéw rolnych objetej planem rozwoju
obszaréw wiejskich (Dz. U. Nr 187, poz. 1929, z pézn. zm.), szczegdlnie w zakresie
dotyczgcym warunku wyptaty premii zalesieniowej, skutkdéw zlikwidowania czesci
uprawy lesnej przed uptywem 20 lat, przeniesienia wtasnosci lub wspotwtasnosci
zalesionego gruntu rolnego, a takze skutkéw niestosowania repelentéw.

W § 10 obowigzujgcego rozporzgdzenia proponuje sie zmienic ust. 6, tak aby
umozliwi¢ wyptate premii zalesieniowej réwniez w przypadku przekwalifikowania
gruntu rolnego na grunt leSny w wyniku modernizacji ewidencji gruntdéw i budynkow.
Modernizacja ewidencji gruntow i budynkow, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji
gruntow i budynkow (Dz. U. Nr 38 poz. 454) bedgca zespotem dziatan technicznych,
organizacyjnych i administracyjnych podejmowanych przez staroste, ma na celu
uzupetnienie bazy danych ewidencyjnych i utworzenie petnego zakresu zbiorow
danych ewidencyjnych zgodnie 2z wymogami rozporzadzenia, modyfikacje
istniejgcych danych ewidencyjnych do wymagan okre$lonych w rozporzadzeniu oraz
poprawe funkcjonowania informatycznego systemu obstugujgcego baze danych
ewidencyjnych. W przypadku aktualizacji danych ewidencyjnych, nie sg wydawane
decyzje o przekwalifikowaniu gruntu rolnego na grunt lesny, co przy obecnym stanie
prawnym skutkuje wstrzymaniem i zwrotem premii zalesieniowej dla beneficjentow
przedmiotowego dziatania. Dzieki zaproponowanemu rozwigzaniu, mozliwe bedzie
kontynuowanie wyptaty premii zalesieniowej réwniez w sytuacji, kiedy grunt rolny
zostat przekwalifikowany na grunt lesny w wyniku modernizacji ewidencji gruntéw
i budynkéw. Pokreslenia wymaga fakt, iz zgodnie z obecnie istniejgcymi regulacjami
z koncem 2010 r. uptywa ostateczny termin dostarczenia przez beneficjentow, ktorzy
zalesili grunty rolne w 2005 r., decyzji w sprawie przekwalifikowania gruntu rolnego
na grunt leSny do kierownika biura powiatowego Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR), co jest warunkiem kontynuowania podjetego
zobowigzania.

W § 11 ust. 3 w pkt 2 i 3 oraz w § 11a w ust. 5 obowigzujgcego

rozporzadzenia proponuje sie wprowadzi¢ obowigzek dostarczenia dokumentow,
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jakie powinien przedstawi¢ przejmujgcy wtasnosc¢ lub wspoétwlasnos¢ dziatek rolnych
objetych tzw. zobowigzaniem zalesieniowym. Obowigzek dostarczenia dokumentéw,
o ktorych mowa w tych przepisach pozwoli na okreSlenie czy przejmujacy
zobowigzanie ma prawo do premii zalesieniowej w wysokosci, jaka zostata
przyznana poprzedniemu wiascicielowi, czy tez wysokosS¢ tej premii powinna by¢
nizsza.

W § 11 ust. 4 w pkt 1 i 2 obowigzujgcego rozporzadzenia proponuje sie
doprecyzowac zobowigzania producenta rolnego przejmujgcego dziatki rolne objete
wnioskiem o ptatno$¢. Zgodnie z proponowanym przepisem przejmujacy dziafki rolne
oSwiadcza, ze zobowigze sie do zaptaty na rzecz ARIMR réwnowartosci kwoty
ptatnosci na =zalesianie, uzyskanych przez poprzedniego wiasciciela Iub
wspoétwiasciciela tych dziatek, jakg poprzedni wiasciciel lub wspotwiasciciel bytby
obowigzany zwrocic, jezeli wystgpityby okolicznosci powodujgce koniecznos¢ zwrotu
ptatnoSci na zalesianie. Przepis ten pozwala jednoznacznie okresli¢, kto jest
windykowany w sytuacji wykrycia jakichkolwiek niezgodnosci o ktérych mowa w § 13,
jezeli nastgpito przeniesienie dziatek rolnych objetych zobowigzaniem.

W § 11a w ust. 5 w pkt 2 i 3 obowigzujgcego rozporzadzenia proponuje sie
dokonaC¢ zmiany w zakresie dotyczacym przyznawania pomocy na zalesianie
spadkobiercy dotychczasowego beneficjenta. Proponowana modyfikacja jest
podyktowana wprowadzeniem ustawg z dnia 23 lipca 2008 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 163, poz. 1012) nowej
instytucji w postaci aktu poswiadczenia dziedziczenia.

W § 13 obowigzujgcego rozporzadzenia oraz w dodawanym § 13a proponuje
sie doprecyzowanie przypadkéw zwrotu oraz zmniejszenia ptatnosci na zalesianie.
Proponowane zmiany majg na celu wprowadzenie analogicznych rozwigzan, jakie
obowigzujg w przypadku pomocy finansowej przyznawanej w ramach dziatania
LZalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne” objetego
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013. Zgodnie z § 18 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 19 marca 2009 r. w sprawie
szczegOtowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
dziatania ,Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntow innych niz rolne"
objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 (Dz. U. Nr 48,
poz. 390) rolnik zwraca premie pielegnacyjng za dany rok kalendarzowy lub wsparcie

na zalesienie w wysokosci, ktora jest okreslona w zatgczniku nr 6 do rozporzgdzenia,
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jezeli w wyniku kontroli zostanie stwierdzone, Ze nie realizuje planu zalesienia lub nie
posiada dokumentéw, o ktérych mowa w § 17.

Zgodnie natomiast z § 19 ust. 1 tego rozporzadzenia, w przypadku gdy premia
pielegnhacyjna za dany rok kalendarzowy lub wsparcie na zalesienie nie zostaty
wyptacone i zachodzg przestanki ich zwrotu okre$lone w § 18 ust. 1, premia
pielegnacyjna za dany rok kalendarzowy lub wsparcie na zalesienie podlegajg
zmniejszeniu zgodnie z zatgcznikiem nr 6 do rozporzgdzenia. Dzieki tym przepisom
w sytuacji, gdy ptatnosci za dany rok kalendarzowy nie zostaty jeszcze wyptacone,
a jednoczes$nie zostaty wykryte nieprawidtowosci uzasadniajgce niewyptacanie tych
ptatnoSci w petnej wysokosci, premia pielegnacyjna za dany rok kalendarzowy
podlega zmniejszeniu. Zmniejszenia tego dokonuje, w drodze decyzji, kierownik
biura powiatowego ARIMR. Jezeli niezgodnosci wykryto po wyptacie ptatnosci za
dany rok kalendarzowy, pfatno$¢ ta podlega zwrotowi na zasadach i w trybie
okreslonych w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Przepisy zmienianego rozporzgdzenia nie rozrézniajg natomiast powyzszych
sytuacji, wprowadzajgc tym samym watpliwos¢, jak nalezy postepowaé w sytuacji
wykrycia niezgodnos$ci jeszcze przed wyptatg premii pielegnacyjnej za dany rok
kalendarzowy.. Wobec tego w obowigzujgcym rozporzadzeniu proponuje sie
wprowadzi¢ analogiczne rozwigzanie, jakie zostato zastosowane w przypadku
dziatania ,Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntow innych niz rolne”
objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013. Jednocze$nie
nalezy podkresli¢, ze w przypadku ptatnosci na zalesianie w ramach PROW 2004-
2006 zmniejszenie ptatnosci nie bedzie dotyczyC wsparcia na zalesianie, ktore
zostato juz wyptacone wszystkim beneficjentom tego dziatania.

W § 13 obowigzujgcego rozporzadzenia po ust. 1 proponuje sie dodac ust. 2a-
2c, ktore dotyczg sposobu okreslania sankcji w przypadku wykrycia niestosowania
repelentow, badz tez braku dowodu ich zakupu lub jezeli z dowodu zakupu
repelentow wynika, ze ich iloS¢ jest niewystarczajgca na ich zastosowanie na czesci
gruntow, na ktérych powinno sie je zastosowac. Dzieki wprowadzeniu
przedmiotowych przepisow beneficjent nie bedzie sankcjonowany w stosunku do tej
czesci uprawy, ktéra prowadzona jest prawidiowo, zgodnie z planem zalesienia.
Proponuje sie wobec tego zmieni¢ takze zatgcznik nr 5 do obowigzujgcego
rozporzadzenia. Obecna regulacja powoduje, ze w przypadku niestosowania

repelentéw lub braku dowodu ich zakupu, zmniejszenie premii pielegnacyjnej o 50%
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jest stosowane takze w stosunku do tej czeSci uprawy, do ktérej plan zalesienia nie
przewidywat stosowania repelentow. Zmiana tych przepisbw spowoduje, iz
zmniejszeniem ptatnosci z tytutu niestosowania repelentow objeta bedzie jedynie
czes¢ uprawy, na ktérej zgodnie z planem zalesienie byt wymadg ich stosowania.

Proponowana zmiana w § 13 w ust. 3 w pkt 1 obowigzujgcego rozporzadzenia
bedzie skutkowac¢ tym, ze zwrot pomocy na zalesienie nastgpi¢ bedzie mogt jedynie
w sytuacji, gdy grunt rolny nie zostanie przekwalifikowany na grunt leSny z powodu
negatywnej oceny udatno$ci upraw. Proponowana zmiana ma na celu odstgpienie od
nakfadania sankcji w przypadku, gdy grunt rolny nie zostat przekwalifikowany na
grunt lesny z innych przyczyn, niezaleznych od rolnika, a przyktadowo na skutek
niedokonania przez staroste oceny udatnosci upraw lesnych w czwartym lub pigtym
roku od zalesienia gruntu rolnego zgodnie z art. 14 ust. 7 ustawy z dnia 28 wrze$nia
1991 r. o lasach (Dz. U. z 2005 r. Nr 45, poz. 435, z p6zn. zm.).

Ponadto w § 13 obowigzujgcego rozporzadzenia proponuje sie wprowadzié¢
w ust. 3 pkt 3, na mocy ktoérego ptatno$¢ na zalesienie bedzie podlegata wstrzymaniu
i zwrotowi w przypadku przeniesienia wiasnosci lub wspotwtasnosci wszystkich
gruntbw objetych wnioskiem o pomoc albo ich czesci na rzecz innego rolnika
w wyniku umowy sprzedazy lub innej umowy, a rolnik, ktory przejat wlasnos¢ lub
wspoétwlasno$é gruntdw objetych wnioskiem o pomoc, nie spetit warunkéw,
o ktérych mowa w § 11 ust. 4. Obecnie brak jest przepisu uprawniajgcego ARIMR do
zgdania zwrotu otrzymanych ptatnosci w tym przypadku.

W § 13 obowigzujgcego rozporzgdzenia proponuje sie rdwniez wprowadzic
ust. 4, ktory okresla przypadki w jakich podlega wstrzymaniu ptatnoS¢ na zalesianie.
Dzieki proponowanemu rozwigzaniu w rozporzadzeniu wyraznie rozgraniczono
sytuacje kiedy producent rolny jest zobowigzany do zwrotu otrzymanych ptatnosci,
od sytuacji kiedy ptatnosci sg wstrzymane.

Ponadto w § 13 obowigzujgcego rozporzadzenia proponuje sie wprowadzic
ust. 5 umozliwiajgcy producentowi rolnemu czeSciowe zmniejszenie powierzchni
zalesienia przy jednoczesnym dalszym kontynuowaniu zobowigzania. Dzieki temu
producent rolny bedzie mogt dalej otrzymywac ptatnosé, ktéra bedzie zmniejszona
0 wysokoS¢ wsparcia jaka przystugiwata na obszar zredukowanej uprawy. Podobne
rozwigzania sg przyjete w PROW 2007-2013.

Ponadto w § 13 obowigzujgcego rozporzgadzenia proponuje sie dodac ust. 6

i 7, w ktoérych sprecyzowano tryb wstrzymywania i zwrotu ptatnosci. Dzieki

www.inforlex.pl 10



proponowanemu rozwigzaniu w rozporzadzeniu zostat okreslony podziat kompetenc;ji
w przypadku wydawania decyzji o wstrzymaniu oraz zwrocie otrzymanych pfatnosci.

W § 13 obowigzujgcego rozporzgdzenia proponuje sie dodac ust. 8, ktory
pozwala na odstgpienie od zwrotu ptatnosci jezeli wystapity wyjgtkowe okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 39 rozporzgdzenia (WE) nr 817/2004 z dnia 29 kwietnia 2004.

Ponadto w § 13 w ust. 3 w pkt 2 proponuje sie wprowadzi¢ zmiane polegajacq
na dostosowaniu tego przepisu do przepisow ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o
ochronie gruntéw rolnych i le$nych (Dz. U. z 2004 r. Nr 121, poz.. 1266, z pdzn. zm.).
Zgodnie z tymi przepisami przeznaczenie gruntu rolnego lub leSnego na cele
nierolnicze albo nielesSne moze nastgpi¢ po wyrazeniu zgody przez witasciwy organ.
Wiasciwos¢ organdw w tym zakresie okresla art. 7 ust. 2 tej ustawy. Zgodnie z tym
przepisem wojewoda nie jest juz wiasciwym organem w tych sprawach, natomiast
przeznaczenie na cele nierolnicze i nielesSne wymaga uzyskania zgody Ministra
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej albo Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lesnictwa lub upowaznionej przez niego osoby albo marszatka
wojewddztwa wyrazanej po uzyskaniu opinii izby rolniczej. Proponowane rozwigzanie
zapewnia elastycznoS¢ projektowanemu przepisowi, gdyz zmiana organow
wiasciwych do wyrazania zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych,
nie bedzie powodowata koniecznosci dokonywania zmian tego przepisu.

W zatgczniku nr 5 do obowigzujgcego rozporzgdzenia proponuje sie
zwiekszenie procentowego limitu, o jaki moze by¢ przekroczony planowany udziat
drzew gatunkéw iglastych w powierzchni uprawy lesnej, z 10% na 20 %. W ramach
tego dziatania zréznicowane sg stawki ptatnosci dla powierzchni uprawy lesnej
zajetej przez gatunki iglaste i lisciaste. W zwigzku z tym istnieje potrzeba weryfikaciji
powierzchniowego udziatu gatunkow. Obecnie w kontroli na miejscu warunek ten
sprawdzany jest przy wykorzystaniu metody szacunkowo — pomiarowej, ktora to
w niektérych wypadach (uprawach leSnych o duzym zréznicowaniu gatunkowym),
uniemozliwia jednoznaczng weryfikacje tego warunku. Przyjecie zaproponowanego
poziomu dopuszczalnej niezgodnosci, w odniesieniu do stosowanej metody
weryfikacji, bedzie miato szczegblne znaczenie w przypadku zwiekszajacej sie liczby
kontroli upraw lesnych oraz wszedzie tam gdzie wystepuje ztozony charakter upraw
leSnych, uwarunkowany miedzy innymi zmiennoScig siedliskowg, sktadem
gatunkowym oraz przestrzennym rozmieszczeniem W powierzchni uprawy

poszczegodlnych gatunkow i form ich zmieszania. Zaproponowana wielko$¢
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dopuszczalnej niezgodnosci udziatu gatunkow iglastych, uwzglednia przede
wszystkim potrzebe zachowania wiasciwej wiarygodnosci prowadzonej w trakcie
kontroli na miejscu, szczegodlnie w trudnych warunkach gdzie pomiary wykonywane
sg na niewielkich powierzchniach w bliskim otoczeniu lasu.

Projektowane rozporzgdzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414 oraz z 2009 r. Nr 42, poz.
337) niniejszy projekt rozporzgdzenia zostat zamieszczony na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Nikt nie zgtosit
zainteresowania pracami nad projektem rozporzgdzenia w trybie powyzszej ustawy.

Projektowane rozporzgdzenie znajduje sie rowniez w planie prac
legislacyjnych Rady Ministréw na | pétrocze 2010 r.

Projektowane rozporzgdzenie nie zawiera przepiséw technicznych, w zwigzku
z tym nie podlega procedurze notyfikacji aktbw prawnych w rozumieniu przepiséw
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U.
Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597).

Ocena skutkéw regulaciji:

1. Podmioty, na ktére oddziatuje projektowany akt normatywny.

Projektowane regulacje dotyczg producentéw rolnych oraz Agencji Restrukturyzacii
i Modernizacji Rolnictwa.

2. Wplyw projektowanej regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym
budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Projektowane rozporzadzenie nie wptynie na sektor finanséw publicznych, w tym
na budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

3. Wptyw projektowanej regulacji na rynek pracy.

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu na rynek
pracy.

4. Wptyw  projektowanej regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarki
i przedsiebiorczosé, w tym na funkcjonowanie przedsiebiorstw.

WejScie w zycie projektowanego rozporzgdzenia nie wptynie na konkurencyjno$c¢
wewnetrzng i zewnetrzng gospodarki.

5. Wplyw projektowanej regulacji na sytuacje i rozwaéj regionalny.
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Wejscie w zycie projektowanego rozporzgdzenia nie bedzie miato wptywu
na sytuacje i rozwoj regionalny Polski.
6. Konsultacje spoteczne.
Projekt  rozporzadzenia  zostat uzgodniony  z nastepujgcymi  zwigzkami
I organizacjami spotecznymi:
1) Ogodlnopolskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych Rolnikéw i Organizaciji
Rolniczych;
Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZ ,Solidarnos¢”;
Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Rzeczpospolitej ,Solidarni”;
Zwigzkiem Zawodowym Pracownikow Rolnictwa w RP;
Niezaleznym Samorzgdnym Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Indywidualnych
»oolidarnos¢’;
Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa ,Samoobrona”;
Krajowym Zwigzkiem Rolnikdéw, Kétek i Organizacji Rolniczych;
Federacjg Zwigzkow Pracodawcéw — Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych;
Zwigzkiem Zawodowym Centrum Narodowe Mtodych Rolnikéw;
10)Federacjg Branzowych Zwigzkow Producentéw Rolnych;
11)Krajowg Radq Izb Rolniczych;
12) Krajowg Izbg Gospodarczg, Komitetu Rolnictwa i Obrotu Rolnego;
13) Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw ,Ojczyzna”;
14) Forum Aktywizacji Obszaréow Wiejskich;
15) Krajowg Radg Spotdzielcza;
16) Ogolnopolskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych;
17) Business Centre Club;
18)Zwigzkiem Rzemiosta Polskiego;
19)Forum Zwigzkéw Zawodowych;
20) Konfederacjg Pracodawcoéw Polskich;
21)Polskg Konfederacjg Pracodawcow Prywatnych Lewiatan;
22)Krajowym Zwigzkiem Rewizyjnym Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych;
23)Radg Gospodarki Zywnosciowe;j;
24)Krajowym Zwigzkiem Grup Producentéw Rolnych.
Zadna z powyzszych organizacji nie zglosita uwag do projektowanego

rozporzadzenia.
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