Wersja 2.1.

Projekt 15.03.10

ROZPORZADZENIE
MINISTRA GOSPODARKIY

Z dnia 2010rr.

zmieniajace rozporzadzenie w sprawie zasadniczych wymagan dla przyrzadow
pomiarowych

Na podstawie art. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U.
z 2004 r. Nr 204, poz. 2087, z pézn. zm.?) zarzadza sie, co nastepuje:

8 1. W rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla przyrzadéw pomiarowych (Dz. U. z 2007 r. Nr 3, poz. 27)
wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w § 10 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,»1) okresla gorna i dolna granice temperatury, sposréd wartosci okreslonych w ponizszej
tabeli, o ile w zatacznikach nr 1-10 do rozporzadzenia nie okreslono inaczej:

Zakresy temperatury
Gdrna granica temperatury 30 °C 40 °C 55 °C 70 °C
Dolna granica temperatury 5°C -10 °C -25°C -40 °C

2) w § 33 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Oznakowanie CE i dodatkowe oznakowanie metrologiczne powinny by¢ nieusuwalne.
Numer identyfikacyjny jednostki notyfikowanej powinien by¢ nieusuwalny albo ulega¢
zniszczeniu przy jego usuwaniu.”;

3) w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia:

a) uchyla sie pkt 2.1,

b) dodaje si¢ pkt 3.2 w brzmieniu:

,»3.2. Wodomierz nie powinien systematycznie wykazywaé¢ biedow zblizonych do btedu
granicznego dopuszczalnego (MPE), a wskazania wodomierza nie moga Systematycznie
faworyzowac jednej ze stron.”;

4) w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia:

a) w pkt 1.2 ppkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) warunki bazowe — warunki, do ktorych przelicza sig ilos¢ gazu zmierzona w warunkach
pomiaru.”,

b) pkt 2.3.1 otrzymuje brzmienie:

»2.3.1. Gazomierz nie powinien systematycznie wykazywaé¢ bieddw zblizonych do btedu
granicznego dopuszczalnego (MPE), a wskazania gazomierza nie moga Systematycznie
faworyzowac jednej ze stron.”,

c) w pkt 2.4.1 ppkt 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

,»2) mie¢ zabezpieczone wszystkie funkcje pomiarowe;

3) umozliwi¢ odzyskanie danych pomiarowych zgromadzonych bezposrednio przed
wystapieniem zaburzenia.”,

d) pkt 2.6.2 otrzymuje brzmienie:

,2.6.2. Zrodto zasilania gazomierza powinno gwarantowaé przynajmniej piecioletni okres
jego dziatania. Uptyw 90% okresu dziatania zrodta zasilania powinien by¢ sygnalizowany
odpowiednim ostrzezeniem.”,
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e) dodaje si¢ pkt 3.2.1 w brzmieniu:

»3.2.1. Przelicznik do gazomierza nie powinien systematycznie wykazywaé bieddw
zblizonych do biedu granicznego dopuszczalnego (MPE), a wskazania przelicznika do
gazomierza nie moga systematycznie faworyzowac jednej ze stron.”;

5) w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia:

a) w pkt 1.2 ppkt 3 i 4 otrzymuja brzmienie:

»3) It - najnizsza deklarowana wartos¢ pradu I, przy ktorej licznik rejestruje energig
elektryczna czynna przy jednostkowym wspotczynniku mocy (w przypadku licznika
wielofazowego przy obciazeniu symetrycznym);

4) l4in - wartos¢ pradu 1, powyzej ktorej btad licznika nie przekracza btedow granicznych
dopuszczalnych (MPE), (w przypadku licznika wielofazowego przy obcigzeniu
symetrycznym);”,

b) dodaje si¢ pkt 5.1 w brzmieniu:

»D.1. Licznik nie powinien systematycznie wykazywaé biedow zblizonych do btedu
granicznego dopuszczalnego (MPE), a wskazania licznika nie moga systematycznie
faworyzowac jednej ze stron.”;

6) w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia dodaje si¢ pkt 4.1 w brzmieniu:

,»4.1. Cieptomierz zespolony nie powinien systematycznie wykazywac btedow zblizonych do
btedu granicznego dopuszczalnego (MPE), a wskazania cieptomierza zespolonego nie moga
systematycznie faworyzowac jednej ze stron.”;

7) w zataczniku nr 5 do rozporzadzenia:

a) w pkt 1.1:

- ppkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) licznik - przyrzad przeznaczony do ciagtego pomiaru, zapamigtywania i przedstawiania
ilosci cieczy przeptywajacej w warunkach pomiaru przez przetwornik pomiarowy
w zamknigtym i catkowicie wypelnionym przewodzie;”,

- ppkt 5 otrzymuje brzmienie:

D) warunki bazowe — warunki, do ktérych przelicza sig ilo§¢ cieczy zmierzona w warunkach
pomiaru.”,

b) dodaje si¢ pkt 4.7 w brzmieniu:

,»4.7. Instalacja pomiarowa nie powinna systematycznie wykazywa¢ btedéw zblizonych do
btedu granicznego dopuszczalnego (MPE), a wskazania instalacji pomiarowej nie moga
systematycznie faworyzowac jednej ze stron.”;

8) w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia:

a) tabela nr 1 otrzymuje brzmienie:

,rabelanrl
Graniczne Btedy
dopuszczalne| graniczne
Masa tadunku netto (m) wyrazona w dziatkach legalizacyjnych (e) wartosci | dopuszczalne
btedu (MPE)
sredniego
Xl | Y@ X1 |y Xl | Y@ | XH| Y(b) X Y
0<m<50000 0<m<5000 0<m<500 0<m<50 +0,5¢e tle
50000<m<200000 5000<m<20000 500<m<2000 50<m<200 | *1,0e +15e
200000<m 20000<m<100000 | 2000<m<10000 | 200<m<1000 | £15¢€ t2e

b) w pkt 6.4 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) obliczonej wedtug tabeli nr 9, dla obciazenia pojedynczego wagonu réwnego 35%
maksymalnej masy wagonu, podanej w oznaczeniach naniesionych na wadze, pomnozonego
przez liczbe wagonow kontrolnych (nieprzekraczajaca 10) w skladzie wagondéw
I zaokraglonej do najblizszej wartosci dziatki elementarnej;”,
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c) pkt 6.5 otrzymuje brzmienie:

,0.5. Podczas wazenia w ruchu wagonow spigtych biedy nie wiecej niz 10% wynikdéw
wazenia, uzyskanych na podstawie jednego lub wiecej przejazdow sktadu, moga przekraczaé
btedy graniczne dopuszczalne (MPE), o ktorych mowa w pkt 6.3, ale nie wiecej niz
dwukrotnie.”;

9) w zataczniku nr 7 do rozporzadzenia pkt 4.1 otrzymuje brzmienie:

»4.1. Jezeli odrebne przepisy wymagaja, aby do interfejsu lub interfejsow taksometru byty
podtaczone inne urzadzenia, powinna istnie¢ mozliwos¢, aby za pomoca zabezpieczonego
ustawienia dziatanie taksometru byto automatycznie blokowane, gdy urzadzenie takie nie
zostato podtaczone albo dziata ono nieprawidtowo.”;

10) w zataczniku nr 9 do rozporzadzenia w pkt 1.2 ppkt 1 i 2 otrzymuja brzmienie:

,»1) zmiana wyniku pomiaru nie byla wieksza od wartosci zmiany krytycznej, o ktérej mowa
w pkt 1.3 albo

2) nie byto mozliwe wykonanie jakiegokolwiek pomiaru albo”;

11) w zataczniku nr 11 do rozporzadzenia:

a) pkt 8.2 otrzymuje brzmienie:

,»8.2. Producent musi stosowac¢ zatwierdzony system jakosci, o ktorym mowa w pkt 8.3.,
w odniesieniu do kontroli koncowej i badan przyrzadu pomiarowego, oraz podlegaé
nadzorowi, o ktorym mowa w pkt 8.4.”,

b) w pkt 8.4.2 zdanie wstgpne otrzymuje brzmienie:

,»8.4.2. Producent powinien umozliwi¢ jednostce notyfikowanej dostep do stanowisk kontroli,
badania i przechowywania przyrzadéw pomiarowych, w celu dokonania kontroli, oraz
dostarczy¢ wszelkie niezbedne informacje, a w szczegolnosci:”,

c) w pkt 9.5.2 zdanie wstepne otrzymuje brzmienie:

,»9.5.2. Producent powinien umozliwi¢ jednostce notyfikowanej dostep do stanowisk kontroli,
badania i przechowywania przyrzadéw pomiarowych, w celu dokonania kontroli, oraz
dostarczy¢ wszelkie niezbedne informacje, a w szczegolnosci:”,

d) pkt 14.7.1 otrzymuje brzmienie:

,»14.7.1. Deklaracja zgodnosci jest wystawiana dla modelu przyrzadu pomiarowego i powinna
by¢ przechowywana przez producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela do celéw
kontroli. Powinna ona identyfikowa¢ model przyrzadu pomiarowego, dla ktérego zostata
wydana i numer certyfikatu badania projektu WE.”.

8 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia, z wyjatkiem § 1
pkt 3 lit. b, pkt 4 lit. b oraz e, pkt 5 lit. b, pkt 6 i pkt 7 lit. b, ktére wchodza w zycie z dniem
1 czerwca 2011 .

Minister Gospodarki

b Minister Gospodarki kieruje dziatem administracji rzadowej - gospodarka, na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia

Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie szczegdtowego zakresu dziatania Ministra Gospodarki
(Dz. U. Nr 216, poz. 1593).

Przepisy niniejszego rozporzadzenia wdrazaja postanowienia dyrektywy 2004/22/WE z dnia 31 marca 2004 r. w
sprawie przyrzaddéw pomiarowych (Dz. Urz. UE L 2004 nr 135 str. 1, Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz.
13, t. 34, str. 149) i dyrektywy Komisji 2009/137/WE z dnia 10 listopada 2009 r. zmieniajacej dyrektywe 2004/22/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przyrzadéw pomiarowych w zakresie wykorzystania btedéw granicznych
dopuszczalnych, w odniesieniu do zatacznikéw MI-001 do MI-005 dotyczacych przyrzadéw (Dz. Urz. UE L 294 z
11.11.2009, s. 7.),

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2005 r. Nr 64, poz. 565 i Nr 267, poz.
2258, 2 2006 r. Nr 170, poz. 1217, Nr 235, poz. 1700 i Nr 249, poz. 1832 i 1834, z 2007 r. Nr 21, poz. 124 i Nr 192,
poz. 1381, z 2008 r. Nr 157, poz. 976 i Nr 227, poz. 1505 oraz z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i nr 91, poz. 740).

2)

3)
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UZASADNIENIE

1. Projekt rozporzadzenia stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego
w art. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz.U. z 2004 r. Nr
204, poz. 2087, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”.
Aktualnie obowiazuje rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 18 grudnia 2006 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla przyrzadow pomiarowych (Dz. U. z 2007 r. Nr 3, poz.
27), zwane dalej ,,rozporzqdzeniem”.
Rozporzadzenie, zgodnie z upowaznieniem ustawowym, okresla:
1) zasadnicze wymagania dla przyrzaddéw pomiarowych podlegajacych ocenie zgodnosci,
2) procedury oceny zgodnosci,
3) sposob oznakowania przyrzadow pomiarowych,
4) wzor znaku CE.
Przepisy rozporzadzenia wdrazaja postanowienia dyrektywy 2004/22/WE z dnia
31 marca 2004 r. w sprawie przyrzadow pomiarowych (Dz. Urz. UE L 2004 nr 135 str. 1, Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 34, str. 149), zwanej dalej ,,dyrektywa
2004/22/WE™”. W praktyce powstaty watpliwosci zwiazane ze stosowaniem czgsci
implementowanych przepisow. W zwiazku z tym konieczne jest dokonanie nowelizacji
rozporzadzenia w celu doprecyzowania przepisow, ktérych stosowanie moze powodowaé
powstawanie watpliwosci interpretacyjnych.

Ponadto nowelizacja rozporzadzenia ma na celu wprowadzenie do polskiego systemu
prawnego dyrektywy Komisji 2009/137/WE z dnia 10 listopada 2009 r. zmieniajacej
dyrektywe 2004/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przyrzadow
pomiarowych w zakresie wykorzystania btedow granicznych dopuszczalnych, w odniesieniu
do zatacznikébw MI-001 do MI-005 dotyczacych przyrzadéw (Dz.Urz. UE L 294 z
11.11.2009, s. 7.), zwanej dalej ,,dyrektywq 2009/137/WE”. Zgodnie z art. 2 ust. 1 dyrektywy
2009/137/WE panstwa cztonkowskie przyjmuja i publikuja, najpdzniej do dnia 1 grudnia
2010 r., przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbgdne do wykonania
dyrektywy. Panstwa cztonkowskie sa zobowiazane do stosowania tych przepiséw od dnia
1 czerwca 2011 .

2. Propozycje zmian zawarte w projekcie w § 1 w pkt 1, pkt 2, pkt 3 lit. a, pkt 4 lit. a, c,
d, e, pkt 4 lit. a, pkt 5 lit. a, pkt 7 lit. a i pkt 8 — 11, maja na celu doprecyzowanie przepiséw
wprowadzajacych do polskiego systemu prawnego dyrektywe 2004/22/WE, natomiast
propozycje zmian zawarte w 8 1 w pkt 3 lit. b, pkt 4 lit. b oraz e, pkt 5 lit. b, pkt 6 i pkt 7 lit. b
maja na celu wprowadzenie do polskiego systemu prawnego dyrektywy 2009/137/WE.

W 8 1 pkt 1 projektu dostosowuje przepis § 10 pkt 1 rozporzadzenia do przepisu pkt
1.3.1. zatacznika nr 1 do dyrektywy 2004/22/WE. Zgodnie z obowiazujacym przepisem § 10
pkt 1 rozporzadzenia producent przyrzadu pomiarowego okresla gorna i dolna granice
temperatury, sposrdd zakresdw wymienionych w tabeli w tym przepisie, o ile w zatacznikach
nr 1-10 do rozporzadzenia nie okreslono inaczej. Natomiast zgodnie z przepisem pkt 1.3.1.
zatacznika nr 1 do dyrektywy 2004/22/WE, producent powinien okreslic gorna i dolna
granice temperatury, sposrod wartosci okreslonych w tabeli 1, o ile w zatacznikach MI-001
do MI-010 nie ustalono inaczej. Oznacza to, ze rozporzadzenie ogranicza dopuszczalnos¢
okreslenia gornej i dolnej granicy temperatur do czterech zakreséw okreslonych w tabeli
w 8 10 pkt 1 rozporzadzenia, a dyrektywa 2004/22/WE dopuszcza okreslanie gornej i dolnej
granicy temperatur z réznych zakresow (np. gérna granica temperatury z pierwszego zakresu
temperatur, a dolna granica temperatury z czwartego zakresu temperatur).
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W 81 pkt 2 projektu dostosowuje przepis 8 33 ust. 1 rozporzadzenia do przepisu
art. 17 ust. 5 dyrektywy 2004/22/WE. Obecnie obowiazujacy przepis 8§ 33 ust. 1 (zdanie
drugie) rozporzadzenia stanowi, ze numer identyfikacyjny jednostki notyfikowanej powinien
by¢ nieusuwalny i nie ulega¢ zniszczeniu przy prdbie jego usuniccia. Natomiast zgodnie
zart. 17 ust. 5 (zdanie drugie) dyrektywy 2004/22/WE numer identyfikacyjny jednostki
notyfikowanej jest nieusuwalny lub ulega zniszczeniu przy usuwaniu.

W 8 1 w pkt 3 lit. a projektu - poprzez uchylenie przepisu pkt 2.1. zatacznika nr 1 do
rozporzadzenia zapewnia si¢ zgodnos¢ przepisOw rozporzadzenia z przepisem pkt 1
zatacznika MI — 001 do dyrektywy 2004/22/WE, zgodnie z ktérym w okresie przejsciowym
5lat od daty wejscia w zycie dyrektywy stosunek wartosci strumieni objetosci wody
w wodomierzach Q2/Q1 moze wynosi¢: 1,5; 2,5; 4; lub 6,3. Dyrektywa 2004/04/WE weszta
w zycie z dniem 30 kwietnia 2004 r., co oznacza, ze okres przejsciowy dla powyzszego
przepisu minat z dniem 29 kwietnia 2009 r.. W rozporzadzeniu koniec tego okresu okreslono
na 29 pazdziernika 2011 r., liczac 5 letni okres od wskazanego w dyrektywie dnia
zastosowania przepisow przez Panstwa Cztonkowskie, czyli od dnia 30 pazdziernika 2006 r.
Majac na uwadze, ze dzienh 29 kwietnia 2009 r. juz uptynal, proponuje si¢ uchyli¢
w rozporzadzeniu przepis okreslajacy ten termin.

W 81 w pkt 3 lit. b projektu proponuje si¢ doda¢ pkt 3.2. w zataczniku nr 1 do
rozporzadzenia, ktoérego celem jest transpozycja do polskiego systemu prawnego przepisu
pkt 1 zatacznika dyrektywy 2009/137/WE, w czesci dotyczacej wodomierzy.

W 8§81 w pkt 4 lit. a projektu proponuje sig¢ dostosowa¢ definicje okreslenia ,,warunki
bazowe” zawarta w pkt 1.2. ppkt 6 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia do definicji zawartej
w zataczniku MI — 002 do dyrektywy 2004/22/WE. Zgodnie z pkt 1.2. ppkt 6 zatacznika nr 2
do rozporzadzenia warunki bazowe to warunki, w ktorych przelicza si¢ ilos¢ gazu zmierzona
w warunkach pomiarowych. Natomiast zgodnie z definicjami zawartymi w zataczniku MI —
002 do dyrektywy 2004/22/WE warunki bazowe to okreslone warunki, do ktérych przelicza
si¢ zmierzong ilos¢ ptynu. Warunki bazowe sa warunkami przyjetymi do obliczen. Okreslenie
W ktorych” moze sugerowaé wykonanie pomiarow wytacznie w warunkach bazowych, czyli
laboratoryjnych.

W 81 w pkt 4 lit. b projektu proponuje si¢ doda¢ pkt 2.3.1. w zataczniku nr 2 do
rozporzadzenia, ktoérego celem jest transpozycja do polskiego systemu prawnego przepisu
pkt 2 lit. a zatacznika dyrektywy 2009/137/WE, w cze¢sci dotyczacej gazomierzy.

W § 1 w pkt 4 lit. ¢ projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 2.4.1. ppkt 2 i 3
zatacznika nr 2 do rozporzadzenia do przepisu pkt 3.1.2. tiret drugie i trzecie zatacznika MI —
002 do dyrektywy 2004/22/WE. W pkt 2.4.1. ppkt 2 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia
okreslono, ze gazomierz po ustapieniu zaburzenia elektromagnetycznego powinien zachowa¢
wszystkie funkcje pomiarowe. Koniecznos¢ zachowania funkcji pomiarowych wynika jednak
z przepisu pkt 2.4.1. ppkt 1, ktéry stanowi, ze gazomierz po ustapieniu zaburzenia
elektromagnetycznego powinien powroci¢ do dziatania w granicach biedu granicznego
dopuszczalnego (MPE). Wynika to z tego, ze praca w zakresie bledu granicznego
dopuszczalnego (MPE) jest mozliwa, gdy wszystkie funkcje pomiarowe sa realizowane
w zatozonym zakresie. Przepis 2.4.1. ppkt 2 dotyczy¢ powinien wszelkich ustawien, na ktore
sktadaja si¢ zabezpieczenia i zakres pracy przyrzadu zgodny z potrzebami uzytkownika. Taki
stan zapewnia wilasciwa konfiguracja urzadzenia, ktéra nie powinna ulec zmianom po
wystapieniu zaburzenia. Ponadto zgodnie z pkt 2.4.1. ppkt 3 zatacznika nr 2 do
rozporzadzenia gazomierz po ustapieniu zaburzenia elektromagnetycznego powinien
umozliwi¢ odzyskanie danych pomiarowych zgromadzonych przed wystapieniem zaburzenia.
Natomiast zgodnie z pkt 3.1.2. tiret trzecie zatacznika M1 — 002 do dyrektywy 2004/22/WE,
po zaburzeniach gazomierz powinien umozliwi¢ odzyskanie wszystkich danych pomiarowych
otrzymanych krotko przed zaburzeniem. Z przepisu tego wynika, ze gazomierz po ustapieniu
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zaburzenia elektromagnetycznego powinien umozliwi¢ odzyskanie danych pomiarowych
zgromadzonych bezposrednio (ostatnich) przed wystapieniem zaburzenia, a nie innych
(wszystkich) danych zgromadzonych przed tym zdarzeniem.

W §1 w pkt 4 lit. d projektu proponuje si¢ dostosowaé przepis pkt 2.6.2. zatacznika
nr 2 do rozporzadzenia do przepisu pkt 5.2. zatacznika MI — 002 do dyrektywy 2004/22/WE.
Z redakcji przepisu pkt 2.6.2. moze wynika¢, ze sygnalizowany odpowiednim ostrzezeniem
powinien by¢ uptyw 90 % pigcioletniego okresu dziatania gazomierza. Z przepisu pkt 5.2.
zatacznika MI — 002 do dyrektywy 2004/22/WE wynika natomiast jednoznacznie, ze zrodto
zasilania gazomierza powinno mie¢ przynajmniej piecioletni okres dziatania, a po uptywie
90 % okresu dziatania powinno ukaza¢ si¢ odpowiednie ostrzezenie.

W 81 w pkt 4 lit. e projektu proponuje si¢ doda¢ pkt 3.2.1. w zataczniku nr 2 do
rozporzadzenia, ktérego celem jest transpozycja do polskiego systemu prawnego przepisu
pkt 2 lit. b zatacznika dyrektywy 2009/137/WE, w czgsci dotyczacej przelicznikow do
gazomierzy.

W 81 w pkt 5 lit. a projektu proponuje si¢ dostosowa¢ definicje oznaczen lg i liyin

zawartych w pkt 1.2. ppkt 3 i 4 zatacznika nr 3 do rozporzadzenia do definicji zawartych
w zataczniku Ml — 003 do dyrektywy 2004/22/WE. Definicje zawarte w rozporzadzeniu
odnosza si¢ wytacznie do licznikdw wielofazowych przy obciazeniu symetrycznym, podczas
gdy definicje zawarte w zataczniku Ml — 003 do dyrektywy 2004/22/WE odnosza si¢ do
wszystkich rodzajow licznikow energii elektrycznej czynnej, przy zastrzezeniu, ze licznik
wielofazowy powinien by¢ obciazony symetrycznie.

W §1 w pkt 5 lit. b projektu proponuje si¢ doda¢ pkt 5.1. w zataczniku nr 3 do
rozporzadzenia, ktérego celem jest transpozycja do polskiego systemu prawnego przepisu
pkt 3 zatacznika dyrektywy 2009/137/WE, w czesci dotyczacej licznikdw energii elektrycznej
czynnej.

W 81 w pkt 6 projektu proponuje si¢ doda¢ pkt 4.1. w zataczniku nr 4 do
rozporzadzenia, ktérego celem jest transpozycja do polskiego systemu prawnego przepisu
pkt 4 zatacznika dyrektywy 2009/137/WE, w cze¢sci dotyczacej cieptomierzy zespolonych.

W 81 w pkt 7 lit. a pierwsze tiret projektu proponuje si¢ wprowadzenie zmiany
definicji licznika okreslonej w pkt 1.1. ppkt 1 zatacznika nr 5 do rozporzadzenia. Zgodnie
z obowiazujaca definicja licznikiem jest przyrzad pomiarowy przeznaczony do ciagtego
pomiaru, zapamictywania i przedstawiania ilosci cieczy przeptywajacej w warunkach
pomiaru przez przetwornik pomiarowy w zamknigtym, catkowicie wypetnionym rurociagu.
W zataczniku nr 5 do rozporzadzenia okreslone sa réwniez przepisy dla instalacji
pomiarowych w rurociagach. Z powyzszego wynika, ze w zataczniku nr 5 do rozporzadzenia
uzyto tego samego wyrazu ,rurociag” na okreslenie dwoch roznych rzeczy: 1) rury
(przewodu), w ktorej jest przetwornik, przez ktory przeptywa ciecz — w definicji licznika,
i 2) wiasciwego rurociagu (linii przesytowej), w ktorym jest umieszczana instalacja
pomiarowa, ktora zgodnie z definicja zawarta w 8 1 pkt 18 rozporzadzenia sktada si¢ m.in.
z licznika. Majac na uwadze powyzsze proponuje Si¢ wprowadzenie zmiany definicji
wyrazenia ,,licznik” poprzez zastapienie w definicji wyrazu ,rurociag” wyrazem ,,przewod”,
co jest zgodne z angielska wersja zatacznika MI — 005 do dyrektywy 2004/22/WE, w ktorej
na okreslenie powyzszego uzyte sa dwa rézne wyrazy.

W § 1 w pkt 7 lit. a drugie tiret projektu proponuje si¢ dostosowac definicj¢ okreslenia
»~warunki bazowe” zawarta w pkt 1.1. ppkt 5 zatacznika nr 5 do rozporzadzenia do definicji
zawartej w zataczniku MI — 005 do dyrektywy 2004/22/WE. Zgodnie z pkt 1.1. ppkt 5
zatacznika nr 5 do rozporzadzenia warunki bazowe to warunki, w ktorych przelicza sie ilo§¢
cieczy zmierzona w warunkach pomiaru. Natomiast zgodnie z definicjami zawartymi
w zataczniku MI — 005 do dyrektywy 2004/22/WE warunki bazowe to okreslone warunki, do
ktorych przeliczana jest ilos¢ cieczy okreslona w warunkach pomiaru. Warunki bazowe sa
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warunkami przyjetymi do obliczen. Okreslenie ,w ktorych” moze sugerowaé¢ wykonanie
pomiaréw wytacznie w warunkach bazowych, czyli laboratoryjnych. Propozycja zmiany jest
analogiczna do propozycji zmiany okreslonej w § 1 w pkt 4 lit. a projektu.

W 8§81 w pkt 7 lit. b projektu proponuje si¢ doda¢ pkt 4.7. w zataczniku nr 5 do
rozporzadzenia, ktérego celem jest transpozycja do polskiego systemu prawnego przepisu
pkt5 zatacznika dyrektywy dyrektywy 2009/137/WE, w czgsci dotyczacej instalacji
pomiarowych przeznaczonych do ciagtego i dynamicznego pomiaru ilosci cieczy innych niz
woda.

W § 1 w pkt 8 lit. a projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 2.3. zatacznika nr 6
do rozporzadzenia do przepisu pkt 4.1. rozdziatu Il zatacznika Ml — 006 do dyrektywy
2004/22/WE. W rozporzadzeniu w wyniku btednie uzytego znaku ,,<” zamiast znaku ,,<" nie
zostaty okreslone btedy graniczne dopuszczalne dla masy tadunku netto (m) réwnej
odpowiednio: 100000, 10000 i 1000.

W § 1 w pkt 8 lit. b oraz lit. ¢ projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 6.4. 1 6.5.
zatacznika nr 6 do rozporzadzenia odpowiednio do przepisu pkt 2.3. drugie tiret i pkt 2.4.
rozdziatu V1 zatacznika Ml — 006 do dyrektywy 2004/22/WE. W pkt 6.4. zatacznika nr 6 do
rozporzadzenia uzyto btednego sformutowania ,pomnozonego przez liczbe wagonéw
kontrolnych (...) w sktadzie wagonu”, zamiast ,,pomnozonego przez liczbe wagondéw
kontrolnych (...) w sktadzie wagondéw” (w znaczeniu sktadu pociagu). Natomiast w pkt 6.5.
zatacznika nr 6 do rozporzadzenia btednie okreslono, ze ,,podczas wazenia w ruchu wagonow
spietych btedy nie wieksze niz 10 % wynikow wazenia, uzyskanych na podstawie jednego lub
wigcej przejazddw sktadu, moga przekracza¢ btedy graniczne dopuszczalne (MPE), o ktérych
mowa w pkt 6.3, ale nie wigcej niz dwukrotnie” podczas, gdy w pkt 2.4. rozdziatu VI
zatacznika MI — 006 do dyrektywy 2004/22/WE okreslono, ze ,,podczas wazenia wagonow
spietych btedy nie wiecej niz 10 % wynikdw wazenia wzietych z jednego lub wiecej
przejazdéw pociagu moga przekracza¢ bledy graniczne dopuszczalne (MPE) podane w
pkt. 2.2, ale nie powinny one przekroczy¢ dwukrotnosci tych biedéw”. Z powyzszego
wynika, ze okreslone w przepisie 10 % dotyczy¢ ma nie wartosci biedu (nie wigksze niz
10 %), ale liczby btedow (nie wigcej niz 10 %).

W 8 1 w pkt 9 projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 4.1. zatacznika nr 7 do
rozporzadzenia do przepisu pkt 4 (zdanie drugie i trzecie) zatacznika MI — 007 do dyrektywy
2004/22/WE. Okreslony w przepisie pkt 4.1. zatacznika nr 7 do rozporzadzenia warunek
automatycznego blokowania dziatania taksometru w sytuacji, gdy podtaczone do taksometru
inne urzadzenie zostato odtaczone lub dziata nieprawidtowo, dyrektywa 2004/22/WE
ogranicza wytacznie do urzadzen, ktore zgodnie z ustawodawstwem krajowym powinny by¢
dotaczone do interfejsu (lub interfejséw) taksometru (np. kasa fiskalna).

W 81 w pkt 10 projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 1.2. ppkt 1 i 2
zatacznika nr 9 do rozporzadzenia odpowiednio do przepisu pkt 1 pierwsze i drugie tiret
rozdziatu | zatacznika M1 — 009 do dyrektywy 2004/22/WE. Zgodnie z pkt 1.2. ppkt 1, 211 3
zatacznika nr 9 do rozporzadzenia skutek oddziatywania zaburzenia elektromagnetycznego na
przyrzady do pomiaru dtugosci i przyrzady do pomiaru pola powierzchni oraz przyrzady do
pomiaru wielu wymiarow powinien by¢ taki, aby:

1) zmiana wyniku pomiaru nie byla wicksza od wartosci zmiany krytycznej, o ktérej mowa
w pkt 1.3;

2) nie byto mozliwe wykonanie jakiegokolwiek pomiaru;

3) chwilowa zmiana wyniku pomiaru nie byta mozliwa do interpretowania, zapamigtania lub
przestania jako prawidtowy wynik albo (...).

Z powyzszego wynika, ze okolicznosci wskazane w powyzszych ppkt 1 — 3 powinny
wystepowaé rownoczesnie, podczas gdy zgodnie z pkt 1 rozdziatu | zatacznika MI — 009 do
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dyrektywy 2004/22/WE efekt zaburzen elektromagnetycznych na przyrzad do pomiaru
wymiardw powinien by¢ taki, aby:

- zmiana wyniku pomiaru byta nie wicksza od krytycznej wartosci zmiany zdefiniowanej
w pkt. 2.3 albo

- niemozliwe byto wykonanie jakiegokolwiek pomiaru, albo

- wystepujace chwilowe zmiany wyniku pomiaru byly niemozliwe do interpretacji,
zapamigetania lub przestania jako wynik pomiaru, albo (....),

co oznacza, ze tylko jedna z okolicznosci wskazanych w tym punkcie powinna wystgpowac,
bez mozliwosci wystepowania rownoczesnie innej z pozostatych.

Majac na uwadze powyzsze proponuje sie dodanie w pkt 1.2. ppkt 1 i 2 zatacznika
nr 9 do rozporzadzenia jako ostatniego wyrazu ,,albo”.

W 8§ 1 w pkt 11 lit. a projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 8.2. zatacznika
nr 11 do rozporzadzenia do przepisu pkt 2 zatacznika E do dyrektywy 2004/22/WE. Zgodnie
z pkt 8.2. zatacznika nr 11 do rozporzadzenia producent musi stosowa¢ zatwierdzony system
jakosci, o ktorym mowa w pkt 8.3, w odniesieniu do produkcji, kontroli koncowej i badan
przyrzadu pomiarowego, oraz podlega¢ nadzorowi, o ktérym mowa w pkt 8.4, natomiast
zgodnie z pkt 2 zatacznika E do dyrektywy 2004/22/WE producent powinien dziata¢ na
podstawie zatwierdzonego systemu jakosci, jak okreslono to w pkt 3, dla kontroli i badan
produkcji finalnej przyrzadu pomiarowego i powinien podlega¢ nadzorowi, jak okreslono to
w pkt 4. W rozporzadzeniu niezasadnie rozszerzono obowiazki producenta takze
w odniesieniu do produkcji. Obowiazki producenta w odniesieniu do produkcji sa istotne
w procedurze oceny zgodnosci — Modut D. W obecnym brzmieniu rozporzadzenia zakres
procedury oceny zgodnosci Modut D i Modut E jest taki sam, co nie byto intencja dyrektywy
2004/22/WE.

Konsekwencja powyzszej zmiany jest zmiana proponowana w 8 1 w pkt 11 lit. b
projektu, w ktorym proponuje si¢ dostosowaé przepis pkt 8.4.2. zatacznika nr 1l do
rozporzadzenia do przepisu pkt 4.2. (zdanie wstgpne) zatacznika E do dyrektywy
2004/22/WE. Proponowana zmiana dotyczy ograniczenia obowiazku producenta
umozliwienia jednostce notyfikowanej dostgpu do stanowisk kontroli, badania i
przechowywania przyrzadéw pomiarowych, poprzez wytaczenie z tego dostepu stanowisk
wytwarzania.

Podobna zmiang proponuje si¢ wprowadzi¢ §1 pkt 11 lit. ¢ projektu, w ktorym
proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 9.5.2. (zdanie wstepne) zatacznika nr 11 do
rozporzadzenia do przepisu pkt 6.2. zatacznika E1 do dyrektywy 2004/22/WE. Proponowana
zmiana takze dotyczy ograniczenia obowiazku producenta umozliwienia jednostce
notyfikowanej dostepu do stanowisk kontroli, badania i przechowywania przyrzadéw
pomiarowych, poprzez wytaczenie z tego dostepu stanowisk wytwarzania.

W § 1 w pkt 11 lit. d projektu proponuje si¢ dostosowac przepis pkt 14.7.1. zatacznika
nr 11 do rozporzadzenia do przepisu pkt 6.2. (zdanie pierwsze i drugie) zatacznika H1 do
dyrektywy 2004/22/WE. W pkt 14.7.1. zatacznika nr1l do rozporzadzenia pominicto
obowiazek zawarcia w deklaracji zgodnosci numeru certyfikatu badania projektu, co jest
wymagane przepisem pkt 6.2. (zdanie drugie) zatacznika H1 do dyrektywy 2004/22/WE.

Zgodnie z projektem rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie po uptywie 14 dni od
dnia ogtoszenia, z wytaczeniem przepisow, ktérych celem jest transpozycja do polskiego
systemu prawnego przepisow dyrektywy 2009/137/WE i ktore zgodnie z art. 2 ust. 1 drugi
akapit dyrektywy 2009/137/WE panstwa cztonkowskie sa obowiazane stosowa¢ od dnia
1 czerwca 2011 .

3. Wejscie w zycie proponowanych zmian zapewni petna zgodnos¢ przepisow
rozporzadzenia z przepisami dyrektywy 2004/22/WE i dyrektywy zmieniajacej dyrektywe
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2004/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przyrzaddw pomiarowych
w zakresie wykorzystania bteddéw granicznych dopuszczalnych, w odniesieniu do
zatacznikow MI-001 do MI-005 dotyczacych przyrzadow.

4. Projekt rozporzadzenia nie podlega notyfikacji w trybie okreslonym w rozporzadzeniu
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z pbézn. zm.).
Projektowane rozporzadzenie stanowi transpozycje prawa Unii Europejskiej i nie zawiera
przepisow wykraczajacych poza zakres regulacji Unii Europejskiej.

5. Projekt rozporzadzenia zostal przekazany do konsultacji spotecznych. Wynik
konsultacji spotecznych przedstawiony jest w Ocenie Skutkéw Regulacji.

6. Projekt rozporzadzenia, w dniu przekazania do konsultacji migdzyresortowych,
zostanie udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej Gtéwnego Urzedu Miar, zgodnie
z ustawa z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa
(Dz.U. Nr 169, poz. 1414 oraz z 2009 r. Nr 42, poz. 337).
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Podmioty, na ktére oddziatuje akt normatywny

Zaproponowane zmiany beda oddziatywaé na podmioty wprowadzajace do obrotu lub
uzytkowania przyrzady pomiarowe objete projektem rozporzadzenia, w tym producentow,
ich upowaznionych przedstawicieli i importeréw. Zmiany te oddziatywa¢ beda na okreslone
podmioty w zakresie zasadniczych wymagan dla przyrzadow pomiarowych podlegajacych
ocenie zgodnosci i procedur oceny zgodnosci.

Projektowane rozporzadzenie oddziatywaé bedzie rowniez na jednostki oceniajace
zgodnos¢ (laboratoria, jednostki certyfikujace) oraz organy nadzoru rynku.

2. Konsultacje spoteczne

Projekt rozporzadzenia zostat przekazany do nastepujacych organizacji, zwiazkow
| stowarzyszen producentow, importeréw i uzytkownikow przyrzadéw pomiarowych, a takze
samorzadu gospodarczego przedsiebiorcow oraz innych instytucji w zakresie zainteresowania,
ktérych pozostaja przyrzady pomiarowe:

1) Business Centre Club,

2) lzba Energetyki Przemystowej i Odbiorcow Energii,
3) lzba Gospodarcza ,,Wodociagi Polskie”,

4) Izba Gospodarcza Cieptownictwo Polskie,

5) lzba Gospodarcza Gazownictwa,

6) lzba Gospodarcza Przemystu Elektrotechnicznego,
7) Klub Polskich Laboratoriow Badawczych POLLAB,
8) Konfederacja Pracodawcow Polskich,

9) Krajowa lzba Biopaliw,

10) Krajowa Izba Gospodarcza,

11) Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i Komunikaciji,
12) Krajowa Rada Rzecznikdw Konsumentdw,

13) Naczelna Organizacja Techniczna,

14) Polska Akademia Umiejetnosci,

15) Polska Akademii Nauk,

16) Polska Izba Handlu,

17) Polska Izba Motoryzacji,

18) Polska Izba Paliw Ptynnych,

19) Polska Konfederacja Pracodawcow Prywatnych Lewiatan,
20) Polska Organizacja Gazu Ptynnego,

21) Polska Organizacja Przemystu i Handlu Naftowego,
22) Polski Komitet Normalizacyjny,

23) Polski Przemyst Spirytusowy,

24) Polski Zwiazek Przemystu Motoryzacyjnego,

25) Polskie Centrum Akredytacji,

26) Rada Krajowa Federacji Konsumentow,

27) Stowarzyszenie Elektrykdw Polskich,

28) Stowarzyszenie Producentow Wag w Polsce,

29) Stowarzyszeniem Konsumentow Polskich,

30) Towarzystwo Gospodarcze — Polskie Elektrownie,
31) Zwiazek Pracodawcow Przemystu Piwowarskiego w Polsce - Browary Polskie,
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32) Zwiazek Pracodawcow Przemystu Urzadzen Pomiarowych,
33) Zwiazek Rzemiosta Polskiego.

Podczas konsultacji spotecznych Polski Zwiazek Przemystu Motoryzacyjnego zgtosit
zainteresowanie pracami nad projektem rozporzadzenia, w trybie okreslonym w ustawie
z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa. Podmiot ten
nie przedstawit uwag do projektu rozporzadzenia.

Uwagi do projektu zgtosity nastepujace podmioty: Polski Komitet Normalizacyjny,
Polskie Stowarzyszenie na rzecz Badan Technicznych i Atestacji (TEST-Q) — podmiot
zrzeszony w Naczelnej Organizacji Technicznej, Izba Gospodarcza Gazownictwa, lzba
Gospodarcza "Wodociagi Polskie" i Polska Akademia Nauk.

Zgtoszone uwagi nie zostaty uwzglednione, z wytaczeniem uwagi redakcyjnej
zgtoszonej przez Polski Komitet Normalizacyjny i dotyczacej wprowadzenia poprawki
kolejnosci zmiany przepisow w § 1 pkt 4, a takze uwagi Izby Gospodarczej "Wodociagi
Polskie" i Polskiej Akademia Nauk, dotyczacej zmiany redakcji przepisébw wprowadzajacych
do polskiego systemu prawnego dyrektywy 2009/137/WE, ktore stanowity podstawe do
opracowania nowego brzmienia tych przepisow.

Pozostate uwagi zgtoszone podczas konsultacji spotecznych, nie mogly by¢
uwzglednione ze wzgledu na to, ze byly one sprzeczne z implementowanymi dyrektywami
lub wykraczaty poza przyjety cel nowelizacji rozporzadzenia. Z tego ostatniego powodu nie
zostaty uwzglednione uwagi redakcyjne i propozycje zastapienia wybranych okreslen
nowymi wyrazeniami. Uznano bowiem, ze dokonywanie zmian w przepisach, ktorych
stosowanie w praktyce nie budzi watpliwosci, nie jest celowe i narusza zasade trwatosci
prawa.

3. Wplyw aktu normatywnego na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa
i budzety jednostek samorzadu terytorialnego

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato bezposredniego wptywu na budzet
panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

4. Wplyw aktu normatywnego na rynek pracy.

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato istotnego wptywu na rynek pracy.

5. Wptyw aktu normatywneqo na konkurencyjnosé gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym na
funkcjonowanie przedsiebiorstw.

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie mialo istotnego wplywu na
konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.

6. Wptyw aktu normatywnego na sytuacje i rozwoj regionalny.
Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato wpltywu na sytuacje i rozwdj
regionow.

7. Wskazanie zrédet finansowania.

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie wymaga zrédet finansowania.
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