ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

z dnia 2010 r.

w sprawie szczegoltowego trybu i sposobu dor¢czania pism sadowych
w postepowaniu cywilnym

Na podstawie art. 131 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania
cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z pozn. zm. ") zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. 1. Rozporzadzenie okresla szczegdtowy tryb i1 sposodb dorgczania pism sadowych
przeznaczonych dla stron, ich pelnomocnikow oraz §wiadkow, biegtych i1 innych oséb bioracych
udzial w postgpowaniu cywilnym przez:

1) operatora publicznego lub operatora w rozumieniu ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. —
Prawo pocztowe (Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1159, z pézn. zm.”) — zwanego dalej
,operatorem’;

2) osoby zatrudnione w sadzie;

! Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27, poz. 157 i Nr
39, poz. 231, z 1975 1. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983 1. Nr 5, poz. 33, z 1984 r.
Nr 45, poz. 241 1242, z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz. 123, z 1988 r. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4,
poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr 34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz.
464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22, poz. 92 i Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509,
7 1995 r. Nr 83, poz. 417, z 1996 r. Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703,z 1997 r. Nr
43, poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770, Nr 133,
poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz. 757,
7 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 1 271, Nr 48, poz. 552 i 554, Nr 55, poz. 665, Nr 73, poz. 852, Nr
94, poz. 1037, Nr 114, poz. 1191 1 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 i 1322, z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz. 508,
Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070 1 1071, Nr 123, poz. 1353, Nr 125, poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z 2002 r.
Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74, poz. 676, Nr 84, poz. 764, Nr 126, poz. 1069 i 1070, Nr 129, poz. 1102,
Nr 153, poz. 1271, Nr 219, poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42, poz. 363, Nr 60, poz.
535, Nr 109, poz. 1035, Nr 119, poz. 1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i Nr 228, poz.
2255,z 2004 r. Nr 9, poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68, poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93, poz. 891, Nr 121, poz. 1264,
Nr 162, poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz. 2091, Nr 210, poz. 2135, Nr 236, poz. 2356
i Nr 237, poz. 2384, z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22, poz. 185, Nr 86, poz. 732, Nr 122, poz. 1024, Nr 143, poz.
1199, Nr 150, poz. 1239, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1413 i 1417, Nr 172, poz. 1438, Nr 178, poz. 1478, Nr
183, poz. 1538, Nr 264, poz. 2205 i Nr 267, poz. 2258, z 2006 r. Nr 12, poz. 66, Nr 66, poz. 466, Nr 104, poz. 708
i 711, Nr 186, poz. 1379, Nr 208, poz. 1537 i 1540, Nr 226, poz. 1656 i Nr 235, poz. 1699, z 2007 r. Nr 7, poz. 58,
Nr 47, poz. 319, Nr 50, poz. 331, Nr 61, poz. 418, Nr 99, poz. 662, Nr 106, poz. 731, Nr 121, poz. 831, Nr 123, poz.
849, Nr 176, poz. 1243, Nr 181, poz. 1287, Nr 192, poz. 1378 i Nr 247, poz. 1845, z 2008 r. Nr 59, poz. 367, Nr 96,
poz. 609 i 619, Nr 110, poz. 706, Nr 122, poz.796, Nr 116, poz. 731, Nr 119, poz. 772, Nr 120, poz. 779, Nr 122,
poz. 796, Nr 171, poz. 1056, Nr 220, poz. 1431, Nr 228, poz. 1507, Nr 231, poz. 1547 i Nr 234, poz. 1571, z 2009 r.
Nr 26, poz. 156, Nr 67, poz. 571, Nr 69, poz. 592 i 593, Nr 179, poz. 1395 i Nr 216, poz. 1676 oraz z 2010 r. Nr 3,
poz. 13, Nr 7, poz. 45, Nr 24, poz. 125, Nr 40, poz. 229, Nr 108, poz. 684, Nr 109, poz. 724, Nr 125, poz. 842, Nr
152, poz. 1018 i Nr 155, poz. 1037.

? Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2008 r. Nr 180, poz. 1109, z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr
168, poz. 1323 oraz 22010 r. Nr 47, poz. 278.
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3) komornika;

4) sadowa stuzbg dorgczeniowa.

2. Przepisy rozporzadzenia dotyczace sadu wysytajacego stosuje si¢ odpowiednio do
komornika.

§ 2. 1. Pismo sadowe jest wysytane jako przesytka polecona, zwana dalej ,,przesytka”. Na
stronie adresowej przesytki umieszcza si¢ napis: ,,Polecona — za potwierdzeniem odbioru”.

2. Do przesylki dotacza si¢ formularz potwierdzenia odbioru, ktérego wzor okresla
zatacznik nr 1 do rozporzadzenia.

3. Do przesytki wysytanej do organu wymienionego w art. 137 § 1 lub § 2 ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, zwanej dalej ,,Kodeksem postgpowania
cywilnego”, dotacza si¢ dwa formularze potwierdzenia odbioru, z ktérych jeden jest
przeznaczony dla zolnierza zasadniczej stuzby wojskowej, funkcjonariusza Policji, Stuzby
Wigziennej lub osoby pozbawionej wolnosci.

4. Przesytke nadaje si¢ za pokwitowaniem w wykazie nadanych przesytek poleconych,
ktorego wzor okresla zatacznik nr 2 do rozporzadzenia.

§ 3. 1. Przesytke dorgcza si¢ wskazanemu na niej adresatowi (dorgczenie wiasciwe),
a innemu odbiorcy w przypadkach, o ktorych mowa w art. 138 Kodeksu postgpowania cywilnego
(dorgczenie zastgpcze).

2. Doreczenie adresatowi za posrednictwem dorostego domownika, administracji domu,
dozorcy domu lub sottysa, o ktorym mowa w art. 138 § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego, nie
moze by¢ stosowane, jezeli sad wysylajacy umiescit na stronie adresowej przesytki napis
wylaczajacy taki sposob dorgczenia w ogole lub w stosunku do oznaczonych o0sob.

3. Dorgczenia adresatowi za posrednictwem osoby upowaznionej do odbioru pism
w miejscu pracy adresata, o ktorym mowa w art. 138 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego,
dokonuje sig, jezeli zostatlo ono wskazane na przesylce jako miejsce dorgczenia.

4. Jezeli adresatem przesytki jest osoba prawna lub organizacja nieposiadajaca osobowosci
prawnej dorgczenia dokonuje sig:

1) ktorejkolwiek z oséb uprawnionej do reprezentowania adresata przed sadem;
2) pracownikowi adresata upowaznionemu do odbioru przesytek pod adresem

wskazanym na przesylce.
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5. Jezeli adresatem przesyiki jest organ wymieniony w art. 137 § 1 lub 2 Kodeksu
postgpowania cywilnego, dorgczenie moze by¢ dokonane pracownikowi upowaznionemu do
odbioru przesytek.

§ 4. 1. Odbierajacy przesytkg potwierdza jej odbidr na formularzu potwierdzenia odbioru
przez wpisanie daty otrzymania przesytki i umieszczenie czytelnego podpisu zawierajacego imig
1 nazwisko.

2. Pracownik operatora, pracownik sadowej sluzby dorgczeniowej, osoba zatrudniona
w sadzie lub komornik, zwani dalej ,,dorgczajacym”, wpisuje na formularzu potwierdzenia
odbioru datg dorgczenia przesytki, imi¢ i nazwisko odbiorcy i zaznacza sposob dorgczenia, co
potwierdza wlasnorgcznym podpisem. Na stronie adresowej przesytki doreczajacy wpisuje date
dorgczenia, co potwierdza wlasnorgcznym podpisem.

§ 5. 1. Jezeli dorgczajacym jest pracownik operatora, niezwtocznie po dorgczeniu przesyiki
przekazuje formularz potwierdzenia odbioru placowce pocztowej operatora, ktora na pierwszej
stronie formularza potwierdzenia odbioru umieszcza odcisk datownika i odsyla je sadowi
wysytajacemu.

2. Jezeli dorgczajacym jest podmiot wskazany w § 1 ust. 1 pkt 24, dorgczajacy
niezwlocznie po dorgczeniu przesylki przekazuje formularz potwierdzenia odbioru sadowi
wysylajacemu.

3. W przypadkach, o ktorych mowa w § 2 ust. 3, organ wymieniony w art. 137 § 1 lub
2 Kodeksu postgpowania cywilnego, po uzyskaniu potwierdzenia odbioru przesytki przez
zoklierza zasadniczej stuzby wojskowej, funkcjonariusza Policji, Stuzby Wigziennej lub osobg
pozbawiona wolnosci, oddaje niezwlocznie drugi egzemplarz formularza potwierdzenia odbioru
doreczajacemu lub przekazuje placowce pocztowej operatora. Przepis § 4 stosuje si¢
odpowiednio.

§ 6. 1. Przewidziane w art. 135 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego zawiadomienie dla
adresata o pozostawieniu przesytki sporzadza placowka pocztowa operatora, wskazujac w nim
placowke pocztowa operatora, z ktorej przesytke nalezy odebra¢ w ciagu siedmiu dni, liczac od
dnia nastgpnego po dniu pozostawienia zawiadomienia; zawiadomienie pozostawia w skrytce
pocztowej adresata.

2. Przewidziane w art. 139 § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego zawiadomienie dla

adresata o pozostawieniu przesyitki sporzadza doreczajacy, wskazujac w nim placoéwke pocztowa
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operatora lub urzad gminy, z ktérego przesytke nalezy odebra¢ w ciagu siedmiu dni, liczac od
dnia nastepnego po dniu pozostawienia zawiadomienia; zawiadomienie pozostawia w drzwiach
mieszkania adresata lub w oddawczej skrzynce pocztowe;.

3. Wzor zawiadomienia, o ktérym mowa w ust. 1 i 2, okresla zatacznik nr 3 do
rozporzadzenia.

§ 7. 1. Po pozostawieniu zawiadomienia o mozliwosci odbioru przesytki we wtasciwej
placowce pocztowej operatora lub wlasciwym urzedzie gminy dorgczajacy:

1) dokonuje adnotacji o niedor¢czeniu przesyltki na formularzu potwierdzenia odbioru
oraz adnotacji ,,awizowano dnia” na stronie adresowej niedorgczonej przesyiki i sktada
swoj podpis;

2) oddaje przesytke niezwlocznie do wilasciwej placowki pocztowej operatora lub

wiasciwego urzedu gminy.

2. Placowka pocztowa operatora lub urzad gminy potwierdza przyjecie od dorgczajacego
awizowanej przesytki przez umieszczenie na stronie adresowej odcisku datownika i podpisu
przyjmujacego pracownika.

3. Awizowana przesytke przechowuje si¢ w placowce pocztowej operatora lub urzedzie
gminy przez siedem kolejnych dni, liczac od dnia nastgpnego po dniu pozostawienia
zawiadomienia, o ktorym mowa w § 6.

§ 8. 1. Przesytke ztozona w placowce pocztowej operatora lub w urzedzie gminy wydaje
si¢ osobie uprawnionej do jej odbioru, ktora jest:

1) adresat;

2) osoba uprawniona do reprezentacji przed sadem adresata bedacego osoba prawna albo

jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej;

3) upowazniony pracownik adresata bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjna

nieposiadajaca osobowosci prawnej;

4) upowazniony pracownik, w przypadku gdy adresatem jest organ wymieniony w art.

137 § 1 lub 2 Kodeksu postgpowania cywilnego.

2. Jezeli osoba uprawniona nie zglosi si¢ po odbidr przesytki ztozonej w placowce
pocztowej operatora w terminie, o ktorym mowa w § 7 ust. 3, placéwka pocztowa operatora:

1) sporzadza, wedtug wzoru okreslonego w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia, powtorne

zawiadomienie o mozliwosci jej odbioru w terminie kolejnych siedmiu dni, liczac od dnia
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nastgpnego po dniu pozostawienia zawiadomienia, ktore dorgczajacy niezwlocznie pozostawia
w drzwiach adresata lub w oddawczej skrzynce pocztowej; w przypadku dorgczenia, o ktérym
mowa w art. 135 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego, powtdrne zawiadomienie pozostawia
placowka pocztowa operatora w skrytce pocztowej adresata;

2) zaznacza dokonanie powtdrnego zawiadomienia na adresowej stronie niedorgczonej
przesytki adnotacja ,,awizowano powtornie dnia” i podpisem,;

3) przechowuje przesytke przez okres siedmiu dni, liczac od dnia nastgpnego po dniu
pozostawienia powtornego zawiadomienia.

3. Jezeli osoba uprawniona nie zglosi si¢ po odbior przesytki ztozonej w urzedzie gminy
w terminie, o ktérym mowa w § 7 ust. 3, dorgczajacy wykonuje czynnosci okreslone w ust. 2 pkt
1 i 2 oraz niezwlocznie powiadamia o tym urzad gminy, ktory przechowuje przesytke¢ przez okres
siedmiu dni, liczac od dnia nastgpnego po dniu pozostawienia powtérnego zawiadomienia.

§ 9. 1. Placowka pocztowa operatora lub urzad gminy wydaje przechowywana przesytke
osobie uprawnionej po umieszczeniu na stronie adresowej przesytki adnotacji ,,wydano dnia”,
podpisu wydajacego pracownika i1 odcisku datownika.

2. W razie odmowy przyjecia przesytki placowka pocztowa operatora lub urzad gminy
zaznacza na formularzu potwierdzenia odbioru przyczyng niedorgczenia, umieszcza datg i sktada
swoj podpis.

3. Po potwierdzeniu odbioru przesytki na formularzu potwierdzenia odbioru w sposob,
o ktéorym mowa w § 4 ust. 1 i1 2, a takze w przypadku, o ktéorym mowa w ust. 2, placowka
pocztowa operatora umieszcza na wypetnionym formularzu potwierdzenia odbioru odcisk
datownika i niezwtocznie odsyta je sadowi wysytajacemu.

§ 10. Przesytke niepodjeta placowka pocztowa operatora opatruje na stronie adresowej
adnotacja ,nie podjeto w terminie” oraz odciskiem datownika i1 wraz z formularzem
potwierdzenia odbioru odsyta sadowi wysytajacemu niezwlocznie po uptywie ostatniego dnia do
odbioru przesyiki.

§ 11. 1. Jezeli do doreczenia przesyltki nie doszto, w razie odmowy przyjecia przesyiki,
a takze jezeli przesytki nie mozna dorgczy¢ z powodow okreslonych w art. 136 § 2 1 art. 139
§ 3 Kodeksu postgpowania cywilnego, dorgczajacy dokonuje adnotacji o przyczynie
niedor¢czenia przesylki na formularzu potwierdzenia odbioru, umieszcza dat¢ i sktada swoj

podpis.
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2. Placéwka pocztowa operatora, po potwierdzeniu przyjecia przesytki od dorgczajacego
w sposob okreslony w § 7 ust. 2, niezwlocznie odsyla przesytke¢ wraz z formularzem
potwierdzenia odbioru sadowi wysytajacemu.

3. Przepis ust. 1 i 2 stosuje si¢ odpowiednio w razie zwrdcenia dorgczajacemu przesytki
niedorgczonej adresatom okreslonym w art. 137 Kodeksu postgpowania cywilnego.

§ 12. W przypadku gdy przesytkg¢ przechowuje urzad gminy, czynnosci okreslone
w § 9ust. 3,§ 101 11 ust. 2 wykonuje dorgczajacy.

§ 13. Podmioty, o ktérych mowa w § 1 pkt 2—4 prowadza rejestr przesytek ztozonych
w urzedzie gminy, ktorego wzor stanowi zatacznik nr 4 do rozporzadzenia.

§ 14. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 20 pazdziernika 2010 r.”)

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

W POROZUMIENIU:

MINISTER INFRASTRUKTURY

¥ Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r.
w sprawie szczegOlowego trybu dorgczania pism sadowych przez poczte w postgpowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 62,
poz. 697, z pdézn. zm.), ktore utracito moc z dniem 19 pazdziernika 2010 r., stosownie do art.
5 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektoérych innych
ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 7. poz. 45).
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Zakaczniki do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 2010 r. (poz. )

Zalacznik nr 1

WZOR FORMULARZA POTWIERDZENIA ODBIORU

Strona 1
POTWIERDZENIE ODBIORU
Adresat przesyiki

I I

Data: ..............
Sygn. akt: ..o
Rodzaj przesyikKi: ........cccue.....

Potwierdzam wtasnorecznym podpisem, ze
w dniu dzisiejszym wyzej wymieniong przesytke
otrzymatem.

(data, imie i nazwisko odbiorcy)

Datownik pocztowe;j
placéwki oddawczej

Adresat potwierdzenia — Nadawca przesyiki
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Strona 2

1) Przesytke polecong nr.........cccec...... doreczono:
|:| adresatowi |:| dorostemu domownikowi
|:| dozorcy domu |:| sottysowi

|:| adresatowi, ktory nie mogt

|:| administracji domu lub nie chciat potwierdzi¢ odbioru przesytki

(czytelnie imie i nazwisko odbiorcy)
2)  Przesyiki nie doreczono w sposéb okreslony w pkt 1, przesytke pozostawiono

|:| w placoéwce pocztowej |:| w urzedzie gminy

(nazwa placéwki pocztowej lub urzedu gminy)
0 czym umieszczono zawiadomienie:
|:| w drzwiach adresata |:| w oddawczej skrzynce pocztowej |:| w skrytce pocztowej

3) Przesytki nie doreczono, gdyz:

|:| adresat odmowit przyjecia |:| adresat nie podjat przesytki z placéwki pocztowej/urzedu gminy
|:| niedostateczny adres

Z INNYCN PIZYCZYN ..ttt ettt et e e e e e e e e as

|:| Zaznaczy¢ wtasciwy kwadrat

(data i podpis doreczajgcego/wydajacego)
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Zalacznik nr 2

WYKAZ NADANYCH PRZESYLEK POLECONYCH

Lp. Adresat Miejsce Numer Masa Optata Uwagi
przeznaczenia nadawczy (sygnatura akt)
kg zt gr
1 2 3 4 5 6 7
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Zalacznik nr 3

WZOR FORMULARZA ZAWIADOMIENIA

Strona 1

ZAWIADOMIENIE* / ZAWIADOMIENIE POWTORNE*

P2 o | (=TT 01 11V7= o F= 1 Lo TS
pozostawitem* / pozostawiono* w placéwce pocztowej* / urzedzie gminy*

PSPPI
Sadowag przesytke polecong mozna odebraé w miejscu wyzej wymienionym

W terminie do ..o,
w godzinach od ...........c.ooiiiiiin, o o TP

(data i podpis osoby sporzadzajacej)

* Niepotrzebne skreslic.

10

www.inforlex.pl



Strona 2

Pouczenie

W razie nieodebrania sgdowej przesytki poleconej pomimo dwukrotnego
zawiadomienia zwraca sie jg do sadu wysylajacego. Przesytke uwaza
sie za doreczong w ostatnim dniu przewidzianym do jej odbioru.

11
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REJESTR PRZESYLEK ZE.OZONYCH W URZEDZIE GMINY

Zalacznik nr 4

Lp. | Sygnatura akt Data Miejsce zlozenia pisma Data Data odbioru | Data zwrotu
sprawy ztozenia ponownego pisma przez pisma do
pisma zawiadomienia | uprawnionego sadu
do odbioru
1
2
3
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Uzasadnienie

Rozporzadzenie stanowi wykonanie delegacji ustawowej zawartej w art. 131 § 2 ustawy
z dnia z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296,
z p6zn. zm.), na mocy ktdérej Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z ministrem wtasciwym
do spraw tacznosci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegétowy tryb i sposob dorgeczania pism
sadowych przez operatora publicznego lub innego uprawnionego operatora pocztowego
w rozumieniu ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe (Dz. U.
z 2008 r. Nr 189, poz. 1159, z p6zn. zm.), osoby zatrudnione w sadzie, komornika lub sadowa
stuzbe dorgczeniowa, majac na uwadze koniecznos$¢ zapewnienia sprawnego toku postgpowania,
a takze realizacji gwarancji procesowych jego uczestnikoéw, ochrong praw osob, ktorym pisma sa
dorgczane, oraz ochrong ich danych osobowych.

W zwiazku ze zmiang tresci art. 131 §1k.p.c. i rozszerzeniem kregu uprawnionych do
dokonywania dorgczen w postgpowaniu cywilnym, zmieniony zostal zakres podmiotowy
rozporzadzenia. Bedzie mialo ono zastosowanie do dor¢czen dokonywanych przez operatora
publicznego, lub innego operatora pocztowego w rozumieniu ustawy Prawo pocztowe, osoby
zatrudnione w sadzie, komornika lub sadowa stuzbe dorgczeniowa.

Przy okres$laniu sposobu, w jaki wysylane jest pismo sadowe zrezygnowano
z nieaktualnego nazewnictwa — list polecony za potwierdzeniem odbioru. W § 2
ust. 1 projektu postuzono si¢ terminologia obecnie uzywana w ustawie Prawo pocztowe dla
przesytek poleconych. Wydaje sig, iz ta forma korespondencji daje najlepsza mozliwos¢
upewnienia si¢ o dotarciu pisma do adresata.

Doprecyzowanie w § 2 ust. 3 kwestii zwiazanych z dotaczaniem do korespondencji
adresowanej do organu wymienionego w art. 137 k.p.c. dwoch potwierdzen odbioru wynika
z probleméw zgloszonych przez Centralny Zarzad Stuzby Wigziennej. Zdarza si¢ bowiem, ze
w obu formularzach potwierdzenia odbioru, jako adresata przesytki wskazywano dyrektora
zaktadu karnego lub aresztu $ledczego.

Obecnie obowiazujace przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego dotyczace dorgczen
(Tytut VI Postgpowanie, Dziat 1. Przepisy ogdlne o czynno$ciach procesowych, Rozdziat 2.

Dorgczenia) postuguja si¢ dwoma pojgciami: adresat i odbiorca przesytki. Problemy
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z zakwalifikowaniem danego podmiotu jako adresata lub odbiorceg przesyiki zglaszane byty przez
Pocztg Polska (pismo Dyrektora Biura Regulacji Prawnych Poczty Polskiej z dnia 15 kwietnia
2008 r. Nr BRP/273/15/2008), jak rowniez wynikaja z interpretacji dokonywanych przez sady
powszechne w kontaktach z podmiotami dorgczajacymi. W celu rozwiania tych watpliwosci
zdecydowano si¢ na wprowadzenie w projektowanym rozporzadzeniu zapisOw okreslajacych, iz
przesytke dorgcza si¢ wskazanemu na niej adresatowi (dorgczenie wilasciwe) lub innemu
odbiorcy (dorgczenie zastepcze).

W § 3 ust. 2 proponuje si¢ wprowadzenie regulacji, ktéra w jasny sposéb wskazywataby,
kiedy dorgczajacy nie moze dorgczy¢ przesytki domownikowi, administracji domu, dozorcy
domu lub soltysowi — mianowicie wtedy, kiedy organ wysylajacy umiescit na adresowej stronie
przesytki napis wylaczajacy taki sposob dorgczenia w ogdle lub w stosunku do oznaczonych
osob. Wylaczenie okreslonych osob z krggu potencjalnych odbiorcéw w zastgpstwie adresata
nalezy bowiem do organu wysytajacego. To organ wysylajacy, podejmujac w tym przedmiocie
decyzjg, ma obowiazek zapewnié, aby przesylki nie doreczono np. domownikowi bedacemu
przeciwnikiem adresata w sprawie, a tym samym, aby dorgczenie spetniato kryteria
prawidlowosci okreslone w przepisach Kodeksu postgpowania cywilnego. Opisana regulacja w
takim samym brzmieniu wyrazona byta w § 5 nieobowiazujacego juz rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 15 grudnia 1970 r. w sprawie dorgczania pism sadowych przez poczte
(Dz. U. Nr 31, poz. 266). Regulacja ta ma za zadanie wskazaé, ze to nie na dorgczajacym
przesylke ciazy obowiazek dochodzenia kto jest czyim przeciwnikiem procesowym lub
wspotuczestnikiem o sprzecznych interesach w postgpowaniu nieprocesowym, dlatego tez
zasadne jest ponowne jej wpisanie do rozporzadzenia.

Watpliwosci pojawiaja si¢ rowniez przy interpretowaniu tresci art. 138 § 2 k.p.c.
odnoszacego si¢ do dorgczania w miejscu pracy. Zdarzaty si¢ przypadki, w ktérych uznawano, iz
dorgczyciel powinien wyczerpa¢ wszystkie mozliwo$ci dorgczenia wymienione w art. 138 k.p.c.
i dopiero wowczas moze mie¢ zastosowanie art. 139 § 1 k.p.c. Jak stwierdzitl Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 27 stycznia 1998 r. (Il CKN 620/97, OSNC 1998, Nr 9), o tym, czy
miejscem dor¢czenia ma by¢ mieszkanie, czy tez miejsce pracy decyduje sad, ktory umieszcza na
pismie sadowym odpowiedni adres. W celu usunigcia przedstawionych watpliwosci wskazane
jest zamieszczenie w przedmiotowym projekcie przepisu uszczegodtawiajacego ten sposob

dorgczenia.
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Okreslono czynnosci doreczajacego zwiazane z dorgczaniem przesytek, jak rowniez
czynnos$ci podejmowane przez wiasciwe jednostki organizacyjne operatoréw i urzedy gminy.

Czynnosci, jakie wykonuje organ lub zarzad odpowiedniego zaktadu, o ktérych mowa
wart. 137 k.p.c. wskazano w projektowanym § 5 ust. 3. W przypadku oséb pozbawionych
wolno$ci dalszy sposob postgpowania z korespondencja skierowana do takich oséb okresla
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie czynnosci
administracyjnych zwiqzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar
i Srodkow przymusu skutkujqcych pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania tych czynnosci
(Dz. U. Nr 15, poz. 142), zgodnie z ktérym wypelnione przez osadzonego potwierdzenie odbioru
przesytki (drugi egzemplarz potwierdzenia) przekazuje si¢ placoéwce pocztowe] nie pozniej niz
trzeciego dnia roboczego od daty wptywu korespondencji.

W zwiazku ze zmiang art. 135 k.p.c., ktora nastapita ustawa z dnia 9 maja 2007 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 121, poz. 831) niezbedne stalo si¢ szczegdotowe uregulowanie nowego trybu dorgczania,
dopuszczajacego dorgczanie korespondencji sadowej za posrednictwem skrytki pocztowej. Ta
forma dorgczenia moze mie¢ miejsce na wniosek adresata i polega na umieszczeniu w skrytce
pocztowej nie samej przesylki, ale zawiadomienia o pozostawieniu przesytki w placowce
pocztowej operatora.

W projektowanym § 6 przewidziano, ze zawiadomienie dla adresata o pozostawieniu
przesylki sporzadza si¢ rowniez w przypadku, gdy strona jako adres do dorgczen wskaze skrytke
pocztowa (art. 135 § 2 k.p.c.). Na zawiadomieniu, niezaleznie od miejsca jego pozostawienia,
okresla si¢ siedmiodniowy termin do odbioru przesytki. Nie rozrdznia si¢ trybu dorgczania
zawiadomien sktadanych do skrytek pocztowych od pozostawienia w drzwiach mieszkania
adresata lub w skrzynce pocztowej adresata. Przyjecie koncepcji jednokrotnego powiadamiania
adresata o nadejSciu pisma i wyznaczania czternastodniowego terminu do jego odbioru — w
przypadku dorgczania przesylki za posrednictwem skrytki pocztowej — prowadziloby do
koniecznosci badania przez sad, czy dorgczenie nastapito do skrytki pocztowej, czy tez np. do
skrzynki pocztowej, co rodzi konsekwencje prawne w zakresie liczenia terminu dorgczenia,
a ktorym mowa w art. 139 § 1 k.p.c.

Uregulowania zawarte w projektowanych § 7 — 12 w sposob przejrzysty wskazuja kolejne

etapy postgpowania po zlozeniu zawiadomienia o mozliwosci odbioru przesytki. W § 7 ust. 1
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okreslone zostaly powinno$ci dorgczajacego, ktorym zgodnie z trescia § 4 ust. 2 moze by¢
pracownik operatora, sadowej stluzby dorgczeniowej, osoba zatrudniona w sadzie lub komornik.
W § 7 ust. 2 wskazano czynno$ci wykonywane w placéwce pocztowe] operatora lub urzedzie
gminy, w ktorym dorgczajacy zgodnie z brzmieniem art. 139 § 1 k.p.c. ma obowiazek ztozy¢
pismo sadowe. Siedmiodniowy termin i sposob jego liczenia wskazany w § 7 ust. 3 precyzyjnie
okresla czas przechowywania awizowane] przesytki w pocztowej placowce operatora lub
urzgdzie gminy. Ma on zastosowanie przy pozostawieniu pierwszego zawiadomienia w drzwiach
mieszkania adresata lub w oddawczej skrzynce odbiorczej, jak rowniez w skrytce pocztowe;.
Pomimo, ze prawdopodobienstwo niedotarcia zawiadomienia do adresata, w przypadku
pozostawienia go w skrytce pocztowej, jest tu mniejsze niz w przypadku pozostawienia go
w drzwiach mieszkania adresata lub w skrzynce odbiorczej (z § 1 ust. 3 pkt 14 Regulaminu
swiadczenia powszechnych ustlug pocztowych Poczty Polskiej wynika bowiem, ze skrytki
pocztowe znajduja si¢ w placowkach pocztowych zamykanych przez adresata na klucz), to
jednak wszyscy uczestnicy postgpowania musza mie¢ rowne prawa réwniez w zakresie terminow
do odbioru przesytki. Po bezskutecznym uptywie pierwszych 7 dni do odbioru przesytki
pozostawia si¢ drugie awizo, a kolejny siedmiodniowy termin biegnie od dnia nastgpnego po
dniu pozostawienia tego zawiadomienia. Przyjgcie zasady, ze w przypadku przesytki
adresowanej na skrytke pocztowa adresat zawiadamiany jest tylko raz (w drodze jednokrotnego
awiza) z obowiazkiem odebrania przesytki w ciagu 14 dni, mogloby rodzi¢ obawe, co do
nierOwnego traktowania stron post¢gpowania. Jednoczesnie poprzez ustalenie tresci ust. 3 w § 6
umozliwia si¢ adresatowi lub osobie upowaznionej odbior przesytki sadowej jeszcze tego samego
dnia.

Przepis § 8 ust. 1 wymienia enumeratywnie osoby uprawnione do odbioru przesytek
pocztowych w placéwce operatora. Przepis § 8 ust. 2 1 3 reguluje sytuacje¢, w ktérej zadna z osob
uprawnionych nie zglosi si¢ po odbior przesytki w terminie siedmiodniowym od pozostawienia
pierwszego zawiadomienia. Przepis ten okresla, kto moze dokona¢ odbioru przesytki w placowce
pocztowej operatora lub urzedzie gminy. Na tym tle, niejednokrotnie dochodzito do btgdnych
whnioskéw. Swiadczy o tym orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 4 sierpnia 2009 r.
NrI UK 71/09). Przepis § 9 wskazuje, ze przesytke wydaje si¢ osobie uprawnionej — a wigc
osobie, o ktorej mowa w § 8 ust. 1 projektowanego rozporzadzenia. Projektowany § 9 ust. 1

naktada na pracownika placéwki pocztowej operatora lub urzedu gminy obowiazek umieszczenia
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na stronie adresowej wydawanej przesyliki adnotacji ,,wydano dnia”, swojego podpisu i odcisku
datownika. Regulacja znajdujaca si¢ w § 9 ust. 6 zd. pierwszym obecnie obowiazujacego
rozporzadzenia nie naklada na pracownika placowki pocztowej obowiazku opatrzenia adnotacji
,wydano dnia” swoim podpisem — wbrew normie wynikajacej z art. 142 § 2 in fine k.p.c.
Umieszczenie adnotacji o dacie wydania przesytki na jej adresowej stronie shuzy stronie
postgpowania, ktora w ten sposob uzyskuje (w formie pisemnej) informacjg, kiedy otrzymata
przesyltke (a tym samym np. od ktorego dnia liczy¢ bieg termindw procesowych).

W projektowanym rozporzadzeniu uregulowano kwestig, kiedy placowka pocztowa
odsyla formularz potwierdzenia odbioru przesytki (§ 9 ust. 3), a kiedy niepodjgta przesytke
(§ 10). W praktyce zdarzaja si¢ bowiem przypadki, ze placowka pocztowa zwraca przesytke
w ostatnim dniu do odbioru przesytki, argumentujac to zwrotem przesytki juz po zamknigciu
urzedu pocztowego. Z tresci § 11 ust. 1 wynika m.in. sposéb postgpowania w przypadku
odmowy przyjecia przesytki. Zgodnie bowiem z art. 139 § 2 k.p.c. odmowa przyjecia przesyltki
jest rbwnoznaczna z jej dor¢czeniem.

W celu utatwienia kontroli przesytek sadowych pozostawionych w urzedzie gminy
projektowany § 13 przewiduje prowadzenie rejestru tych przesylek. Wzor rejestru okresla
zalacznik nr 4.

W zwiazku z nowelizacja art. 135 k.p.c. niezbg¢dne jest rowniez opracowanie nowego
wzoru formularza potwierdzenia odbioru. Zostal on okreslony w zataczniku nr 1 do
projektowanego rozporzadzenia. Na stronie pierwsze] wzoru zdanie poprzedzajace podpis
odbiorcy zyskalo inng tre$¢ w pordwnaniu z zatacznikiem nr 2 obowiazujacego rozporzadzenia.
Nalezy wskaza¢, ze w my$l art. 135 § 1 k.p.c. adresat moze odebra¢ przesylke nie tylko
w mieszkaniu, czyli pod adresem wskazanym na przesytce, ale rowniez w miejscu pracy lub tam,
gdzie si¢ aktualnie znajduje. Odbior moze nastapi¢ takze w placowce pocztowej. Na stronie
drugiej formularza katalog uprawnionych do odbioru przesytki — w poréwnaniu z zatacznikiem
nr 1 obowiazujacego rozporzadzenia — zostat zmodyfikowany w taki sposéb, aby zawierat tylko
te podmioty, ktorym listonosz moze ja dorgczy¢. Wykreslono przetozonego zotnierza,
funkcjonariusza policji lub Stuzby Wigziennej oraz kierujacego zaktadem, w ktorych przebywa
adresat. Osoby te sa adresatami wymienianymi przez sad na stronie adresowej przesytki. Tym
samym, umieszczanie ich na formularzu potwierdzenia odbioru przesytki niepotrzebnie

wprowadza w blad listonosza, ktory doreczajac pismo adresowane np. do przetozonego zothierza
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nie bedzie wiedzial, czy na potwierdzeniu odbioru zaznaczy¢ adresata, czy tez przelozonego.
W powyzszym katalogu podmiotow nie wymieniono cztonka organu osoby prawnej lub
organizacji nieposiadajacej osobowos$ci prawnej uprawnionego do reprezentowania przed sadem
ani pracownika upowaznionego do odbioru przesytek — odebranie przesytki przez te osoby jest
bowiem odebraniem przez adresata (dorgczeniem wilasciwym). Nie nalezy w zwiazku z tym
przyjmowac, ze w tym przypadku dorgczenie nastgpuje do rak ,,innego odbiorcy”. Zrezygnowano
z wyrazow ,,jednostce Policji” we wzorze formularza potwierdzenia odbioru oraz we wzorze
formularza zawiadomienia stanowiacego zalacznik nr 3 do rozporzadzenia (wystgpujacych
w obowiazujacych wzorach), gdyz maja one zastosowanie w postgpowaniu cywilnym, gdzie nie
przewiduje si¢ doreczenia za posrednictwem Policji.

Proponuje si¢ réwniez wprowadzenie nowego sposobu oznaczania miejsca dorgczenia lub
niedorgczenia przesytki, miejsca jej pozostawienia oraz zawiadomienia o pozostawieniu
przesytki na drugiej stronie formularza potwierdzenia odbioru. Zaznaczanie odpowiednich pol
(kwadratow) spowoduje, ze formularz stanie si¢ bardziej czytelny, co ulatwi prace
doreczycielowi. Dzigki temu powinna zmniejszy¢ si¢ liczba pomytek w wypelnianiu potwierdzen
odbioru. Przedstawiony sposob oznaczania funkcjonuje w zawiadomieniach uzywanych przez
operatora publicznego. Majac na uwadze tre$¢ postanowien Regulaminu poczty listowej
sporzadzonego w Bernie dnia 28 stycznia 2005 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 108, poz. 744)
zdecydowano o wyszczegdlnieniu na formularzu potwierdzenia odbioru przyczyn niedorgczenia
przesytki zgodnie z wzorem Nr CN 15 do tego Regulaminu. Zmiana wychodzi naprzeciw
oczekiwaniom sadow, ktore wielokrotnie postulowaly umieszczenie przyczyn niedorgczenia
przesytki na formularzu potwierdzenia odbioru.

Rozporzadzenie (WE) Nr 805 / 2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia
2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych
w rozdziale III ustanawia minimalne standardy dla procedur dotyczacych roszczen bezspornych.
W art. 14 tego rozporzadzenia uregulowano kwestie dorgczen bez potwierdzenia odbioru przez
dtuznika. Zgodnie z ust. 1 lit. d dorgczenia dtuznikowi dokumentu wszczynajacego postgpowanie
oraz wszelkich wezwan mozna dokona¢ poprzez ztozenie dokumentu na poczcie za pisemnym
powiadomieniem o takim zlozeniu pozostawionym w skrzynce pocztowej dluznika, pod
warunkiem, ze pisemne powiadomienie wyraznie okresla charakter dokumentu jako dokumentu

sadowego. W zwiazku z powyzszym wydanie europejskiego tytutu egzekucyjnego przez polskie
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sady bedzie mozliwe tylko po uzupehieniu formularza zawiadomienia stanowiacego zatacznik nr
3 do rozporzadzenia o zapis wyraznie okreslajacy charakter przesytki. Analogiczny przepis do
art. 14 rozporzadzenia (WE) Nr 805/2004 zawiera rozporzadzenie (WE) Nr 1896/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. ustanawiajace postgpowanie
w sprawach europejskiego nakazu zaptaty (art. 14 ust. 1 lit. d). Natomiast rozporzadzenie (WE)
Nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 11 lipca 2007 r. ustanawiajace europejskie
postgpowanie w sprawie drobnych roszczen w art. 13 ust. 2 odwotuje si¢ w zakresie trybu
dorgczania dokumentéw w tym postgpowaniu wprost do art. 13 i 14 rozporzadzenia 805/2004.
W zwiazku z tym zalacznik nr 3 do projektowanego rozporzadzenia bedzie wykorzystywany
takze w postgpowaniach prowadzonych na podstawie rozporzadzenia 1896/2006 oraz
rozporzadzenia 861/2007.

W zalaczniku nr 3 zmodyfikowano réwniez nieznacznie sposob informowania o terminie
odbioru przesytki sadowej. Wyrazne okreslenie godzin, w jakich mozliwy jest odbidr przesytki
pozwoli adresatowi na uzyskanie pelniejszej informacji o oczekujacej na niego korespondencji
w placoéwce operatora pocztowego lub w urzedzie gminy. Wzor zawiadomienia uzupetliono
takze o pouczenie o skutkach nieodebrania przesyiki, ktére znajduje si¢ na drugiej stronie
formularza.

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.

Projektowana regulacja nie podlega notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym
w przepisach dotyczacych sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow
prawnych.

Zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pdzn. zm.) projekt rozporzadzenia zostal
zamieszczony na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci. Zaden podmiot nie zgtosit,
w trybie wyzej wymienionej ustawy, zainteresowania udziatem w pracach nad przedmiotowym

projektem.
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Ocena skutkow regulacji

1. Cel projektowanej regulacji.
Celem rozporzadzenia jest wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 131
§ 2 ustawy z dnia z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,

poz. 296, z pdzn. zm.).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje rozporzadzenie.
Projektowane rozporzadzenie bedzie oddzialywa¢ na dorgczycieli pism sadowych

w sprawach cywilnych oraz strony i uczestnikow postgpowan w sprawach cywilnych.

3. Konsultacje.

Projekt zostal poddany konsultacjom z prezesami sadoéw apelacyjnych i1 okrggowych.
Ponadto projekt zostat przedstawiony do zaopiniowania Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego, Sadowi Najwyzszemu, Krajowej Radzie Sadownictwa, Stowarzyszeniu Sedziow
Polskich ,,Iustitia”, Naczelnej Radzie Adwokackiej, Krajowej I1zbie Radcow Prawnych, Krajowe;j
Radzie Notarialnej, Krajowej Radzie Komorniczej, operatorowi publicznemu Poczcie Polskiej
SA w Warszawie oraz operatorom pocztowym: UPS Polska Sp. Z 0.0. w Warszawie, DHL
Express Poland Sp. z 0.0. w Warszawie, Siddemka SA w Warszawie, General Logistics Systems
Poland Sp. z 0.0. w Komornikach.

Swoja opini¢ o projekcie przedstawili Prezesi: Sadu Okrggowego w Warszawie,
Gdansku, Katowicach, Koszalinie, Krakowie, Stupsku, Szczecinie, Swidnicy, Tanowie i Toruniu
oraz Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Opini¢ o projekcie wyrazili takze Krajowa Rada
Komornicza, Krajowa Rada Sadownictwa, Stowarzyszenie Sedziéw Polskich ,,Iustitia”, operator
publiczny Poczta Polska SA w Warszawie oraz operator pocztowy Siddemka SA w Warszawie.

Uwzgledniono uwage Prezesa Sadu Okrggowego w Toruniu, wskazujaca na potrzebe
zamieszczenia regulacji, zgodnie z ktéra dorgczajacy ma obowiazek wpisaé na stronie adresowe;j
przesylki date jej dorgczenia. Zdarzaja si¢ bowiem przypadki, ze w razie odebrania przesytki np.

przez domownika nie jest on w stanie udzieli¢ stronie informacji, kiedy nastapito dorgczenie,
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wzglednie podaje btedna informacj¢. Prowadzi to do nieprawidlowosci w obliczaniu przez strong
biegu terminu do dokonania czynnos$ci procesowej, co w konsekwencji prowadzi do uchybienia
terminowi i1 sktadania wniosku o jego przywrdcenie. Norma dotyczaca tej kwestii znalazta si¢
w § 4 ust. 2 projektu. Informacja o dacie dorgczenia zamieszczona na adresowej stronie przesytki
shuzy stronie postgpowania i powinna zawsze zosta¢ odnotowana przez dorgczajacego (art. 142
§ 2 in fine k.p.c.).

Krajowa Rada Komornicza zwrocita uwagg, ze przepisy projektowanego rozporzadzenia
nie moga okresla¢ kto moze by¢ adresatem przesytki pochodzacej od sadu — nie sposdb bowiem
wyczerpujaco wymieni¢ wszystkie mozliwe podmioty, a ponadto wykracza to poza zakres
wyznaczony trescig art. 131 § 2 k.p.c. Wskazata réwniez na niecelowos¢ wprowadzania regulacji
zobowiazujacej pracownika upowaznionego do odbioru pism do zamieszczania na formularzu
zwrotnego potwierdzenia odbioru odcisku stempla firmowego lub wpisywania numeru
upowaznienia do odbioru przesylek. Uwage t¢ uwzgledniono. Jest to zbgdny formalizm, tym
bardziej, ze pracownik upowazniony do odbioru przesytek jest zobowiazany potwierdzi¢ odbidr
przesytki wlasnorgcznym czytelnym podpisem. Nie zachodzi zatem obawa co do mogacych
wystgpowaé trudnosci w identyfikacji osoby dokonujacej odbioru. Uwzgledniono tez uwage
redakcyjna Krajowej Rady Komorniczej wskazujaca na konieczno$¢ zachowania spojnosci
terminologicznej w postugiwaniu si¢ pojeciami ,,sad wysytajacy” i ,,pracownik operatora” oraz
uwage merytoryczng dotyczaca § 8 ust. 2 pkt 1 projektu — jezeli osoba uprawniona nie zgtosi si¢
po odbior przesylki ztozonej w placowce pocztowej operatora we wlasciwym terminie
dorgczajacy nie dokonuje powtdrnego dorgczenia przesytki adresatowi, ale umieszcza powtorne
zawiadomienie o mozliwosci odbioru awizowanej przesytki w drzwiach mieszkania adresata lub
w oddawczej skrzynce pocztowe] ze wskazaniem, gdzie i kiedy pismo pozostawiono, oraz
Z pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia umieszczenia zawiadomienia.
Ponadto uwzgledniono uwage Krajowej Rady Komorniczej, wskazujaca, iz tre§¢ pouczenia
zawartego we wzorze formularza zawiadomienia (zalacznik nr 3 do rozporzadzenia) wymaga
przeredagowania, albowiem przepisy k.p.c. nie wiaza z nieodebraniem awizowanej przesytki
,»skutku doreczenia” , albowiem jest to dorgczenie wiasciwe.

Kolejna uwaga dotyczyla regulacji, zgodnie z ktéora dorgczenie adresatowi za
posrednictwem dorostego domownika, administracji domu, dozorcy domu lub soltysa, o ktérym

mowa w art. 138 § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego, nie moze by¢ stosowane, jezeli sad

21
www.inforlex.pl



wysylajacy umiescil na stronie adresowej przesytki napis wylaczajacy taki sposéb dorgczenia
w ogodle lub w stosunku do oznaczonych oséb. Uwaga ta nie zastuguje na uwzglednienie.
Zdaniem Krajowej Rady Komorniczej sad wysylajacy nie jest wladny wylaczy¢ mozliwos¢
odbioru przesyiki przez okreslona osobg. Nalezy jednakze wskazaé, ze art. 138 § 1 k.p.c. stanowi,
ze dorgczenie zastgpcze moze nastapi¢ do rak osoby, ktora nie jest przeciwnikiem adresata
w sprawie. Doreczajacy nie ma mozliwosci ustalania, kto jest czyim procesowym przeciwnikiem
lub wspotuczestnikiem o sprzecznych interesach w postgpowaniu nieprocesowym. Wylaczenia
mozliwosci dorgczen do rak okreslonych osoéb, bedacych przeciwnikami adresata w sprawie,
moze dokonaé tylko organ wysytajacy przy adresowaniu przesytki. Nie uwzgledniono réwniez
uwagi wskazujacej, ze odbiorca nie ma obowiazku potwierdzania odbioru przesytki podpisem
czytelnym — a jedynie wlasnorgcznym. Rozporzadzenie okresla szczegdtowy tryb i sposob
dorgczania przesytek pochodzacych od sadu, nie ma zatem przeszkod, aby uszczegdlowid
regulacje ustawowa poprzez wprowadzenie wymogu czytelnosci podpisu wlasnorgcznego. Nie
uwzgledniono uwagi, stosownie do ktorej przepisy rozporzadzenia powinny dopuszczac
mozliwos¢ odbioru awizowanej przesyltki przez pelnomocnika pocztowego. Katalog podmiotow
uprawnionych w tym zakresie okreslaja przepisy k.p.c., stanowiace lex specialis do przepisow
Prawa pocztowego, ktore nie dopuszczaja mozliwosci wydawania awizowanej przesytki
pelnomocnikowi pocztowemu. Nie uwzgledniono takze uwagi wskazujacej na koniecznosé
uregulowania trybu postepowania z drugim formularzem potwierdzenia odbioru w przypadku
dorgczen za posrednictwem organéw wymienionych w art. 137 k.p.c. Kwestig¢ te reguluja
przepisy wewngtrzne (np. § 107 i nast. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
czynnos$ci administracyjnych zwiazanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar
1 srodkow przymusu skutkujacych pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania tych czynnosci).
Poczta Polska S.A. w Warszawie wskazata na konieczno$¢ przeredagowania § 2 ust. 4
projektu rozporzadzenia. W konsekwencji w przepisie tym wskazano, ze przesylkg nadaje si¢ za
pokwitowaniem w wykazie nadanych przesytek poleconych, ktérego wzor okresla zatacznik nr 2
do rozporzadzenia. Natomiast zalacznika nr 2 uzyskat tytut ,,Wykaz nadanych przesytek
poleconych”. Zrezygnowano tym samym z uzycia okre§len ,list”, ,przesytka listowa”,
ujednolicajac projekt pod wzgledem terminologicznym z Prawem pocztowym, w ktorym
definiuje si¢ ,,przesytke polecona” jako przesytke rejestrowana bedaca przesytka listowa,

przemieszczana 1 dorgczang w sposob zabezpieczajacy ja przed utrata, ubytkiem zawartosci lub
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uszkodzeniem. Uwzgledniono rowniez uwage redakcyjna do § 8 ust. 1 projektu — wyrazy:
,odbiera osoba uprawniona do odbioru” zastapiono wyrazami: ,,wydaje si¢ osobie uprawnionej
do odbioru” oraz uwage do zalacznika nr 1 — na stronie 2 formularza potwierdzenia odbioru
wyrazy: ,,przesylkg nadang jako list polecony” zastapiono wyrazami: ,,przesytke polecong”.

Uwaga Poczty Polskiej S.A. w Warszawie do § 2 ust. 1 projektu nie zastuguje na
uwzglednienie. W uwadze tej podniesiono, ze w przepisie tym nalezy wskazac, iz pismo sadowe
jest wysytane jako przesytka polecona, zwana dalej ,,przesytka z potwierdzeniem odbioru”. Jako
argumentacj¢ podano, ze potwierdzenie odbioru to ustuga komplementarna, dodatkowo ptatna do
ustugi przesyltka polecona. Nalezy jednakze wskaza¢, ze przepis ten dotyczy nie tylko operatorow
pocztowych (ktorzy te ushuge traktuja jako komplementarna do ustugi przesytka polecona), ale
takze innych dorgczajacych, ktorzy moga odmiennie ustali¢ sposob $wiadczenia przez siebie
ustug i optat za nie. Ponadto z projektowanych regulacji wynika wyraznie, ze przesytka ma by¢
wysylana za potwierdzeniem odbioru, o czym $wiadczy zdanie drugie § 2 ust. 1 o tresci: ,,Na
stronie adresowej przesytki umieszcza si¢ napis: ,,Polecona — za potwierdzeniem odbioru™.”.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ z zarzutem Poczty Polskiej S.A. w Warszawie, ze wylaczenie
mozliwos$ci dorgczenia przesytki sadowej za posrednictwem domownika adresata, administracji
domu, dozorcy domu lub soltysa poprzez umieszczenie odpowiedniego napisu na stronie
adresowej przesyiki (§ 3 ust. 2 projektu) jest sprzeczne z art. 138 § 1 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z p6zn. zm.), zwanej dalej
»K.p.c.”. Przepis ten, jako jeden z warunkow zastosowania dorgczenia zastgpczego wymienia to,
aby osoba, ktorej nastepuje dorgczenie, nie byla przeciwnikiem adresata w sprawie, ktérej pismo
dotyczy. Tym samym w tym zakresie obowiazuje wyrazne ustawowe ograniczenie. Dorgczyciel
nie jest za§ w stanie ustali¢, czy dana osoba, ktorej ma zamiar odda¢ pismo sadowe pod
nieobecno$¢ adresata, jest lub nie jest jego przeciwnikiem w konkretnej sprawie. Ponadto nalezy
wskazaé, ze na dorgczajacym nie ciazy obowigzek ustalania kto jest czyim przeciwnikiem
w sprawie toczacej si¢ przed sadem. Powstaje tez zagadnienie mechanizméw, jakimi mialby
postuzy¢ si¢ dorgczajacy w celu ustalenia, czy ma do czynienia z czyim$ przeciwnikiem
w sprawie. Nalezy rowniez wskazac, ze tre$¢ projektowanego § 3 ust. 2 ma na celu wyjasnienie
watpliwosci zgtaszanych niejednokrotnie przez Poczte Polska (m.in. pismo Poczty Polskiej z dnia
15 kwietnia 2008 r. Nr BRP/273/15/2008). Dlatego tworzac tre$¢ omawianego przepisu,

zdecydowano o powrocie do regulacji zamieszczonej w § 5 nieobowiazujacego rozporzadzenia
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Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 15 grudnia 1970 r. w sprawie dorgczania pism sadowych przez
poczte (Dz. U. Nr 31, poz. 266). Odnoszac si¢ do zarzutu braku uregulowania w ustawie z dnia
12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe (Dz.U. Nr 130, poz. 1188, z pdzn. zm.) trybu
uszczegbOtawiania adresu poprzez nanoszenie na przesytke wskazoéwek zwiazanych ze sposobem
jej doreczenia, nalezy zwroci¢ uwagg, ze przepisy k.p.c. maja charakter przepisoéw szczegdlnych
(lex specialis) w stosunku do przepisow Prawa pocztowego. Reguluja bowiem dorgczanie tylko
okre$lonego rodzaju przesylek — pism sadowych. Sposob dorgczania przesytek okreslony
w Prawie pocztowym dotyczy natomiast przesytek, ktorych tryb dorgczania nie jest regulowany
przepisami szczeg6lnymi. Podmioty, ktore §wiadcza ustugi dorgczania pism sadowych maja
obowiazek stosowania si¢ do szczegdlnych regulacji dotyczacych dorgczen, zawartych w k.p.c.
Nie zastuguje na uwzglednienie propozycja Poczty Polskiej S.A. w Warszawie, aby
wykresli¢ regulacje zamieszczona w § 4 ust. 2 zd. drugie projektu, wzglednie przeredagowac tg
norm¢ w ten sposob, ze wymienione czynnosci dorg¢czajacy wykonuje na zadanie osoby
odbierajacej przesytke. Nalezy wskazaé, ze obowiazek zamieszczania przez dorgczajacego na
stronie adresowej przesytki daty dorgczenia i1 opatrzenia jej podpisem wynika z art. 142 § 2 in
fine k.p.c. Stanowi on: ,,Dorgczajacy (...) na dorgczonym piSmie zaznacza dzien dorgczenia
iopatruje to stwierdzenie swoim podpisem.”. Obowigzujace rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegotowego trybu dorgczania pism
sadowych przez poczte w postgpowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 62, poz. 697, z p6zn. zm.) nie
powtarza normy ustawowej — jak si¢ bowiem wydaje jest ona sformulowana dostatecznie jasno,
W sposob niewymagajacy uszczegOlowienia w rozporzadzeniu. Obowiazujace rozporzadzenie
zawiera stosowna normg jedynie w odniesieniu do pocztowej placowki oddawczej (§ 9 ust. 6 zd.
pierwsze: ,,Przesylke¢ wydaje si¢ po umieszczeniu na stronie adresowej adnotacji ,,wydano dnia”
1 odcisku datownika.”). Tego typu potwierdzenie ztozone pisemnie (czy to przez dorgczajacego
czy pocztowa placowke oddawcza), stuzy stronie do liczenia biegu terminéw procesowych.
Niejednokrotnie jednak dorgczajacy nie stosuja si¢ do obowiazku wynikajacego z art. 142 § 2
in fine k.p.c. Z tych wzgledow, aby unikna¢ powtarzajacych si¢ w tym zakresie uchybien,
pojawity si¢ postulaty, aby stosowna regulacj¢ zamiesci¢ w projektowanym rozporzadzeniu. Jej
celem jest doprecyzowanie normy wynikajacej z art. 142 § 2 in fine k.p.c., poprzez wskazanie
miejsca na przesylce, gdzie stosowna adnotacja winna zosta¢ zamieszczona przez dorgczajacego

oraz wyeliminowanie przypadkow uchybiania wskazanemu obowiazkowi. Nalezy wskazaé, ze
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brak informacji o dacie dorgczenia zamieszczonej na adresowej stronie przesylki w razie
odebrania jej przez domownika lub inna osob¢ w ramach dorgczenia zastepczego powoduje
niejednokrotnie trudnos$ci w ustaleniu przez adresata, kiedy dorgczenie faktycznie nastapito
(osoba, ktora odebrala przesytkg nie jest w stanie udzieli¢ takiej informacji, wzgl¢dnie podaje
btedna informacj¢). Prowadzi to do nieprawidtowosci w obliczaniu przez strong biegu terminow
do dokonania czynnosci procesowych, a w konsekwencji uchybiania terminom i sktadania
wnioskow o ich przywrdcenie, co niekiedy w sposob istotny przyczynia si¢ do przedluzenia
czasu trwania postgpowania sadowego. Nalezy wskazac¢, ze z przedstawionych wyzej powodow
nie uwzgledniono takze uwagi do § 9 ust. 1 projektu.

Nie uwzgledniono uwagi Poczty Polskiej S.A. w Warszawie do § 5 ust. 1 projektu,
wskazujacej, ze w rozporzadzaniu nalezy operowaé pojgciami ,,przednia” i ,tylnia” strona
formularza potwierdzenia odbioru. Wzor formularza potwierdzenia odbioru okreslony
w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia ma bowiem strong pierwsza i druga.

Nie zashuguje na uwzglednienie uwaga redakcyjnej do projektowanego § 6 ust. 1 12 —
projektowane przepisy zredagowane sa w sposoOb czytelny 1 nienasuwajacy watpliwosci
interpretacyjnych.

Odnoszac si¢ z kolei do uwagi merytorycznej dotyczacej § 8 ust. 1 projektu, w ktorej
wskazano, ze przepis ten zawegza krag osob uprawnionych do odbioru awizowanej przesytki
w stosunku do regulacji wynikajacej z k.p.c., nalezy wskaza¢, ze uwaga ta nie réwniez nie jest
zasadna. Przepisy k.p.c., regulujace materi¢ dorgczen (art. 131-147), nie zawieraja normy, ktora
upowaznialby do wydawania awizowanych przesytek innym osobom, niz wymienione w § 8 ust.
1 projektu. Przepisy k.p.c. maja charakter przepiséw szczegolnych (lex specialis) w stosunku do
przepisow Prawa pocztowego (reguluja dorgczanie tylko okreslonego rodzaju przesylek — pism
sadowych). Sposob dorgczania przesytek okre§lony w art. 26 ust. 2 Prawa pocztowego dotyczy
natomiast przesytek, ktorych tryb dorgczania nie jest regulowany przepisami szczegdlnymi.
Znajduje to wyraz w tresci art. 26 ust. 3 Prawa pocztowego, ktory stanowi, ze przepisy ust. 2 nie
naruszaja przepisow innych ustaw dotyczacych sposobu, zasad i trybu dorgczen. Z powyzszych
wzgledow przepisy Prawa pocztowego, przewidujace mozliwo$¢ wydania awizowanej przesytki
petnomocnikowi adresata (w tym osobie umocowanej na podstawie pelnomocnictwa
pocztowego), nie maja zastosowania do dorgczania pism sadowych w postgpowaniu cywilnym.

Nalezy rowniez wskazaé, ze przepisy k.p.c. wyraznie wskazuja, kiedy przesytke¢ mozna dorgczy¢
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(wyda¢) innej osobie niz adresat bedacy osoba fizyczna. Z przedstawionymi regulacjami
kodeksowymi o dorgczaniu pism sadowych $cisle skorelowane sa przepisy obowiazujacego
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegdlowego
trybu dorgczania pism sadowych przez poczte w postgpowaniu cywilnym. M.in. przepis § 4 ust. 1
in fine wskazanego rozporzadzenia stanowi, ze przesytk¢ dorgcza si¢ wylacznie adresatowi,
chyba ze przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego dopuszczaja dorgczenie innej osobie.
Dorgczenie innej osobie, niz adresat bedacy osoba fizyczna, moze nastapi¢ tylko wowcezas, gdy
dorgczajacy nie zastanie adresata w mieszkaniu lub w miejscu pracy. Przesytke moze wtedy
doreczy¢ dorostemu domownikowi, a gdyby jego nie byto — administracji domu, dozorcy domu
lub sottysowi (jezeli osoby te podjety si¢ oddania pisma adresatowi), gdyby za$ dorgczyciel nie
zastal adresata w miejscu pracy, przesytke moze dorgczy¢ osobie upowaznionej do odbioru pism
(art. 138 k.p.c.). Z kolei § 4 ust. 2 obowiazujacego rozporzadzenia stanowi, ze przesytka
adresowana do osoby prawnej lub do organizacji nieposiadajacej osobowosci prawnej moze by¢
dorgczona pracownikowi upowaznionemu do odbioru przesylek (a wigc osobie, o ktorej mowa
wart. 133 § 2 k.p.c.). Przepis § 9 ust. 5 rozporzadzenia stanowi natomiast, ze pocztowa
placowka oddawcza wydaje przesytke adresatowi lub osobom, o ktorych mowa w § 4 ust. 2
(czyli pracownikom osoby prawnej lub organizacji nie posiadajacej osobowosci prawnej
upowaznionym do odbioru przesylek). Wskazane przepisy rozporzadzenia sa w pelni zgodne
z przepisami k.p.c. regulujacymi materi¢ dorgczania pism sadowych, ktére nie przewiduja
mozliwo$ci doreczania czy wydawania awizowanych przesytek pelnomocnikom adresata.
Wprawdzie art. 133 § 3 zd. pierwsze k.p.c., stanowi, ze jezeli ustanowiono pelnomocnika
procesowego lub osobg upowazniona do odbioru pism sadowych, dorg¢czenia nalezy dokonywac
tym osobom, jednakze jest to norma adresowana do sadu. Oznacza, ze w razie ustanowienia
pelnomocnika procesowego lub petnomocnika do dorgczen, sad ma obowiazek dorgczyc
przesytk¢ temu petnomocnikowi, wskazujac go na przesylce jako jej adresata. Zaréwno
w przypadku pelnomocnika procesowego, jak i petnomocnika do dorgczen, jego ustanowienie
odnosi skutek dopiero z chwila powiadomienia sadu o dokonaniu tej czynnosci procesowe;.
Zatem dopiero z ta chwila sad jest obowiazany kierowac¢ przesytki bezposrednio do
petnomocnika procesowego lub pelnomocnika do dorgczen. Wykladnia gramatyczna art. 133 § 3
k.p.c. mogtaby prowadzi¢ do wniosku, ze norma ta jest kierowana takze do dorgczyciela

1 placowki pocztowej, a zatem przez ,,0s0b¢ upowazniong do odbioru pism sadowych” nalezy

26

www.inforlex.pl



rozumieé nie tylko pelnomocnika do doreczeni, o ktérym mowa w art. 1135° k.p.c., ale tez jeszcze
inne osoby upowaznione, np. na podstawie pelnomocnictwa o charakterze materialnoprawnym
uregulowanego przepisami Kodeksu cywilnego lub pelnomocnictwa pocztowego, o ktorym
mowa w art. 26 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. Prawo pocztowe (Dz.U. Nr 130,
poz. 1188, z p6zn. zm.) oraz § 18 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 9 stycznia 2004 r.
w sprawie warunkow wykonywania powszechnych ustug pocztowych (Dz.U. Nr 5, poz. 34, z
p6zn. zm.). TreSci omawianej normy prawnej nie nalezy jednak konstruowa¢ z pominigciem
wyktadni celowo$ciowej oraz w oderwaniu od innych przepiséw obowiazujacych w systemie
prawa. Przyjecie bowiem, ze art. 133 § 3 k.p.c. nie jest norma kierowana wyltacznie do sadu, ale
rowniez do dorgczyciela 1 placowki pocztowej oznaczatoby, ze przepis ten stanowi podstawe
zobowiazujaca sad do kierowania korespondencji do pelnomocnika procesowego lub
petnomocnika do dorgczen (w razie ich ustanowienia), ale réwniez podstawg wydawania pism
przez dorgczycieli 1 placowke pocztowa (lege non distinguente) pelnomocnikowi procesowemu
adresata i ,,0sobie upowaznionej do odbioru pism”, tj. pelnomocnikowi do dorgczen i
pelnomocnikowi ustanowionemu na podstawie przepisow k.c. Pomijajac zagadnienie, ze
wskazana wyzej interpretacja wymagataby m.in. przyjecia, iz petnomocnik procesowy czy
pelnomocnik do dorgczen ustanowiony w trybie art. 1135° k.p.c. jest uprawniony do
legitymowania si¢ dokumentem pelnomocnictwa przed dorgczycielem iplacowka pocztowa,
konsekwencja takiej wyktadni byloby to, ze doreczyciel lub placowka pocztowa zobowiazani
byliby do dokonania samodzielnej oceny, czy dana osoba jest rzeczywiscie pelnomocnikiem
procesowym adresata lub ,,0soba upowazniona do odbioru pism” — czyli, czy o$wiadczenie woli
o ustanowieniu pelnomocnika pochodzi od adresata (mocodawcy) oraz spetnia inne warunki
niezbedne do jego waznosci. Prawidlowa ocena stanowilaby bowiem gwarancje tego, ze
przesylka trafi do rak osoby bgdacej mocodawca. Nalezy mie¢ takze na wzgledzie regulacje
dotyczace formy pelmomocnictwa. Art. 99 k.c., ktory reguluje formg pelnomocnictwa o
charakterze materialnoprawnym, stanowi, ze jezeli do waznos$ci czynnosci prawnej potrzebna
jest szczegdlna forma, pelnomocnictwo do dokonania tej czynnosci powinno by¢ udzielone w tej
samej formie. Pelnomocnictwo ogoélne powinno by¢ pod rygorem niewazno$ci udzielone na
pismie. Oznacza to, ze pelnomocnictwo materialnoprawne do odbioru przesytki od dorgczyciela
lub w placowce pocztowej moze by¢ udzielone w kazdej formie, a wigc takze ustnie oraz per

facta concludentia (art. 60 k.c.). Tylko woéwczas, gdy czynno$¢ odbioru przesytki wchodzitaby w
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zakres pelnomocnictwa ogolnego (art. 98 zd. pierwsze k.c.), pelnomocnictwo dla swej waznos$ci
wymagatoby formy pisemnej (art. 99 § 2 k.c.). Zatozenie, ze dorgczyciel lub placowka pocztowa
maja respektowaé petlnomocnictwo materialnoprawne do odbioru przesytki pocztowe;,
regulowane przepisami k.c., oznaczatoby, ze maja obowiazek respektowac takze petnomocnictwa
ustne oraz udzielone w sposéb dorozumiany. W przypadku zakwestionowania prawidlowosci
doreczenia przesytki (w celu uniknigcia skutkéw procesowych zwiazanych z dorgczeniem
przesyltki sadowej) powstawatoby zagadnienie mechanizmow, jakimi ma postuzy¢ si¢ sad w celu
ustalenia, ze pelnomocnictwo, na ktére powotano si¢ przed dorgczycielem lub placéwka
pocztowa, jest skuteczne, a dziatania strony lub $wiadka nie zmierzaja jedynie do
bezpodstawnego uchylenia si¢ od skutkow procesowych zwiazanych
z dorgczeniem przesytki sadowej. Nalezy wskaza¢, ze przepisy k.p.c. o dorgczeniach
skonstruowane sa w sposob minimalizujacy mozliwo$¢ kwestionowania faktu otrzymania
przesytki pochodzacej od sadu. Dlatego to wilasnie sad jest wladny dokonywa¢ kontroli waznosci
petnomocnictwa procesowego oraz petlnomocnictwa do dorgczen na podstawie dokumentu
zalegajacego w aktach sprawy. Ratio legis regulacji ustawowych dotyczacych dorgczen pism
sadowych stanowi réwniez zagwarantowanie prawidtowos$ci dorgczenia przesytki pochodzacej
od sadu, tak aby nie bylo watpliwosci, ze trafi ona w r¢ce osoby upowaznionej do jej otrzymania.
Z dorgczeniem pism sadowych wiaze si¢ bowiem szereg doniostych skutkoéw procesowych,
bezposrednio dotykajacych osob (strony czy tez §wiadkow), bedacych jej adresatami.

Jezeli chodzi o uwagg do § 8 ust. 2 pkt 1 projektu, nalezy wskaza¢, ze nie celowe byloby
dookreslenie terminu ,,niezwlocznie pozostawia” poprzez wprowadzenie regulacji, ze ma to by¢
dzien wystawienia zawiadomienia lub nastgpny dzien roboczy po jego wystawieniu. Termin
,hiezwlocznie” zapewnia niezbedna w tym zakresie elastyczno$¢, w przeciwnym razie
dorgczajacy musialby pozostawi¢ zawiadomienia zawsze w konkretnym dniu (tym samym co
dzien wystawienia zawiadomienia lub nastgpnym dniu roboczym), co nie zawsze — nawet
z przyczyn obiektywnych — byloby mozliwe. Kwestia otwarta pozostawatyby wowczas
konsekwencje uchybienia tak sztywno okreslonego terminu.

Proponowana zmiana w § 11 wust. 1 projektu spowodowataby niejednolito$¢
w projektowanym akcie prawnym wobec uzycia w § 9 ust. 2 wyrazéw ,w razie odmowy
przyjecia przesylki”. Nie zasluguje na uwzglednienie takze uwaga, do § 9 ust. 2 projektu,

stosowanie do ktérej po wyrazach ,,w razie odmowy” nalezy doda¢ wyrazy ,,przez adresata”.
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Przesytke moze bowiem odebra¢ nie tylko adresat, ale tez inna osoba wymieniona w § 8 ust. 1
projektu (np. w przypadku gdy adresatem jest osoba prawna badz jednostka organizacyjna
majaca zdolno$¢ sadowa a niebgdaca osoba prawna, przesytki nie odbiera ta osoba ani ta
jednostka, lecz konkretna osoba).

Odnoszac si¢ z kolei do uwagi Poczty Polskiej S.A. w Warszawie, dotyczacej liczenia
terminu do odbioru przesylek w placowce operatora, nalezy wskaza¢ na tres¢ art. 139 § 1 k.p.c.
Przepis ten wyraznie wskazuje na siedmiodniowy termin, jaki ma adresat do odbioru
korespondencji sadowej, ktory biegnie od dnia nastgpnego, po dniu umieszczenia zawiadomienia
w drzwiach mieszkania adresata lub w oddawczej skrzynce pocztowej. Jezeli adresat nie stawi si¢
po odbiér przesylki sadowej w wyznaczonym terminie, czynno$¢ zawiadomienia nalezy
powtdrzy¢. Poprzez powtdrzenie czynnosci nalezy rozumie¢ kolejne zawiadomienie, ale nie
weczesniej niz po uptywie siedmiodniowego terminu. Swiadczy o tym stwierdzenie ,,w przypadku
bezskutecznego uplywu tego terminu”. Nastgpnie, dorg¢czajacy ponownie zawiadamia adresata
doreczajac mu powtdrne zawiadomienie. Powtdrzenie czynno$ci bedzie polegato na stosowaniu
kolejnego, siedmiodniowego terminu liczonego jak poprzednio od dnia nast¢pnego, po dniu
umieszczenia powtoérnego zawiadomienia.

Nie uwzgledniono uwagi Stowarzyszenia Sedziow Polskich ,Iustitia” wskazujacej, ze
dorgczajacy powinien mie¢ mozliwo$¢ dorgczenia adresatowi przesytki w miejscu pracy, nawet
wowczas, gdy przesylka jest zaadresowana na jego miejsce zamieszkania. Trudno bowiem
wymaga¢ od dorgczajacych, nawet je§li sa nimi pracownicy sadu lub sadowa shluzba
dorgczeniowa, aby znali badz ustalali miejsce pracy adresata. Nie uwzgledniono uwagi zgodnie
z ktora, skoro art. 137 k.p.c. wymienia organy jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa,
a jednostki te dzialaja poprzez swoje organy, to juz z tej regulacji wynika, ze dorgczenie moze
nastapi¢ do rak organu albo pracownika upowaznionego do odbioru pism. Adresatem przesytki
w omawianych przypadkach jest bowiem (jak zauwazono) organ jednostki organizacyjnej Skarbu
Panstwa, nie za$ ta jednostka organizacyjna. Nie uwzgledniono uwagi do § 3 ust. 2 projektu (zob.
ustosunkowanie si¢ do uwag Krajowej Rady Komorniczej 1 Poczty Polskiej S.A. w Warszawie)
oraz uwagi do § 5 ust. 3 (zob. ustosunkowanie si¢ do uwagi Krajowej Rady Komorniczej).
Obowiazek doreczajacego, jakim jest pracownik sadu, do okazywania dokumentu

upowazniajacego go do dokonywania dorgczen moze wynikaé z zawartej z nim umowy.
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Natomiast materia uprawnienia do legitymowania o0s6b (zadania okazania dokumentu
tozsamosci), jak si¢ wydaje, winna stanowi¢ regulacj¢ ustawowa.

W przedstawionej opinii Krajowa Rada Sadownictwa poddala krytyce przede wszystkim
uregulowania ustawowe dotyczace materii dor¢czania pism w postgpowaniu cywilnym. Operator
pocztowy Siddemka SA w Warszawie, po dokonaniu analizy projektowanych regulacji, wyrazit
0golna, pozytywna opini¢ o projekcie.

Komisja Wspdlna Rzadu 1 Samorzadu Terytorialnego rozpatrzyta projekt rozporzadzenia
na posiedzeniu, ktére odbyto si¢ w dniu 29 wrzesnia 2010 r., uznajac go za uzgodniony.

Pozostate podmioty, ktorym w ramach prowadzonych konsultacji spotecznych przekazano

projekt do zaopiniowania, nie wniosty do niego uwag ani zastrzezen.

4. Skutki spoleczno gospodarcze oraz finansowe rozporzadzenia.

4.1. Wplyw regulacji na sektor finanso6w publicznych, w tym na budzet panstwa i budzety
jednostek samorzadu terytorialnego.

Wejscie w zycie rozporzadzenia spowoduje skutki finansowe dla budzetu panstwa,
zwigzane z wprowadzeniem nowych wzoréw formularzy, okreslonych w zatacznikach do
rozporzadzenia. Skutki finansowe zwiazane z wejsciem w zycie rozporzadzenia znajda
zabezpieczenie w budzecie w czg$ci 15 — ,,Sady powszechne” i 37 — ,,Sprawiedliwos¢”.
Wprowadzone zmiany nie beda powodowaty wydatkowania dodatkowych $rodkow z budzetu
panstwa z ww. czesci, co w konsekwencji nie begdzie generowato dodatkowych kosztow
wymagajacych finansowania.

Jednoczes$nie, z uwagi na oszczedne i racjonalne wydatkowanie $§rodkéw budzetowych,

stare formularze beda wykorzystywane do wyczerpania zapasow.

4.2. Wptyw regulacji na rynek pracy.

Wejscie w zycie projektowanej regulacji nie bedzie miato znaczacego wplywu na rynek pracy.

4.3. Wptyw regulacji na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczo$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsigbiorstw.
Wejscie w zycie rozporzadzenia nie wptynie na konkurencyjnos¢ gospodarki

1 przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.
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4.4. Wplyw na sytuacje i rozwdj regionalny.
Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie bedzie mialo wptywu na sytuacje i rozwoj

regionalny.
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WZÓR FORMULARZA POTWIERDZENIA ODBIORU

Strona 1

..................................

..........................................

Adresat potwierdzenia – Nadawca przesyłki



................................................

................................................

................................................





POTWIERDZENIE  ODBIORU



             

Adresat przesyłki

  ..........................................................................

  .........................................................................

                                                                                                                                                                                                     Datownik pocztowej

  ..........................................................................                                                             placówki oddawczej

                                                                                                                                                                     

 



Data: ............................................................

Sygn. akt: ...............................................

Rodzaj przesyłki: .......................................

Termin: ........................................................















Potwierdzam własnoręcznym podpisem, że

w dniu dzisiejszym wyżej wymienioną przesyłkę

otrzymałem.



.........................................................................

(data, imię i nazwisko odbiorcy)







1)	Przesyłkę poleconą nr ..................... doręczono:



adresatowi                                                                     dorosłemu domownikowi                                               



dozorcy domu                                                                sołtysowi



                                                                                      adresatowi, który nie mógł

administracji domu                                                        lub nie chciał potwierdzić odbioru przesyłki





..................................................................................................................................

(czytelnie imię i nazwisko odbiorcy)



2)	Przesyłki nie doręczono w sposób określony w pkt 1, przesyłkę pozostawiono

                       w placówce pocztowej                                      w urzędzie gminy



....................................................................................................................................................................

(nazwa placówki pocztowej lub urzędu gminy)

               o czym umieszczono zawiadomienie:



w drzwiach adresata                 w oddawczej skrzynce pocztowej             w skrytce pocztowej



3)	Przesyłki nie doręczono, gdyż:



adresat odmówił przyjęcia              adresat nie podjął przesyłki z placówki pocztowej/urzędu gminy

niedostateczny adres

z innych przyczyn ...................................................................................................

                                                                                                      (podać jakie)



........................................................

 (data i podpis doręczającego/wydającego)

       Zaznaczyć właściwy kwadrat





Strona 2










Załącznik nr 2



WYKAZ NADANYCH PRZESYŁEK POLECONYCH



Lp.



 Adresat



 Miejsce przeznaczenia





 Numer nadawczy



 Masa



 Opłata



 Uwagi (sygnatura akt)







 



 



 



 kg



 g



 zł



 gr



 



1



 2



 3



 4



 5



 



 



 6



 7







 



 



 



 



 



 



 



 










Załącznik nr 3



WZÓR FORMULARZA ZAWIADOMIENIA

Strona 1

ZAWIADOMIENIE* / ZAWIADOMIENIE POWTÓRNE*

W dniu ..................................... sądową przesyłkężej wymienionym  czynności z zakresu adwokatury można wykonywać już ed nadużyciami władzy  zowego.  ������������ poleconą nr ...................

adresowaną do  .............................................................................................

pozostawiłem* / pozostawiono* w placówce pocztowej* / urzędzie gminy*

........................................................................................................................

ul. ...................................................................................................................

Sądową przesyłkę poleconą można odebrać w miejscu wyżej wymienionym

w terminie do .............................................

w godzinach od ……………………………… do ………………………………...

* Niepotrzebne skreślić.

(data i podpis osoby sporządzającej)

.........................................................
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Strona 2

Pouczenie



W razie nieodebrania sądowej przesyłki poleconej pomimo dwukrotnego zawiadomienia  zwraca się ją  do  sądu  wysyłającego. Przesyłkę uważa się za doręczoną w ostatnim dniu przewidzianym do jej odbioru. 
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Załącznik nr 4

REJESTR PRZESYŁEK ZŁOŻONYCH W URZĘDZIE GMINY





L.p.



sygnatura akt sprawy

data złożenia pisma

miejsce złożenia pisma

data ponownego zawiadomienia

data odbioru pisma przez uprawnionego do odbioru

data zwrotu pisma do sądu

1













2
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