ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

W sprawie przekazania niektorym sadom okregowym rozpoznawania spraw
zgodnosci z prawda o$wiadczen lustracyjnych z wiasciwosci innych sadow

okregowych

Na podstawie art. 20 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju
sgdow powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pozn. zm.") zarzadza sie,
co nastepuje:

§ 1. Nastepujacym sadom okregowym przekazuje sie rozpoznawanie spraw
zgodnosci z prawdg o$wiadczen lustracyjnych z obszaréw wiasciwosci innych sgdow
okregowych:

1) w obszarze Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku — Sadowi Okregowemu

w Biatymstoku — sprawy z wiasciwosci Sadow Okregowych w tomzy,
Ostrotece i Suwatkach:
23 w obszarze wtasciwosci Sadu Apelacyjnego w Gdansku:
a) Sadowi Okregowemu w Gdansku — sprawy z wiasciwosci Sadéw
Okreggowych w Elblagu i Stupsku,
b) Sadowi Okregowemu w Toruniu — sprawy z wifasciwosci Sadu
Okregowego we Wioctawku:
3) w obszarze wtasciwosci Sadu Apelacyjnego w Katowicach:

Y Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 154, poz. 1787, z 2002 r. Nr 153, poz. 1271,
Nr 213, poz. 1802 i Nr 240, poz. 2052, z 2003 r. Nr 188, poz. 1838 i Nr 228, poz. 2256, z 2004 r. Nr 34, poz. 304,
Nr 130, poz. 1376, Nr 185, poz. 1907 i Nr 273, poz. 2702 i 2703, z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 131, poz. 1102, Nr 167,
poz. 1398, Nr 169, poz. 1410, 1413 i 1417, Nr 178, poz. 1479 i Nr 249, poz. 2104, z 2006 r. Nr 144, poz. 1044
i Nr 218, poz. 1592, z 2007 r. Nr 25, poz. 162, Nr 64, poz. 433, Nr 73, poz. 484, Nr 99, poz. 664, Nr 112, poz. 766,
Nr 136, poz. 959, Nr 138, poz. 976, Nr 204, poz. 1482 i Nr 230, poz. 1698, z 2008 r. Nr 223, poz. 1457, Nr 228,
poz. 1507 i Nr 234, poz. 1571, z 2009 r. Nr 1, poz. 4, Nr 9, poz. 57, Nr 26, poz. 156 i 157, Nr 56, poz. 459, Nr 157,
poz. 1241, Nr 178, poz. 1375, Nr 219, poz. 1706 i Nr 223, poz. 1777,z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 205, poz. 1364,
z 2011 r. Nr 109, poz. 627, Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192 oraz z 2012 r. poz. 637 i 672.
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a) Sadowi Okregowemu w Katowicach — sprawy z wiasciwosci Sadu
Okregowego w Bielsku-Biatej,
b) Sadowi Okregowemu w Gliwicach — Sprawy z wiasciwosci Sadu
Okregowego w Czestochowie:

4) W obszarze witasciwosci Sadu Apelacyjnego w Krakowie — Sadowi
Okregowemu w Nowym Saczu — sprawy z wtasciwosci Sadu Okregowego
w Tarnowie;

5) W obszarze wiasciwosci Sadu Apelacyjnego w Lublinie - Sadowi
Okregowemu w Lublinie — sprawy z  wiasciwosci Sadow Okregowych
w Radomiu, Siedlcach i Zamosciu:;

6) W obszarze wilasciwosci Sadu Apelacyjnego w todzi - Sadowi
Okregowemu w todzi - sprawy z wifasciwosci Sadéw Okregowych
w Kaliszu, Piotrkowie Trybunalskim, Ptocku i Sieradzu;

7) W obszarze wiasciwosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu - Sadowi
Okregowemu w Poznaniu — sprawy z wiasciwosci Sadu Okregowego
w Koninie;

8) w obszarze wiasciwosci Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie - Sadowi
Okregowemu w Rzeszowie — Sprawy z wiasciwo$ci Sadow Okregowych
w Krosnie, Przemyslu i Tarnobrzegu;

9) W obszarze wiasciwoséci Sadu Apelacyjnego w Szczecinie — Sadowi
Okregowemu w Szczecinie — sprawy z wiasciwosci Sadu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim:

10) w obszarze wiasciwosci Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu — Sadowi
Okregowemu we Wroctawiu — sprawy z wiasciwosci Saqdow Okregowych

w Jeleniej Gorze, Legnicy, Opolu i Swidnicy.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2013 r.?)

s, 2. Minister Sprawiedliwosci

A4

95 Jarostaw Gowin
Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone w(istra Sprawiedliwosci z dnia 21 lutego 2007 r.
w sprawie ustalenia sadéw okregowy ktamym ekaZyje” sie rozpoznawanie spraw zgodnosci z prawda
oswiadczen lustracyjnych z obszaréw wiasc ci im%,pqﬁéw okregowych (Dz. U. Nr 35, poz. 224 oraz z 2010 r.
Nr 174, poz. 1183), ktére traci moc z dniem wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia, na podstawie art. 20 ust. 1

ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 203, poz. 1192).
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UZASADNIENIE

Potrzeba wydania przedmiotowego rozporzadzenia wynika z upowaznienia
ustawowego zawartego w art. 20 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
0 ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pdézn. zm.), w brzmieniu
nadanym przez art. 1 pkt 13 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo o ustroju sadow powszechnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 203,
poz. 1192), ktory wszedt w zycie z dniem 28 marca 2012 r

Zgodnie ze wskazanym powyzej przepisem, Minister Sprawiedliwosci,
PO zasiggnigciu opinii Krajowej Rady Sadownictwa, w drodze rozporzadzenia, moze
przekazac jednemu sgdowi okregowemu rozpoznawanie spraw zgodnosci z prawdg
oswiadczen lustracyjnych z wiasciwosci innych sadoéw okregowych, dziatajacych na
obszarze tej samej apelaciji.

Projekt rozporzadzenia przekazuje wymienionym sadom okregowym
rozpoznawanie spraw zgodnosci z prawdg os$wiadczen lustracyjnych z wiasciwosci
innych sadéw okregowych, dziatajacych na obszarze tej samej apelacji.

Projekt rozporzadzenia powtarza regulacje zawarte w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 21 lutego 2007 r. w sprawie ustalenia sgdow okregowych,
ktérym przekazuje sie rozpoznawanie zgodnosci z prawdg o$wiadczen lustracyjnych
z obszaréw witasciwosci innych sadow okregowych (Dz. U. Nr 35, poz. 224, z pozn.
zm.), z uwagi na brak uzasadnionych podstaw do odejécia od dotychczasowych

rozwigzan w zakresie rozpoznawania zgodnosci z prawdg o$wiadczen lustracyjnych.

Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety zakresem prawa Unii

Europejskiej.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z poézn. zm.) projekt
rozporzadzenia zostat zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego

Centrum Legislacji.
Zaden podmiot nie zgtosit zainteresowania, w trybie i na zasadach ustawy,

pracami nad projektem rozporzadzenia.
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Projekt nie zawiera przepiséw technicznych, a zatem nie podiega notyfikacji
zgodnie z trybem przewidzianym w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597).
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1.

OCENA SKUTKOW REGULACJI

Podmioty, na ktére oddziatuje rozporzadzenie.

Projektowane rozporzadzenie bedzie oddziatywa¢ na kadre orzecznicza
I administracyjng sadow okregowych, ktérym przekazano rozpoznawanie spraw
zgodnosci z prawdg o$wiadczen lustracyjnych, nalezacych do wtasciwosci innych

sadow okregowych, a takze na strony postepowan sadowych w tych sprawach.

Konsultacje spoteczne.
Przedmiotowy projekt zostat przekazany do zaopiniowania przez: Krajowg Radg
Sadownictwa, Stowarzyszenie Sedziéw Polskich ,IUSTITIA”, Stowarzyszenie
Sedziow , THEMIS”, Stowarzyszenie Sedziow Rodzinnych w Polsce, Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego, prezesow sadow apelacyjnych, Komisje Wspoblng
Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, Zwigzek Powiatéw Polskich oraz Federacje
Regionalnych Zwigzkéw Gmin i Powiatéw Rzeczypospolitej Polskiej.

Krajowa Rada Sgdownictwa negatywnie zaopiniowata projekt, nie uzasadniajgc
swojego stanowiska.

Prezes Sadu Okregowego w Poznaniu pod rozwage poddat mozliwosé
przekazania w obszarze wiasciwosci Sadu Apelacyjnego w Poznaniu spraw
zgodnosci z prawda oswiadczen lustracyjnych, Sadowi Okregowemu w Koninie
i Poznaniu. Uwaga ta nie zostata uwzgledniona. Z danych statystycznych
dotyczacych ilosci spraw rozpoznawanych w postepowaniu lustracyjnym wynika
bowiem, ze takich spraw jest niewiele.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Gdarisku zgtosit pominiecie w treéci projektu Sadu
Okrggowego w Bydgoszczy. Uwaga ta zostata uznana za niezasadng albowiem
Sad Okregowy w Bydgoszczy jest wtasciwy do rozpoznania tego typu spraw na
zasadach okreslonych w art. 17 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
0 ujawnianiu informacji organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz
tresci tych dokumentéw (Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz.425 z pézn. zm.)

Zespot do Spraw Administracji Publicznej i Bezpieczernstwa Obywateli KWRIST —
na posiedzeniu w dniu 20 listopada 2012 r. zaopiniowat projekt pozytywnie.
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Komisja Wspoélna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego — na posiedzeniu w dniu 28

listopada 2012 r. zaopiniowata projekt pozytywnie.

Pozostate podmioty w toku konsultacji spotecznych nie zgtosity uwag.

3. Wyniki analizy wptywu aktu normatywnego na:
a) sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzety

b)

d)

jednostek samorzadu terytorialnego:

wejscie w zycie przedmiotowego rozporzadzenia nie spowoduje dodatkowych
skutkéw finansowych dla budzetu panstwa w czesci 15 — Sady powszechne
oraz w czesci 37 — Sprawiedliwos¢, jak rowniez dla budzetow jednostek
samorzgdu terytorialnego.

rynek pracy:

projekt rozporzadzenia nie bedzie miat negatywnego wptywu na rynek pracy,
konkurencyjno$é gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym na
funkcjonowanie przedsiebiorstw:

wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu na konkurencyjnosé
gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym na funkcjonowanie przedsiebiorstw,
sytuacje i rozwéj regionalny:

wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu na sytuacje i rozwoj

regionalny.
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