Projekt z dnia 18 stycznia 2012 v,

ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

w sprawie wzoru europejskiego nakazu aresztowania

Na podstawie art. 607¢ § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postgpowania karnego

(Dz. U. Nr 89, poz. 555, z pdzn. zm.") zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Okresla sig wzor europejskiego nakazu aresztowania, ktory stanowi zatacznik do

rozporzadzenia.

§ 2. Traci moc rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci 7z dnia 20 kwietnia 2004 r.
W sprawie wzoru europejskiego nakazu aresztowania (Dz. U. Nr 73, poz. 664 oraz z 2004 1.

Nr 99, poz. 1004).

§ 3 . Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER SPRAWIEDLIWOSC]

" Zmiany wymienionej ustawy wymienionej ustawy zostaly ogioszone w Dz U. z 1999 r. Nr 83, poz. 931,
z 2000 r. Nr 50, poz. 580, Nr 62, poz. 717, Nr 73, poz. 852 1 Nr 93, poz. 1027, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071 i Nr
106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 74, poz. 676, z 2003 r. Nr 17, poz. 155, Nr 111, poz. 1061 1 Nr 130, poz. 1188, z
2004 r. Nr 51, poz. 514, Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889, Nr 240, poz. 2405 i Nr 264, poz. 2641, z 2005 r. Nr
10, poz. 70, Nr 48, poz. 461, Nr 77, poz. 680, Nr 96, poz. 821, Nr 141, poz. 1181, Nr 143, poz. 1203, Nr 163,
poz. 1363, Nr 169, poz. 1416 i Nr 178, poz. 1479, z 2006 r. Nr 15, poz. 118, Nr 66, poz. 467, Nr 95, poz. 639, Nr
104, poz. 708 1 711, Nr 141, poz. 1009 1 1013, Nr 167, poz. 1192 i Nr 226, poz. 1647 1 1648, z 2007 r. Nr 20,
poz. 116, Nr 64, poz. 432, Nr 80, poz. 539, Nr 89, poz. 589, Nr 99, poz. 664, Nr 112, poz. 766, Nr 123, poz. 849
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iNr128,poz‘903,22008r.Nr27,p02‘162,NrIGG,poz.648;NrIO7,p02.686,Nr1231p02.802§Nr182,poz
1133, Nr 208, poz. 1308, Nr 214, poz. 1344, Nr 225, poz. 1485, Nr 234, poz. 1571 1 Nr 237, poz. 1651 oraz z
2009r.Nr8,p02.39,NflG,poz.104,Nr27,poz.i62,Nr28,poz‘{71,Nr68gpoz.SSSQNrSS?poz.716,Nr
1275poz.1051,}<ri44,paz.1178,T€r1687p02¢1323,}h'}78¥p02.137S,E€riéx)poz.1474i1@r206,p02.1589§
zQOIOr.Nr7ﬁpoz.46gNr98,paz.626,Nr106,p02.669,Nr122,p02.826,Nr£25,p02,842,bk182,poz.1228
oraz Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 48, poz. 245 { 246, Nr 53, poz. 273, Nr 112, poz. 654, Nr 117, poz. 678,
Nr1423poz.829,Nr1915p02.1135;Nr217,p021280i?€r240,pez‘1436

ZAEACZNIK
WzZOR
EUROPEJSKI NAKAZ ARESZTOWANTA

Niniejszy nakaz =zostatl wydany przez wladciwy organ sadowy. Wnosze
¢ aresztowanie wymienionei powyzei osoby i Jej przekazanie organom sadowym
w celu prowadzenia przeciwko niej postepowania karnego lub wykonania kary
pozbawienia wolnogei albo  innego érodka polegajgcego na pozbawieniu
wolnosci.

A. Informacie dotyczgce tozsamos$ci asoby scigane’d:
1. Hazwisko (nazw b
2. Imie {imiocna):
3oImle oJCar L.l
4. Imie matki: e e
b. Pseudondmy: ...l
ToPEeCt
8. Obywatelstwo:
9. Data urodzenia:
10. Miejsce urodzenia:
11, Miedsce zamieszkania i
12, Jezyk lub jezyki zrozumiale dla ogoby dcigans
13. Znaki szczegdlne

14. Potografia i odciski $ciganei albo dane umozliwiatigce
kontakt z osoba, ktéra moze przekazad te informacie lub profil DNA.

B. Orzeczenie stanowiace podstawe wyvdania nakazu aresztowania:
1. Rodzaj orzeczenia:
- podlegajgce wykonaniu postanowienie o LYMOZAS0OWYI aYeszhowarnin:

- podlegajace wykonaniu orzeczenie sadows © zastosowaniu innego
srodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci, jezeli tak, to jakie:

2. Sygnatura akt sprawy, w ktérej wydanc orzeczenie:

C. Informacie dotyczace wymiaru kary:
1. Gérna granica kary pozbawienia wolnoéci albo innego érodka
polegajacego na porzbawieniu wolnodci, ktére mogg zostad orzeczona
za dane przestepstwo {przestepstwal «

P
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2. Wymiar orzeczonej kary pozbaw

a wolnodci lub innego é4rodka
polegajacego na pozbaw1enz* w i

0 w
=
u M
o
a
-

D. Prosze wskazad, czy osoba, ktérej dotveozy wniosek, stawila sie osobidécie na
rozprawie, w wyniku ktérej wydano orzeczenie:

[0 Tak, osoba ta stawila sie osobidcie na rozprawie, w wyniku ktéred wydano
orzeczenie.

e, w wyniku ktdérej wydano

{J Nie, osoba ta nie stawila sie osobidcie na rozpr
orzeczenie.

3. Jezell zaznaczono odpowieds wskazana w pkt. 2, srosze wskazad, ktdra o
ponizszych okolicznogci zachodzi:

3.1a. osoba ta zostala wezwana O0SODLSCIE W ANIU oo (dzien/miesigc/rok)
i tym samym byla poinformowana o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku
ktérej wydano to orzeczenie, oraz zostala poinformowana, fe orzeczenie moze zostad
wydane, jezeli nie stawi sie na rozprawie;

3.1b. osoba ta nie zostala
otrzymaia urzedows informacie zonym terminie
ktérej wydano orzeczenie, w ednornacznie
wiedziala ona o wyznaczones; rozprawie, @raz f 3
moze zostad wydane, jezeli nie stawi sie na roz

th&FdRi
nformowana, 2e orzeczenie

LUB

3.2 wiedzac ¢ wyznaczonej rozprawle, osoba ta udzielila peinomocnictwa obr rohicy,
ktéry zostal wyznaczony przez nig lub przez panstwo do tego, aby ja bronidé na

rozprawie, 1 obronca ten faktycznie bronii ja na rozprawie:

LUB

3.3 osobie tei doreczonc orzeczenie w dniu C{dzien/miesige/rok)
i wyraZnie pouczono ja o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do ziozenia
odwolania, w ktérych to procedurach oscba ta ma prawo uczestniczyd i Pfdre
pozwalaijag na ponowna rozpoznanie sprawy pod wrgledem

iz uwzglednieniem nowych dowoddw oraz ktére mogs  prowadzid do
Zmiany pierwotnego orzeczenia,

ORAZ

osoba ta wyraznie oswiadczvia, ze nie kwestionuie orz

LuB

rozpoznanie sprawy ani nie

osoba ta w ustawowym terminie nie wystap
ziozyla odwolania;

3.4. osobie ted nie doreczono orzeczenia osobidcie, ale

- orzeczenie zostanie jej doreczone osobidcie
ORAZ

-~ wraz z doreczeniem orzeczenia osocba ta zostanie wyrainie pouczona o prawie do
ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktéryeh to procedurach
osoba ta ma prawo uczestniczyd i ktére pozwalaja na ponowns rozpoznania sprawy pod
wzgledem merytoryoznym i z uwzglednieniem nowych dowoddw oraz ktére moga prowadzic

do uchylenia lub zmiany pierwotnego orzeczenia,

CRAZ

- osoba ta zostanie poinformowana o termini .y . v i stapi Is}
ponowne roapoLnan e sprawy 1lub z% i i

Y
4. Jezeli zaznaczono odpowied? wskazana w pkt. 3.1b, 3.2 lub 3.3 powyzej, prosze
podad, w jaki sposdb odnoény warunek zostal speiniony:

txs

tapstuo (przestepstwa) :
ejszy nakaz odnosi sie
Ckolicznosci popeinienia prz

UJFJPU
-
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3.

E. 1. Nakaz dotyczy Jednege lub kilku wskazanych ponizeid czyvndw, zdefiniowanyvch
zgodnie z prawem panstwa wydania nakazu, ktdére zagroione sa w tym Panstwie
Czionkowskim kara co najmniej trzech lat pozbawienia wolnoéci 1b3 czyndd, za
ktdére mozna orzec inne $rodki polegaijace na pozostawien wolnosci co
najmniej w tym samym wymiarze:

handel ludiZmi;

i1 fa¥szowanie oraz obr

T falszowanie pieniedzy

fatszowanie Srodkdw

0 Zapownictwo lub platna protekcija;

[l naduzycia finansowse, w tvm na szkode
Europejskiej w rozumieniu Konwencii =z anta
ochrony interesdw finansowych Wspdlnot Europ

1 nielegalne wytwarzanie
prekursordw, sSrodidw tg\
nimi;

{7 nielegalny obrét broni amunicia luls mat Tami wybuchowymi;

U nielegalny obrét dobrami kultury, w tym antyvkami i dziefami

O nielegalny obrét hormona lub innvmai

iatami jadrowymi

I nielegainy obrét mate

elegalny obrét organami 1 tkankami ludzkimi;

vl

chrét kradzionymi pojazdami mechar

2 oszustwo

O podpalenie;

[0 podrabianie lub obrdt podrobionymi wyrobami:

Ty

O porwanie statku powietrznego lub wodnego;

o Trybunalu Karnego:

przestepstwo nalezgce do wlasciwodci Miedzynarod

[ przestepstwo o charakterze terrorystyvoznym;
1Y

U przesteps two popeini etnicznych, rasowych,

wyznaniocwych albo ze

onych,

[0 przestepstwo przeciwko ochronie danvch

przetwarzanych lub przekazywanych w systemie Ly Czivym;

przestepstwo przeciwke srodowisku naturalnemu, w tym nielegalny obrdt
zagrozonymi gatunkami ros$lin 1 zwierzat oraz ich odmianami:

b przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnei lub obyczaino

maloletniego;

D rozbdéi z uzyciem broni palmei lub grozby ded uzyed

sabotaz
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T udzial w zorganizowanei grupie przestepczej albo zwiazku majacych na celu
popelnianie przestepst

Wy

0 udzielanie pomocy w nielegalnym przekroczeniu granicy lub w nielegalnym

pobycie;

O uprowadzenie c¢ziowleka dla okupu, bezprawne pozbawienie cztowieka
wolnodei 1 wziecie lub przetrzymywanie zakiadnika;

O wprowadzanie do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z

nielegalnych lub nieujawnionych 4rédei;

O wymuszenie rozbdinicze z uzvyceiem broni

zabdistwo lub spowodowanie ciezkiego uszco

i

Szczegdiowy opis czynu lub czyndw niecbhietych punktem E.1:

O ozgwalcenie;

fany

F. Inne istoine okolicznndci sprawy:
G. Hiniejszy nakaz cdnosi sie rdéwniez do i wydania nastepuijacych

rzedmictdw:
- moggcych stanowid dowody w sprawie:

i {(1lub)

niniejszy
srodkiem
kare lub

H. Przestepstwo (przestepstwal, w zwigzku z ktdrym (ktdrymi) wydany
nakaz, Jjest ({sa) zagrozone kara dozywotniego pozbawienia wolnosci
polegaijgcym na dozywotnim pozbawieniu wolnegci lub tez orzeczono za nie
Srodek:

- system prawny Panstwa Czlonkowskiego wydania nakazu przewiduje mozliwodd ponownego
badania - na wniosek lub najpdiniej po dwudziestu latach - czy wymierzona kara lub
srodek powinny by dale] wykonywane,

1 (lub)

- system prawny Panstwa Czionkowskiego wydania nakazu prrzewidnie mozliwodd zastosowania
prawa faski, o ktéra dana osoba moze sie ublegad na mocy prawa lub praktyki Panstwa
Czionkowskiego wydania nakazu, w celu dalszego niewy wania tej kary lub Srodka.

I. Organ sadowy, tory wydal nakaz:

1. HBZWAT v vttt e e e
o przedstawiciela:
cia

(SR NI

4. Sygnatura akt: .......

S. Adres: ... ... ...,

-

5.

7. faksu {(z numerem kierunkowym kraju,
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8. E-mails i T
9. Dane osoby, z ktéra nalezy kontaktowad i talen
dotyczgcoych przekazania osoby Sciganed:

J. W przypadku wyznaczenia organu centralnego do posredniego w przekazywaniu
suropeiskich nakazdw aresztowania:
1. Nazwa organu centralnego:

2.

3.

4. Numer telefornu (z numerem kierunkowym kraiju, strefy lub miastal: . ...............

5. Numer faksu (z numerem kierumkowym kraju, strefy lub miasta): ... .......oo oo

6. Emmails oo
K. 1. Podpis przedstawiciela organu sadowego, ktdry wydal nakaz:

5. Pieczel urzedowa (jedli jest dostepna):

POUCZENIE

Ninigjszy nakaz nalezy sporzadzi¢ w jezyku polskim 1 przetlumaczy¢ na jeden z
urzgdowych jezykéw Panstwa Czlonkowskiego Unii Buropejskiej jego wykonania albo na
inny urzedowy jezyk Unii Europejskiej, jezeli Panstwo Czlonkowskie wykonania nakazu
zlozylo o$wiadczenie w Sekretariacie Generalnym Rady o dopuszczeniu przesylania nakazu
w tym jezyku.

W czeset A wpkt 11 2 - obok nazwiska i imienia lub imion ostatnio legalnie posiadanych
przez osobg Scigana nalezy rowniez wskazaé (o ile zostaly ustalone) nazwisko lub nazwiska
oraz imig lub imiona poprzednio, w réznych okresach czasu, posiadane przez te osobe, jezeli
kazdorazowa ich zmiana nastgpowala w sposob przewidziany prawem.

W czesei A w pkt 14 - nalezy dofaczy¢ do nakazu fotografie osoby $ciganej i jej odciski
palcdw, w przypadku, kiedy sg one dostgpne i mozliwe jest ich przekazanie, natomiast dane
umozliwiajace kontrakt z osoba, ktéra moze przekaza¢ fotografie, odciski palcow lub profil
DNA osoby sciganej, w przypadku gdy sg one dostepne, jednak nie zostaty dolaczone.

W czgSci B w pkt 1 niewlasciwe rodzaje orzeczenia nalezy skreslic. Pod rodzajem
orzeczenia, ktérego nie skreslono, nalezy wpisa¢ dane umozliwiajace jego identyfikacje.

W czedel D niewlasciwy sposéb poinformowania osoby $ciganej o terminie i miejscu
rozprawy, w wyniku ktorej wydane zostalo orzeczenie zaoczne, nalezy skreélié.

W czesci E w pkt 1 nalezy wpisac liczbe przestepstw.

W czgSei E w pkt 2 nalezy wpisac takze czas (datg i godzing) i miejsce popehienia
przestepstwa oraz forme wspotdziatania osoby $Sciganej w przestepstwie (przestepstwach).

W czeSci E pkt 3 nalezy wpisaé kategorig (kategorie) przestepstwa (przestepstw),
wymienione w czesci E.1.

W czesei F - nalezy wpisac informacje (fakultatywne) dotyczace np. eksterytorialnosci,
przerwania biegu termindéw przedawnienia itp.

6
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W czgsei G - nalezy skresli¢ informacje nieodnoszace si¢ do konkretnego nakazu, zas w
innym przypadku opisa¢ przedmioty zajete i wydane oraz wskazaé miejsce, gdzie one sie
znajduja, jezeli miejsce to jest znane.

W czgdei H - nalezy skresli¢ informacje nieodnoszace si¢ do konkretnego nakazu.

W czeSei T w pkt 2 niektdre wersje jezykowe beda zawieraé odwolanie do terminu
»~podmiot” wykonujacy funkcjg organu sadowego.

o
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UZASADNIENIE

Rozporzadzenie w sprawie wzoru europejskiego nakazu aresztowania stanowi
wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 607 ¢ § 3 ustawy z dnia 6 czerwea

1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z pézn. zm.).

Minister Sprawiedliwo$ci na podstawie wskazanego upowaznienia ustawowego okresla
w drodze rozporzadzenia, wzor europejskiego nakazu aresztowania (zwanego dalej ENA),
majac na uwadze konieczno$¢ udostepnienia panstwu czlonkowskiemu Unii Europejskiej,
do ktorego jest kierowany, danych niezbednych do podjecia prawidlowej decyzji
w przedmiocie przekazania osoby $cigane;j.

Projektowane  rozporzadzenie bylo  poprzedzone  rozporzqdzeniem — Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 20 hkwietnia 2004 r. w sprawie wzoru europejskiego nakazu
aresztowania (Dz. U. Nr 73, poz. 664, z pozn. zm.), zwanego dalej rozporzaqdzeniem Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 20 kwietnia 2004 r.

Potrzeba wydania projektowanego rozporzadzenia zwiazana jest z koniecznodcia
nadania nowego brzmienia zalacznikowi do rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 20 kwietnia 2004 r., okreélajacego wzér ENA.

Wzor ENA, zawarty jest w zataczniku do decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW
z dnia 13 czerweca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury
wydawania  0séb  miedzy  panstwami  czlonkowskimi, zmienionej implementowana
do polskiego porzadku prawnego decyzjq ramowa Rady 2009/299/WSiSW z 26 lutego 2009 r.
zmieniajqcej  decyzje ramowe  2002/584/WSiSW, 2005/214/WSiSW,  2006/783/WSiSW,
2008/909/WSiSW oraz 2008/947/WSiSW i tym samym wzmacniajqcej prawa procesowe 0séb
oraz ulatwiajqcej stosowanie zasady wzajemnego uznawania do orzeczer wydanych pod
nieobecnos¢ danej osoby na rozprawie (Dz. U. UE z 2009 r. N 81, s. 24),

Transpozycja ww. decyzji ramowej odbywa si¢ na mocy ustawy z dnia 29 lipca 2011 .
o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy
0 odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grofbq kary (Dz. U.
Nr 191, poz. 1135). Na mocy art. 2 pkt. 2 powolanej ustawy dodany zostal przepis art. 607 r
§ 3 kp.k., wprowadzajac trzy wyjatki uniemozliwiajace odmowe uznania i wykonania ENA,
gdy zostal on wydany w celu wykonania kary albo $rodka polegajacego na pozbawieniu

wolnosci pod nieobecno$é osoby $cigane;i:

8
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- Jezeli osoba $cigana zostata wezwana osobiécie do stawiennictwa na rozprawie lub w mny
sposob osobiscie poinformowana o terminie i miejscu rozprawy albo posiedzenia oraz
pouczona o mozliwo$ci wydania orzeczenia na wypadek niestawiennictwa;

- jezeli osoba Scigana byla reprezentowana przez obronicg (niezaleznie od sposobu jego
powolania);

- jezeli osoba $cigana, ktérej doreczono orzeczenie wydane pod nieobecnosé i po pouczeniu
Jjej o prawie do zlozenia wniosku o ponowne rozpoznanie sprawy o$wiadezyla, 7e nie
kwestionuje orzeczenia lub nie ztozyla w terminie wniosku o przeprowadzenie z jej udziatem
nowego postgpowania sadowego w tej samej sprawie. Dodatkowo specyticzna dla procedury
wykonania ENA przestanka uniemozliwiajaca odmowe uznania i wykonania orzeczenia ENA
dotyczy sytuacji, w ktorej orzeczenie stanowiace podstawe wydania ENA nie zostato osobie
sciganej dorgezone, lecz organ panstwa wydania nakazu curopejskiego o$wiadezy, ze zostanie
Jej bezzwlocznie doreczone osobiscie po jego przekazaniu, wraz z pouczeniem o prawie do
zlozenia wniosku o przeprowadzenie z jej udzialem nowego postegpowania sadowego w tej
samej sprawie.

Przepis art. 2 pkt 3 decyzji ramowej 2009/299/WSiSW z uwagi na wprowadzenie
nowych przestanek wzglednych odmowy wykonania ENA nadal nowe brzmienie czesci
d/ zalacznika do decyzji ramowej 2002/584/WSiSW  z  dnia 13 crerwea
2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania oséb miedzy
panstwami  czfonkowskimi.  Spowodowalo to  konieczno$é  wydania  rozporzadzenia
zmieniajqcego  rozporzqdzenie w  sprawie okreslenia  wzoru europejskiego  nakazu
aresztowania,

Projektowane rozporzadzenie implementuje ww. przepis decyzji ramowej nadajac nowe
brzmienie wzorowi ENA, o ktérym mowa w art. 607¢ § 3 kpk.

Poza tym w czgSei E.1. wzoru ENA dokonano ujednolicenia terminologii w zakresie
rodzajow wymienionych we wzorze ENA przestepstw, by byla ona zgodna z typologig
przestepstw obowiazujacg w polskim porzadku prawnym, w szczegdlnosci z katalogiem
przestepstw ujetym w art. 607w kpk.

Z uwagi na ujednolicenie terminologii w zakresie typow przestepstw dokonano réwniez
stosownego ograniczenia pouczenia zawartego we wzorze ENA.

Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskiej, a w szczegolnosei z decyzja ramowa
Rady 2009/299/WSiSW z 26 lutego 2009 r. zmieniajqacej decvzie ramowe 2002/584/WSiSW.
2005/214/WSiSW, 2006/783/WSiSW, 2008/909/WSiSW oraz 2008/947/WSiSW i tym samym

G
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wzmacniajqcej prawa procesowe o0sob oraz ulatwiajqcej stosowanie zasady wzajemnego
uznawania do orzeczen wydanych pod nieobecnosé danej osoby na rozprawie.

Projekt rozporzadzenia nie podlega notyfikacji okre§lonej w przepisach rozporzqdzenia
Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z p6zn. zm.).

Projektowane rozporzadzenie zostalo takZze zamieszczone w Biuletynie Informacji
Publicznej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej

w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z p67zn. zm.).

OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Podmioty, na ktore bedzie oddzialywalo rozporzadzenie.

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia bedzie mialo bezposredni wplyw na

funkcjonowanie sadoéw 1 prokuratorow.

2. Konsultacje spoleczne.

Projekt byt konsultowany z sadami i prokuratorami.

W trakcie konsultacji  spolecznych uwagi zglosili:  Prokuratura  Apelacyjna
w Biatymstoku, Prokuratura Apelacyjna w Lodzi, Sad Apelacyjny w Katowicach, Prokuratura
Apelacyjna w Krakowie, Prokuratura Apelacyjna w Rzeszowie i Prokuratura Apelacyjna
w Gdansku.

Uwzgledniono uwage Prokuratury Apelacyjne) w Bialymstoku postulujaca ujednolicenie
terminologii  w  zakresie rodzajow przestepstw  wymienionych w  zataczniku  do
projektowanego rozporzadzenia i innych rozporzadzen dotyczacych wykonywania orzeczen
podlegajacych wzajemnemu uznawaniu. Przyjeta terminologia jest zgodna z typologia
przestepstw obowiazujaca w polskim porzadku prawnym. w szczegdlnosci z katalogiem
przestgpstwem wskazanym art. 607 w kpk.

Prokuratura Apelacyjna w Lodzi wystapila z propozycja wprowadzenia do formularza
ENA dodatkowej rubryki zawierajacej informacje odnosnie pozostalych toczacych sie na
terytorium RP postgpowan karnych wobec osoby sSciganej ENA. Informacje te mialyby

zawierac opisy 1 kwalifikacje prawna zarzucanych lub przypisanych $ciganemu czyndw.
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Niezaleznie od merytorycznego uzasadnienia postulowanej zmiany nalezy stwierdzié,
iz jej dokonanie nie jest mozliwe. W rozporzadzeniu w sprawic wzoru ENA
implementujacym decyzje ramowa Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerweca 2002 r.
w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania o0sob miedzy
panstwami cztonkowskimi (dalej: decyzja ramowa w sprawie ENA) zastosowano metode
prostego i dostownego powtérzenia wzoru zaswiadczenia stanowiacego zalacznik do tejze
decyzji. Uznano bowiem, ze ze wzgledu na standardowy i §cisle techniczny charakter tego
dokumentu wskazane bylo mozliwie wierne odzwierciedleniec w zalaczniku do tego
rozporzadzenia tresci zatacznika do ww. decyzji ramowej, w szczegblnoéci odnosnie zakresu
informacji. Taki sposob implementaciji zostal zastosowany w odniesieniu do decyzji ramowej
Rady 2009/299/WSiSW z 26 lutego 2009 r. zmieniajqcej decyzje ramowe 2002/584/WSiSW,
2005/214/WSiSW, 2006/783/WSiSW, 2008/909/WSiSW oraz 2008/947/WSiSW i tvm samym
wzmacniajqeej prawa procesowe 0sob oraz ulatwiajqcej stosowanie zasady wzajemnego
uznawania do orzeczen wydanych pod nieobecnosc danej osoby na rozprawie, ktdra zmienila
brzmienie czesci D wzoru ENA.

Majac na wzgledzie taki sposob wdrozenia ww. decyzji ramowych za niezasadna nalezy
uzna¢ rowniez uwage Sadu Apelacyjnego w Katowicach. Sad ten zwrocit uwage na czesé D
wzoru ENA podnoszac, iZ nie zawiera ona informacji dotyczacych biegu postepowania
sadowego do wydania wyroku oraz po wydaniu wyroku, jak réwniez informacji dotyczacych
postepowania odwotawczego. Sad ten wystosowal postulat, by kwestionowana, projektowana
czgs¢ D wzoru ENA uzupehi¢ o wzmiankowane wyzej informacje. W kontekscie
obowiazujacego brzmienia decyzji ramowych za nietrafng uznano propozycje zmierzajaca do
uzupelnienia tresci formularza nakazu o obowiazek wskazania informacji nie ujetych
w zalaczniku do decyzji ramowej w sprawie ENA.

Prokuratura Apelacyjna w Krakowie zglosita uwage dotyczaca niejednolitego sposobu
okreflenia w zalaczniku do projektowanego rozporzadzenia i zatacznikach do innych
rozporzadzen dotyczacych wykonywania orzeczen podlegajacych wzajemnemu uznawaniu
danych adresowych osoby, ktorej sprawa dotyczy, postulujac wprowadzenie w tym wzgledzie
ujednoliconej terminologii. Uwaga ta nie zastuguje na uwzglednienie. Implementowane
decyzje ramowe i zataczniki do tych decyzji uzywajg réznych okreslen danych adresowych,
co zostalo wskazane réwniez w pismie Prokuratury Apelacyjnej w Krakowie, t.j. , adresu”,
,»miejsca stalego zamieszkania”, ,,ostatnio znanego adresu lub miejsca pobytu”. Nalezy uznag,
iz roznorodna terminologia w tym zakresie zostala wprowadzona do decyzji ramowych

swiadomie i znajduje uzasadnienie ze wzgledu na cel, jakiemu wymienione w nich
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instrumenty majg stuzy¢. Standardowy charakter zalacznikéw do decyzji ramowych nie
pozwala wige rowniez na ujednolicenie obecnie obowiazujace; nomenklatury w zakresie
danych adresowych.

Prokuratura Apelacyjna w Rzeszowie zglosila zastrzezenie odnosnie zalacznika do
projektu rozporzadzenia zmieniajacego wzér ENA  uznajac, iz jest on nadmiernie
rozbudowany w czesci D, natomiast w czesci E pkt 2 w miejsce okreélenia ,,okolicznosci
popelnienia przestepstwa (przestepstw)” nalezaloby zamiesci¢ ,,czas i miejsce popelnienia
przestepstwa (przestepstw)”. Uwagl te nie zastuguja na uwzglednienie z przywolanych
wezesniej wzgledow w zakresie metody implementacji zalacznikéw do decyzji ramowych
2002/584/WSiSW 1 2009/299/WSiSW. Nalezy zwréci¢ uwage, iz pojecie .okolicznosei
popetnienia przestepstwa” dla organow procesowych oznacza m.in. ustalenie czasu i miejsca
popelnienia przestepstwa, natomiast ewentualne watpliwoéci w tej mierze wyjasnia zawarte w
ENA ,Pouczenie” dotyczace informacji, jakie powinny znalezé sie w czeéci E punkt 2
nakazu.

Prokuratura Apelacyjna w Gdansku zwrocita uwage na brak numeracji dwoch
pierwszych werséw w czgéci D wzoru ENA, przy jednoczesnym oznaczeniu kolejnego
punktu tej czeSci numerem 3. Watpliwosci Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku budzi tez
uzycie spojnika ,,lub” miedzy poszezegolnymi podpunktami punktu 3 czesci D ENA. Uwagi
te, podobnie jak wezesniejsze, nie zastuguja na uwzglednienie z uwagi na przyjeta metode
implementacji. Ich uwzglednienie prowadzitoby bowiem do nadania formularzowi ENA
tresci  innej, anizeli w oryginalnym brzmieniu zalacznika do decyzji ramowe;

2009/299/WSIiSW.

3. Wplyw rozporzadzenia na sektor finanséw publicznych, rynek pracy,

konkurencyjnos¢ gospodarki i rozwéj regionalny.

Projektowane rozporzadzenie nie spowoduje skutkéw finansowych oraz na rynku pracy,

pozostanie tez bez wplywu na sytuacje i rozwdj regionalny.
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