Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA ROLNICTWA | ROZWOJU Wsi"

zdnia.................. 2013 r.
w sprawie optat za czynnoéci w zakresie zatwierdzania substancji czynnych,

sejfneréw i synergetykdw oraz czynnosci w zakresie zezwoleri na wprowadzanie
srodkéw ochrony roslin do obrotu, pozwoleri na handel réwnolegty oraz pozwolen

ha prowadzenie badan

Na podstawie art. 15 wust. 8 wustawy z dnia 8 marca 2013 r.

o $rodkach ochrony roélin (Dz. U. z 2013 r. poz. 455) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okreéla:
1) wysokos¢ optat za:

a) ztozenie wniosku zwigzanego z:
- zatwierdzeniem substancji czynnej, sejfnera i synergetyka,
- wydaniem zezwolenia na wprowadzanie $rodka ochrony roslin do obrotu,
o ktérym mowa w art. 28 ust. 1, art. 30 ust. 1, art. 41, art. 47 ust. 1, art. 51 oraz art.
53 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia
21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony
roslin i uchylajacego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE
L 309 z 24.11.2009, str. 1), zwanego dalej ,rozporzadzeniem nr 1107/2009”,
- wydaniem pozwolenia na handel réwnolegty,
- wydaniem pozwolenia na prowadzenie badan,
- wydaniem decyzji o zmianie zezwolenia na wprowadzanie $rodka ochrony roslin
do obrotu lub pozwolenia na handel réwnolegly lub pozwolenia na prowadzenie
badan,

b) czynnosci zwigzane z:

" Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dziatem administracji rzadowej — rolnictwo, na podstawie §1
ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie szczegolowego
zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. Nr 248, poz. 1486).
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- weryfikacja dokumentacji przedtozonej wraz z wnioskiem o zatwierdzanie
substancji czynnych, sejfneréw i synergetykéw lub przedtuzanie zatwierdzenia lub
w zwiazku z przegladem zatwierdzenia, w zakresie elementow przewidzianych
w art. 8 rozporzadzenia nr 1107/2009,
- opracowaniem oceny danych dla substancji czynnych okreslonych
w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 544/2011 z dnia 10 czerwca 2011 r.
wykonujacym rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009 w odniesieniu do wymogéw dotyczacych danych dla substancji
czynnych (Dz. Urz. UE L 155 z 11.06.2011, str. 1) lub uwag do oceny tych danych,
- opracowaniem oceny danych dla $rodkéw ochrony roslin okre$lonych
w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 545/2011 z dnia 10 czerwca 2011 r.
wykonujacym rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009 w odniesieniu do wymogéw dotyczacych danych dla srodka ochrony
roélin (Dz. Urz. UE L 155 z 11.06.2011, str. 67) lub uwag do oceny tych danych,
- przygotowaniem projektu sprawozdania z oceny, o ktérym mowa w art. 11
rozporzadzenia nr 1107/2009,
- opracowaniem oceny poréwnawczej $rodkéw ochrony roslin zawierajgcych
substancje kwalifikujace sie do zastgpienia, o ktérej mowa w art. 50
rozporzadzenia nr 1107/2009,
- przygotowaniem oceny roéwnowaznosci, o ktérej mowa w art. 38 ust. 2
rozporzadzenia nr 1107/2009,

2) sposob uiszczania i potwierdzania uiszczania optat, o ktérych mowa w pkt 1.

§ 2. Wysokos$¢ optat, o ktérych mowa w § 1 pkt 1, jest okreSlona w zataczniku do

rozporzadzenia.
§ 3. Opfaty uiszcza sie w formie wptaty albo przelewu na rachunek bankowy urzedu
obstugujacego ministra wiasciwego do spraw rolnictwa lub podmiotéw upowaznionych

na podstawie art. 10 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin.

§ 4. 1. Potwierdzeniem uiszczenia optaty, o ktérej mowa w § 1 pkt 1, jest oryginat
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albo kopia dowodu uiszczenia tej optaty.

2. Potwierdzenie uiszczenia optaty, o ktorej mowa w § 1 pkt 1 lit. a, przedktada sie
wraz z wnioskiem o zatwierdzenie substancji czynnej, sejfnera lub synergetyka lub o
wydanie zezwolenia na wprowadzanie srodka ochrony ro$lin do obrotu, pozwolenia na
handel réownolegly, pozwolenia na prowadzenie badan lub decyzji o zmianie tego
zezwolenia lub pozwolenia.

3. Potwierdzenie uiszczenia opfaty, o ktérej mowa w § 1 pkt 1 lit. b, przedktada sie
niezwlocznie po wystapieniu ministra wiasciwego do spraw rolnictwa do podmiotu
upowaznionego na podstawie art. 10 ustawy o $rodkach ochrony roslin o opracowanie
oceny, o ktérej mowa w art. 11 ust. 2 lub art. 36 ust. rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony ro$lin i uchylajacego dyrektywy Rady
79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE L 309 z 24.11.2009, str. 1), lub uwag, ktére
nalezy uwzgledni¢ w tej ocenie, albo na wezwanie ministra wtasciwego do spraw
rolnictwa, w przypadku gdy dokonuje czynnosci, o ktérych mowa w § 1 pkt 1 lit. b.

§ 5. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

MINISTER ROLNICTWA | ROZWOJU WSI
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Zatgcznik do rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

zdnia...........

cevien.. 20131

WYSOKOSC OPLAT ZA CZYNNOSCI W ZAKRESIE ZATWIERDZANIA SUBSTANCJI CZYNNYCH,
SEJFNEROW | SYNERGETYKOW ORAZ CZYNNOSCI W ZAKRESIE ZEZWOLEN NA
WPROWADZANIE SRODKOW OCHRONY ROSLIN DO OBROTU, POZWOLEN NA HANDEL
ROWNOLEGLY ORAZ POZWOLEN NA PROWADZENIE BADAN

Wysokos$¢ optat
w zt za
wykonanie czynno$ci na

Lp. Okreslenie czynnosci podstawie wniosku lub
dokumentaciji przedtozonych w
jezyku jezyku polskim
polskim i angielskim
1 2 3 4
1 Ztozenie wniosku zwigzanego z
1) zatwierdzeniem substancji czynnej, sejfnera i synergetyka 2200 2750
2) wydaniem zezwolenia na wprowadzanie srodka ochrony
roslin do obrotu, o ktérym mowa w
a) art. 28 ust. 1 rozporzadzenia nr 1107/2009
— Polska jest panstwem cztonkowskim petnigcym role
sprawozdawcy 8 600 10 750
— Polska jest panstwem cztonkowskim, do ktérego zostat
ztozony wniosek, ale niepetnigcym roli sprawozdawcy 4 500 5 600
b) art. 30 ust. 1 rozporzadzenia nr 1107/2009
— Polska jest panstwem cztonkowskim petnigcym role
sprawozdawcy 8 600 10 750
— Polska jest panstwem cztonkowskim, do ktérego zostat
ztozony wniosek, ale niepetnigcym roli sprawozdawcy 4 500 5 600
c) art. 41 rozporzadzenia nr 1107/2009 4 500 5 600
d) art. 47 ust. 1 rozporzgdzenia nr 1107/2009
— Polska jest panstwem cztonkowskim petnigcym role
sprawozdawcy 8 600 10 750
— Polska jest panstwem cztonkowskim, do ktérego zostat
zlozony wniosek, ale niepetnigcym roli sprawozdawcy 4 500 5 600
e) art. 51 rozporzgdzenia nr 1107/2009 500 600
4
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f) art. 53 rozporzadzenia nr 1107/2009

500

600

3) wydaniem pozwolenia na handel réwnolegty

1900

2400

4) wydaniem pozwolenia na prowadzenie badan

300

400

5) wydaniem decyzji 0 zmianie zezwolenia na wprowadzanie
érodka ochrony roslin do obrotu lub pozwolenia na handel
réwnolegly lub pozwolenia na prowadzenie badan, w zakresie'

a) okreslenia zawarto$ci substancji czynnej w Srodku
ochrony roslin

1900

2 400

b) rodzaju szczegdlnych zagrozen dla zdrowia ludzi lub
zwierzat, lub $rodowiska naturalnego w formie
standardowych zwrotéw lub klasyfikacji Srodka

1900

2 400

c) rodzaju zastosowan, do ktérych $rodek ochrony roslin
moze by¢ wprowadzany do obrotu, terminu lub dawki
stosowania

1 900

2400

d) przedtuzenia zezwolenia w zwigzku z art. 43 ust. 1
rozporzadzenia nr 1107/2009

600

750

e) o ktorym mowa w art. 11 ustawy o srodkach ochrony
ro$lin

1000

1250

f) _innym niz wymienione w lit. a—e

600

750

Weryfikacja dokumentacji przediozonej wraz z wnioskiem
o zatwierdzanie substancji czynnych, sejfneréw i
synergetykéw lub przedtuzanie zatwierdzenia lub w
zwiazku z przegladem zatwierdzenia w zakresie elementéw
przewidzianych w art. 8 rozporzadzenia nr 1107/2009

9 200

11 500

Opracowanie oceny danych dla substancji czynnych
okreslonych w rozporzadzeniu nr 544/2011

1) substancja chemiczna

a) tozsamos$¢ substancii czynnej

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 1 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wylgczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b

2 000

2 500

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
laboratoryjnego, o ktérym mowa w pkt 1.11 czgsci A
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011

1 600

2 000

b) wtasciwosci fizyczne i chemiczne

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 2 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z

20 000

25 000
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wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

- ocena kazdego raportu koncowego z badania
laboratoryjnego dotyczacego doswiadczenia lub
testu albo doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci A zalacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

800

1000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
wiasciwosci fizycznych i chemicznych

400

500

c) dodatkowe informacje dotyczace substanciji czynnej

ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 3 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011

2 000

2 500

d) metody analityczne

— ocena informacji dotyczacych metod analizy
substancji czynnej, o ktérych mowa w pkt 4.1 czesci
A zalacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. ¢
oraz publikaciji naukowej, o ktérej mowa w lit. d

2400

3 000

— ocena informacji dotyczacych metod oznaczania
pozostatosci, o ktérych mowa w pkt 4.2 czesci A
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytgczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. ¢
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. d

4 500

5 650

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testow, o ktérych mowa w pkt 4
czesci A zatacznika do rozporzgdzenia nr 544/2011

1000

1250

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej metod
analitycznych

400

500

e) toksykologia

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 5 czesci A
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytgczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

24 000

30 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testow, o ktérych mowa w pkt 5
czeéci A zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011

1200

1 500

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
toksykologii

400

500
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f) pozostatosci w produktach, zywnosci i paszach
poddanych dziataniu $rodka lub na ich powierzchni

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 6 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

24 000

30 000

- ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 6
czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011

1200

1500

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczace]
pozostatosci w produktach, zywnosci i paszach
poddanych dziataniu $rodka lub na ich powierzchni

400

500

g) los i zachowanie w srodowisku

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 7 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b-c
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. d

24 000

30 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéow, o ktorych mowa w pkt 7
czesci A zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011,
z wytaczeniem badan o ktérych mowa w pkt
71111, 71122, 71.3.2, 7133, 72132 i
7.2.1.4

1200

1500

— ocena kazdego raportu koncowego z badania,
dotyczacego dosSwiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt
71111, 71122, 7132, 7133, 72132 i
7.2.1.4 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

3200

4 000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej losu i
zachowania w $rodowisku

400

500

h) ekotoksykologia

— ocena informacji o ktérych mowa w pkt 8 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytgczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b-c
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. d

36 000

45 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testow, o ktorych mowa w pkt 8.2,
8.4-8.7 czesci A zalgcznika do rozporzgdzenia nr

1200

1500
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544/2011

- ocena kazdego raportu koricowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
dos$wiadczen lub testdéw, o ktérych mowa w pkt 8.1,
8.3 czesci A zalgcznika do rozporzadzenia nr
544/2011

1400

1750

- ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
ekotoksykologii

400

500

1) mikroorganizm

a) tozsamosé substanciji czynnej

~ ocena informac;ji, o ktérych mowa w pkt 1 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wylaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b

1 600

2 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
laboratoryjnego, o ktérym mowa w pkt 1.4.3 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011

650

800

b) wiasciwosci fizyczne i chemiczne

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 2 czesci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktorym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

16 000

20 000

- ocena kazdego raportu koncowego z badania
laboratoryjnego dotyczacego doswiadczenia lub
testu albo doswiadczen lub testow, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci B zatacznika do rozporzgdzenia nr
544/2011

1 300

1600

- ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
wihasciwosci fizycznych i chemicznych

400

500

c) dodatkowe informacje dotyczgce substancji czynne;

ocena informagcji, o ktérych mowa w pkt 3 czesci B
zatacznika do rozporzgdzenia nr §44/2011

1600

2 000

d) metody analityczne

— ocena informacji dotyczacych metod analitycznych,
o ktérych mowa w pkt 4.1 czesci B zatacznika do
rozporzadzenia nr 544/2011, z wytagczeniem oceny
raportu, o ktérym mowa w lit. ¢ oraz publikacji

1900

2400
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naukowej, o ktérej mowa w lit. d

— ocena informacji dotyczacych metod oznaczania
pozostato$ci, o ktérych mowa w pkt 4.2 czesci B
zaftacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. ¢
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. d

3600

4 500

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 4
czes$ci A zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011

800

1000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej metod
analitycznych

400

500

e) toksykologia

— ocena informaciji, o ktérych mowa w pkt 5 czesci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

19 200

24 000

- ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testow, o ktdérych mowa w pkt 5
czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011 .

950

1200

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
toksykologii

400

500

f) pozostatosci w produktach, 2zywnosci i paszach
poddanych dziataniu $rodka lub na ich powierzchni

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 6 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

19 200

24 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testow o ktérych mowa w pkt 6
czesci B do rozporzgdzenia nr 544/2011

950

1200

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
pozostatosci w produktach, zywno$ci i paszach
poddanych dziataniu $rodka lub na ich powierzchni

400

500

g) los i zachowanie w Srodowisku

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 7 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wylaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

19 200

24 000
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— ocena kazdego raportu koricowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testow, o ktérych mowa w pkt 7
czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011

950

1200

~ ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej losu i
zachowania w srodowisku

400

500

h) ekotoksykologia

— ocena informaciji o ktérych mowa w pkt 8 czesci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011, z
wylaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. ¢

28 800

36 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 8
czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr 544/2011

950

1200

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
ekotoksykologii

400

500

Opracowanie oceny danych dla srodkéw ochrony roslin
okreslonych w rozporzadzeniu nr 545/2011

1) preparaty chemiczne

a) tozsamos¢ $rodka ochrony roslin

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 1 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011

600

750

— opracowanie raportu w zakresie tozsamosci srodka
ochrony roélin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej”

800

1 000

b) wiasciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 2 czesci A
zalacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. e,
dotyczaca $rodka ochrony roslin zawierajacego

- 1 substancje czynng

3 000

3750

- 2 substancje czynne

3 500

4 400

— co najmniej 3 substancje czynne

4 000

5 000

_ ocena kazdego raportu kornicowego z badania
laboratoryjnego  dotyczacego doswiadczenia lub

800

1 000
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testu albo doswiadczen lub testdéw, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci A zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011

— ocena wiasciwosci fizycznych, chemicznych lub
technicznych w przypadku zmiany informacji, o
ktérych mowa w pkt 1 lub 2 czesci A zatacznika do
rozporzadzenia nr 545/2011, lub zmiany dotyczacej
oznakowania opakowania lub etykiety, gdy ma to
zastosowanie, z wylgczeniem oceny raportu o0
ktéorym mowa w lit. b

1200

1 500

— opracowanie raportu w zakresie wlasciwosci
fizycznych, chemicznych lub technicznych $rodka
ochrony roslin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej”

6 400

8 000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej

wiasciwosci fizycznych i chemicznych

400

500

c) dane dotyczgce stosowania

— ocena informagcji, o ktorych mowa w pkt 3 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011

600

750

— opracowanie raportu w zakresie danych dotyczacych
stosowania $rodka ochrony roslin w formacie
okreslonym w wytycznej Komisji Europejskiej’

800

1 000

d) dodatkowe informacje dotyczace $rodka ochrony roslin

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 4.1. czesci A
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011

400

500

— ocena informagji, o ktérych mowa w pkt 4.2, 4.3, 4.4,
4.5 i 4.6 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011

po 160 zt za
ocene
kazdego
punktu

po 200 zt za
ocene kazdego
punktu

— opracowanie raportu w zakresie dodatkowych
informacji dotyczacych $rodka ochrony roslin w
formacie  okreSlonym w  wytycznej Komisji
Europejskiej”

800

1000

e) metody analityczne

- ocena informacji dotyczacych metod analizy
preparatu, o ktérych mowa w pkt 5.1 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytgczeniem oceny publikacji naukowej, o ktérej
mowa w lit. d, dotyczaca $rodka ochrony roslin
zawierajgcego

— 1 substancje czynng

800

1000

— 2 substancje czynne

1400

1750
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— co najmniej 3 substancje czynne 2 200 2750
— ocena informacji dotyczacych metod analitycznych
oznaczania pozostatosci, o ktérych mowa w pkt 5.2
czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011,
z wylgczeniem oceny publikacji naukowej, o ktore;
mowa w lit. d, dotyczaca $rodka ochrony roslin
zawierajgcego
— 1 substancje czynng 1 500 1900
— 2 substancje czynne 2 000 2 500
— co0 najmniej 3 substancje czynne 2 500 3150
— opracowanie raportu w zakresie metod analitycznych
érodka ochrony roslin w formacie okreslonym w
wytycznej Komisji Europejskiej’ 6 400 8 000
— ocena kazdej publikacji naukowe]j dotyczacej metod
analitycznych 400 500
f) skuteczno$é
— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 6 czesci A
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. e,
dotyczaca
— herbicydu proponowanego do stosowania w
nastepujace;j liczbie upraw
- jednej 5 000 6 250
- dwéch 6 000 7 500
- od trzech do pieciu 7 500 9 400
- od szesciu do o$miu 9 500 11 900
- od dziewieciu do dziesieciu 10 500 13 150
- od jedenastu do pietnastu 13 500 16 900
- od szesnastu do dwudziestu 17 500 21 900
- od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu 21 500 26 900
- c0 hajmniej dwudziestu szesciu 27 000 33 750
— érodka ochrony roélin innego niz herbicyd,
proponowanego do stosowania w _nastgpujacej
19
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- jednej 4 000 5 000

- dwéch 4 900 6 150

- od trzech do pieciu 6 100 7 650

- od sze$ciu do oSmiu 7 800 9750

- od dziewieciu do dziesigciu 8 600 10 750

- od jedenastu do pietnastu 11 200 14 000

- od szesnastu do dwudziestu 14 700 18 400

- od dwudziestu jeden do dwudziestu pigciu 18 200 22 750

- co najmniej dwudziestu szesciu 23 400 29 250
- ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczagcego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 6

czesci A zatgcznika do rozporzgdzenia nr 545/2011 1200 1 500
— ocena skutecznosci dziatania srodka ochrony roslin
w przypadku zmiany informacji, o ktérych mowa w
pkt 1 lub 2 czeéci A zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011, z wytaczeniem oceny raportu o ktorym

mowa w lit. b 1200 1 500
— opracowanie raportu w zakresie skuteczno$ci srodka
ochrony roélin w formacie okreslonym w wytycznej

Komisji Europejskiej” 8 000 10 000
— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej

skutecznoéci dziatania srodka ochrony roslin 400 500

g) toksykologia

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 7.1, 7.3i7.4
czeéci A zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011,
z wytgczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. d

oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. f 1200 1 500
— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 7.2 czesci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wylaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. d
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. f,

dotyczacych $rodka ochrony roslin zawierajgcego

— 1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach

innych niz polowe 5 000 6 250
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- 1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 5 300 6 650

- 1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 3800 4 750

— 1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 4 300 5 400

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 6 100 7 650

— 2 substancie czynne i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 5800 7 250

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 3 600 4 500

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych ‘ 4 300 5400

— €0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 7 000 8 750

— co hajmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach polowych 8 100 10 150

— €0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 4 800 6 000

— ¢o0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach polowych 5 800 7 250

— ocena nharazenia operatora, os6b trzecich i
pracownikbw na podstawie informacji i danych
uzasadniajacych rozszerzenie zakresu stosowania
$rodka ochrony roslin, o ktérych mowa w art. 51
rozporzgdzenia nr 1107/2009, dla pojedynczego
zastosowania matoobszarowego, z wytgczeniem

oceny raportu o ktérym mowa w lit. d 2 000 2 500
- ocena kazdego raportu koncowego z badania 1000 1250
14
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dotyczacego  do$wiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 7
czesci A zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011

— opracowanie raportu w zakresie toksykologii srodka
ochrony roslin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej®

8 000

10 000

—~ ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
toksykologii

400

500

h) pozostatosci w produktach, zywnosci i paszach
poddanych dziataniu $rodka lub na ich powierzchni

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 8 czgsci A
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. ¢
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. e,
dotyczgcych $rodka ochrony roslin zawierajgcego

1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w jednej grupie upraw

3 200

4 000

— w kazdej kolejnej grupie upraw®

800

1 000

— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w jednej grupie upraw

5000

6 250

~ w kazdej kolejnej grupie upraw’

800

1 000

- co najmniej 3 substancie czynne i
proponowanego do stosowania w jednej grupie
upraw®

7 200

9 000

w kazdej kolejnej grupie upraw’

800

1000

— ocena narazenia konsumenta na podstawie
informacji i danych uzasadniajgcych rozszerzenie
zakresu stosowania $rodka ochrony ro$lin na
zastosowania matoobszarowe, o ktérych mowa w
art. 51 rozporzadzenia nr 1107/2009, dla
pojedynczego zastosowania matoobszarowego, z
wytaczeniem oceny raportu o ktérym mowa w lit. ¢

1200

1 500

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doéwiadczen lub testéw, o ktorych mowa w pkt 8
czesci A zalgcznika do rozporzgdzenia nr 545/2011

1 000

1250

— opracowanie raportu w zakresie pozostatosci w
produktach, zywnosci i paszach poddanych dziataniu
srodka lub na ich powierzchni w formacie
okreslonym w wytycznej Komisji Europejskiej”

6400

8 000

www.inforlex.pl
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— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
pozostatosci w produktach, zywnosci i paszach
poddanych dziataniu srodka lub na ich powierzchni 400 500

i) losizachowanie w §rodowisku

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 9 czesci A
zatagcznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytagczeniem oceny sprawozdania o ktérym mowa w
lit. c-d oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit.
f, dotyczacych $rodka ochrony roslin zawierajgcego

|

1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 5 000 6 250

— 1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 2 000 2 500

— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 8 800 11 000

— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 2 000 2 500

- co najmniej 3 substancje czynne i
proponowanego do stosowania w warunkach
polowych 14 000 17 500

-~ co najmniej 3 substancje czynne i
proponowanego do stosowania w warunkach
innych niz polowe 2 000 2 500

— ocena ryzyka na podstawie informacji i danych
uzasadniajgcych rozszerzenie zakresu stosowania
Ssrodka  ochrony  roslin na  zastosowania
matoobszarowe, o ktérych mowa w art. 51
rozporzadzenia nr 1107/2009, dla pojedynczego
zastosowania matoobszarowego, z wylgczeniem
oceny raportu o ktérym mowa w lit. c-d 2 000 2 500

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczgcego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéow, o ktérych mowa w pkt 9
czesci A zatgcznika do rozporzgdzenia nr 545/2011,
z wylgczeniem badan o ktérych mowa w pkt 9.1.1.2 i
9.1.2.2 1 000 1250

— ocena kazdego raportu koncowego z badania,
dotyczgcego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt
9112 i 9122 czesci A zalgcznika do
rozporzadzenia nr 545/2011 3200 4 000

1A
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— opracowanie raportu w zakresie losu i zachowania w
srodowisku $rodka ochrony roslin w formacie
okre$lonym w wytycznej Komisji Europejskiej’ 8 000 10 000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej losu i
zachowania w srodowisku 400 500

i) ekotoksykologia

— ocena informaciji, o ktérych mowa w pkt 10 czesci A
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytgczeniem oceny raportu o ktérym mowa w lit. c-e
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. g,
dotyczgcych srodka ochrony roélin zawierajacego

1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 8 000 10 000

- 1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 2 800 3 500

— 2 substancie czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 14 000 17 500

— 2 substancie czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 2 800 3 500

— co najmniej 3 substancje czynne |
proponowanego do stosowania w warunkach
polowych 20 000 25 000

— ¢co najmniej 3 substancije czynne i
proponowanego do stosowania w warunkach
innych niz polowe 2 800 3 500

— ocena ryzyka na podstawie informacji i danych
uzasadniajgcych rozszerzenie zakresu stosowania
$rodka ochrony  roslin na  zastosowania
matoobszarowe, o ktorych mowa w art. 51
rozporzadzenia nr 1107/2009, dla pojedynczego
zastosowania matoobszarowego, z wytaczeniem
oceny raportu o ktérym mowa w lit. c-e 3 200 4 000

- ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 10
czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011,
z wytgczeniem badan, o ktérych mowa w pkt 10.1.2,
10.2.2, 10.4.3, 10.4.4, 10.4.5, 1052, 10.6.1.3 i

10.7.2 1 000 1250

— ocena kazdego raportu koncowego z badania,
dotyczgcego  do$wiadczenia lub testu albo 3 200 4 000
17
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doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt
10.1.2, 10.4.3-10.4.5, 10.5.2, 10.6.1.3i 10.7.2 czesci
A zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011

— ocena kazdego raportu koncowego z badania,
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt
10.2.2 czesci A zatagcznika do rozporzadzenia nr
545/2011

4 000

5000

— opracowanie raportu w zakresie ekotoksykologii
$rodka ochrony roslin w formacie okreslonym w
wytycznej Komisji Europejskiej’

8 000

10 000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
ekotoksykologii

400

500

2) preparaty zawierajgce mikroorganizmy, w tym wirusy

a) tozsamos¢ srodka ochrony roslin

— ocena informacji, ktérych mowa w pkt 1 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011

500

600

— opracowanie raportu w zakresie tozsamosci srodka
ochrony roslin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej

800

1000

b) wtadciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 2 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytgczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. e,
dotyczgca $rodka ochrony roslin zawierajacego

— 1 substancje czynng

2 400

3 000

— 2 substancje czynne

2 800

3 500

— €0 najmniej 3 substancje czynne

3200

4 000

— ocena kazdego raportu koncowego 2z badania
laboratoryjnego dotyczacego doswiadczenia Iub
testu albo doswiadczen lub testéow, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011

650

800

— ocena wilasciwosci fizycznych, chemicznych lub
technicznych w przypadku zmiany informacji, o
ktérych mowa w pkt 1 lub 2 czesci B zatacznika do
rozporzgdzenia nr 545/2011, lub zmiany dotyczacej
oznakowania opakowania lub etykiety, gdy ma to
zastosowanie, z wytaczeniem oceny raportu o

950

1200

www.inforlex.pl
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ktérym mowa w lit. b

— opracowanie raportu w zakresie wiasciwosci
fizycznych, chemicznych lub technicznych $rodka
ochrony roélin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej”

6 400

8 000

- ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej

wiasciwosci fizycznych i chemicznych

400

500

¢) dane dotyczace stosowania

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 3 czeéci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011

500

600

— opracowanie raportu w zakresie danych dotyczacych
érodka ochrony roslin w formacie okreSlonym w
wytycznej Komisji Europejskiej?

800

1 000

d) dodatkowe informacje dotyczace $rodka ochrony roslin

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 4.1 czgsci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011

300

400

— ocena informacji dotyczacych metod analitycznych
oznaczania pozostatosci, o ktérych mowa w pkt 4.2,
43, 44, 45 i 46 czesci B =zatgcznika do
rozporzadzenia nr 545/2011

po 120 zt za
ocene
kazdego
punktu

po 150 zt za
ocene kazdego
punktu

— opracowanie raportu w zakresie dodatkowych
informacji dotyczacych $rodka ochrony roslin w
formacie  okre$lonym w  wytycznej  Komisji
Europejskiej”

800

1000

e) metody analityczne

— ocena informacji dotyczacych metod analizy
preparatu, o ktéorych mowa w pkt 5.1 czgsci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wylaczeniem oceny publikacji naukowej, o ktorej
mowa w lit. d, dotyczaca $rodka ochrony roslin
zawierajgcego

— 1 substancje czynng

650

800

— 2 substancje czynne

1100

1 400

— co najmniej 3 substancje czynne

1750

2200

— ocena informagiji, o ktérych mowa w pkt 5.2 czeéci B
zaftacznika do rozporzadzenia nr 5452011, z
wytaczeniem oceny publikacji naukowej, o ktorej
mowa w lit. d, dotyczaca $rodka ochrony roslin
zawierajacego
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— 1 substancje czynng 1200 1500
— 2 substancje czynne 1600 2 000
— ¢o najmniej 3 substancje czynne 2 000 2 500
— opracowanie raportu w zakresie metod analitycznych
$rodka ochrony roslin w formacie okreslonym w
wytycznej Komisji Europejskiej? 6 400 8 000
—~ ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej metod
analitycznych 400 500
f) skutecznosé
— ocena informagcji, o ktérych mowa w pkt 6 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytaczeniem oceny raportu, o ktérym mowa w lit. b
oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. e,
dotyczaca
— herbicydu proponowanego do stosowania w
nastepujacej liczbie upraw
- jednej 4 000 5000
- dwéch 4 800 6 000
- od trzech do pieciu 6 000 7 500
- od szesciu do o$miu 7 600 9 500
- od dziewieciu do dziesieciu 8 400 10 500
- od jedenastu do pietnastu 10 800 13 500
- od szesnastu do dwudziestu 14 000 17 500
- od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu 17 200 21 500
- ¢c0 najmniej dwudziestu szesciu 21 600 27 000
— $rodka ochrony ro$lin innego niz herbicyd,
proponowanego do stosowania w nastepujace;j
liczbie upraw
- jednej 3 200 4 000
- dwéch 3 900 4 900
- od trzech do pieciu 4 900 6 100
- od sze$ciu do o$miu 6 250 7 800
20




- od dziewieciu do dziesieciu

6 900

8 600

- od jedenastu do pietnastu

8 950

11 200

- od szesnastu do dwudziestu

11 750

14 700

- od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu

14 550

18 200

- co hajmniej dwudziestu szesciu

18 700

23 400

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 6
czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011

950

1200

— ocena skuteczno$ci dziatania srodka ochrony roslin
w przypadku zmiany informacji, o ktérych mowa w
pkt 1 lub 2 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011, z wytaczeniem oceny raportu, o ktérym
mowa w lit. b

950

1200

— opracowanie raportu w zakresie skutecznosci srodka
ochrony roslin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej?

8 000

10 000

— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczgcej
skutecznosci dziatania srodka ochrony roslin

400

500

g) toksykologia

- ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 7.1, 7.2, 7.4,
7.5 1 7.6 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011, z wylaczeniem oceny raportu, o ktérym
mowa w lit. d oraz publikacji naukowej ,0 ktorej
mowa w lit. f

950

1200

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 7.3 czgsci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wylgczeniem oceny sprawozdania, o ktérym mowa w
lit. d, dotyczacych $rodka ochrony roslin
zawierajacego

— 1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
innych niz polowe

4 000

5 000

— 1 substancje czynna i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych

4 250

5 300

— 1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe

3 050

3 800
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— 1 substancije czynng i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 3450 4 300

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 4 900 6 100

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 4 650 5 800

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 2 900 3 600

— 2 substancje czynne i stosowanego przez
uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 3450 4 300

— €0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 5600 7 000

— €0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach polowych 6 500 8 100

— €0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 3 850 4 800

— €0 najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach polowych 4 650 5 800

— ocena ryzyka operatora, 0oséb trzecich i pracownikow
na podstawie informacji i danych uzasadniajgcych
rozszerzenie zakresu stosowania $rodka ochrony
roslin, o ktérych mowa w art. 51 rozporzadzenia nr
1107/2009, dla pojedynczego zastosowania
matoobszarowego, z wytgczeniem oceny raportu, o
ktérym mowa w lit. d 1 600 2 000

— ocena kazdego raportu koncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéow, o ktérych mowa w pkt 7
czesci B zalacznika do rozporzgdzenia nr 545/2011 800 1000

— opracowanie raportu w zakresie toksykologii srodka
ochrony roslin w formacie okreslonym w wytycznej
Komisji Europejskiej 8 000 10 000
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— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
toksykologii 400 500

h) pozostatosci w produktach, zywnosci i paszy poddanych
dziataniu $rodka lub na ich powierzchni

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 8 czesci B
zatgcznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytaczeniem oceny publikacji naukowej, o ktorej
mowa w lit. d, dotyczacych $rodka ochrony roslin

zawierajacego
— 1 substancje czynng i proponowanego do

stosowania w jednej grupie upraw® 2 550 3 200
— w kazdej kolejnej grupie upraw® 650 800
— 2 substancje czynne i proponowanego do

stosowania w jednej grupie upraw® 4 000 5 000
— w_kazdej kolejnej grupie upraw® 650 800

— co najmniej 3 substancie czynne i
proponowanego do stosowania w jednej grupie
upraw® 5 750 7 200

— w kazdej kolejnej grupie upraw® 650 800

— ocena ryzyka konsumenta na podstawie informacji i
danych uzasadniajgcych rozszerzenie zakresu
stosowania $rodka ochrony roslin na zastosowania
matoobszarowe, o ktérych mowa w art. 51
rozporzgdzenia nr 1107/2009, dla pojedynczego
zastosowania matoobszarowego 950 1200

— opracowanie raportu w zakresie pozostatosci w
produktach, zywnosci i paszy poddanych dziataniu
srodka lub na ich powierzchni w formacie

okreslonym w wytycznej Komisji Europejskiej 6 400 8 000
— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczace]

pozostatosci w produktach, zywnosci i paszy

poddanych dziataniu $rodka lub na ich powierzchni 400 500

i) los i zachowanie w Srodowisku

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 9 czesci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytgczeniem oceny publikacji naukowej, o ktérej
mowa w lit. d, dotyczacych $rodka ochrony roélin
zawierajgcego
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I

1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 4 000 5000

- 1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 1600 2 000

— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 7 050 8 800

— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 1600 2 000

- co najmniej 3 substancje czynne i
proponowanego do stosowania w warunkach
polowych 11 200 14 000

- co najmniej 3 substancie czynne i
proponowanego do stosowania w warunkach
innych niz polowe 1 600 2 000

— ocena ryzyka na podstawie informacji i danych
uzasadniajgcych rozszerzenie zakresu stosowania
$rodka ochrony  roslin na  zastosowania
matoobszarowe, o ktérych mowa w art. 51
rozporzadzenia nr 1107/2009, dla pojedynczego
zastosowania matoobszarowego, 1 600 2 000

— opracowanie raportu w zakresie losu i zachowania w
Srodowisku $rodka ochrony roslin w formacie

okreslonym w wytycznej Komisji Europejskiej” 8 000 10 000
— ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej losu i
zachowania w $rodowisku 400 500
J) ekotoksykologia

— ocena informacji, o ktérych mowa w pkt 10 czesci B
zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011, z
wytgczeniem oceny sprawozdania o ktorym mowa w
lit. ¢ oraz publikacji naukowej, o ktérej mowa w lit. e,,
dotyczacych $rodka ochrony roslin zawierajgcego

1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 6 400 8 000

— 1 substancie czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 2 250 2 800

-~ 2 substancje czynne i proponowanego do

stosowania w warunkach polowych 11 200 14 000
—~ 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 2 250 2 800
24
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— co najmniej 3 substancie czynne i
proponowanego do stosowania w warunkach
polowych

16 000

20 000

— ¢o najmniej 3 substancje czynne |
proponowanego do stosowania w warunkach
innych niz polowe

2 250

2 800

— ocena ryzyka na podstawie informacji i danych
uzasadniajacych rozszerzenie zakresu stosowania
$rodka ochrony roslin na  zastosowania
matoobszarowe, o ktérych mowa w art. 51
rozporzadzenia nr 1107/2009, dla pojedynczego
zastosowania matoobszarowego, z wytgczeniem
oceny raportu, o ktérym mowa w lit. ¢

2 550

3200

— ocena kazdego raportu korncowego z badania
dotyczacego doswiadczenia lub testu albo
doswiadczen lub testéw, o ktérych mowa w pkt 10
cze$ci B zatacznika do rozporzadzenia nr 545/2011

800

1000

— opracowanie raportu w zakresie ekotoksykologii
érodka ochrony roslin w formacie okreslonym w
wytycznej Komisji Europejskiej?

8 000

10 000

- ocena kazdej publikacji naukowej dotyczacej
ekotoksykologii

400

500

Opracowanie uwag do oceny danych dla substancji
czynnych okres$lonych w rozporzadzeniu nr 544/2011

1) substancja chemiczna

a) opracowanie uwag do oceny informacii, o ktérych mowa
w pkt 1 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

600

750

b) opracowanie uwag do oceny informaciji, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci A zalacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

6 000

7 500

c) opracowanie uwag do oceny informagiji, o ktérych mowa
w pkt 3 czesSci A zatacznika do rozporzgdzenia nr
544/2011

600

750

d) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 4.1 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

700

900

e) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 4.2 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

1 350

1700

f) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa

7 200

9 000
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w pkt 5 czesci A zalacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

opracowanie uwag do oceny informaciji, o ktérych mowa
w pkt 6 czesci A zalacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

7 200

9 000

h)

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 7 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

7 200

9 000

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 8 czesci A zalacznika do rozporzgdzenia nr
544/2011

10 800

13 500

2) mikroorganizm

a)

opracowanie uwag do oceny informagii, o ktérych mowa
w pkt 1 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

500

600

b)

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

4 800

6 000

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 3 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

500

600

d)

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktorych mowa
w pkt 4.1 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
544/2011

600

750

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 4.2 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

1100

1350

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 5 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
544/2011

5750

7200

9)

opracowanie uwag do oceny informagji, o ktérych mowa
w pkt 6 czeéci B zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

5750

7 200

opracowanie uwag do oceny informacji, o ktorych mowa
w pkt 7 czeéci B zatacznika do rozporzadzenia nr
544/2011

5750

7 200

opracowanie uwag do oceny informagii, o ktérych mowa
w pkt 8 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
544/2011

8 650

10 800

Opracowanie uwag do oceny danych dla érodkéw ochrony
roslin okreslonych w rozporzadzeniu nr 545/2011
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1) preparaty chemiczne

a) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 1 czesci A zatacznika do rozporzgdzenia nr

www.inforlex.pl

545/2011 200 250
b) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011 dotyczacej érodka  ochrony  ro$lin
zawierajgcego
— 1 substancje czynng 900 1150
— 2 substancje czynne 1100 1 400
— co najmniej 3 substancje czynne 1200 1500
c) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 3 czesci A zatacznika do rozporzgdzenia nr
545/2011 200 250
d) opracowanie uwag do oceny informacji o ktérych mowa
— w pkt 4.1 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011 100 150
po 50 zt za
ocene po 60 zt za
~ wpkt4.2, 4.3 44, 45i4.6 czesci A zatacznika do kazdego | ocene kazdego
rozporzadzenia nr 545/2011 punktu punktu
e) opracowanie uwag do oceny informagiji, o ktérych mowa
— wpkt 5.1 czesci A zalgcznika do rozporzgdzenia nr
545/2011 dotyczacej $rodka ochrony roélin
zawierajgcego
— 1 substancje czynng 250 300
—~ 2 substancje czynne 400 550
— €0 najmniej 3 substancje czynne 700 850
— w pkt 5.2 czesci A zatacznika do rozporzgdzenia nr
545/2011 dotyczacej $rodka ochrony roélin
zawierajgcego
— 1 substancje czynng 450 550
— 2 substancje czynne 600 750
— co najmniej 3 substancje czynne 750 950
f) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktorych mowa
27




w pkt 6 czesci A zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011 dotyczacej

— herbicydu proponowanego do stosowania w
nastepujacej liczbie upraw
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— jednej 1 500 1900
—~ dwéch 1800 2 250
— od trzech do pieciu 2 250 2 800
— od szesciu do oSmiu 2 850 3 550
— od dziewieciu do dziesieciu 3150 3 950
— od jedenastu do pietnastu 4 050 5 050
— od szesnastu do dwudziestu 5 250 6 550
— od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu 6 450 8 050
— €0 najmniej dwudziestu szesciu 8 100 10 150
— $érodka ochrony roslin innego niz herbicyd,
proponowanego do stosowania w nastepujacej
liczbie upraw
— jednej 1200 1 500
— dwéch 1450 1 850
— od trzech do pieciu 1 850 2 300
— od szesciu do osmiu 2 350 2 950
— od dziewieciu do dziesieciu 2 600 3 250
— od jedenastu do pietnastu 3 350 4 200
— od szesnastu do dwudziestu 4 400 5 5650
— od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu 5 450 6 850
— ico najmniej dwudziestu szesciu 7 000 8 800
g) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
- w pkt 71, 7.3, 7.4 czesci A zalgcznika do
rozporzadzenia nr 545/2011 350 450
— w pkt 7.2 cze$ci A zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011, dotyczace] $rodka ochrony zawierajgcego
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1 substancje czynng i stosowanego przez
uzytkownika profesjonalnego w warunkach
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innych niz polowe 1 500 1900

— 1 substancje czynng i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 1600 2 000

— 1 substancje czynng | stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 1150 1450

— 1 substancje czynng i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 1 300 1 600

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 1 850 2 300

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 1750 2200

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 1100 1 350

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 1300 1 600

— co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 2100 2 650

— co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach polowych 2 450 3 050

— co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 1450 1 800

—~ co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach polowych 1750 2 200

h) opracowanie uwag do oceny informacji o ktérych mowa

w pkt 8 czeéci A zalacznika do rozporzadzenia nr

545/2011, dotyczacej $rodka  ochrony  roslin

zawierajgcego
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— 1 substancje czynng i proponowanego do

stosowania w jednej grupie upraw® 950 1200

— w kazdej kolejnej grupie upraw® 250 300
— 2 substancie czynne i proponowanego do

stosowania w jednej grupie upraw® 1500 1900

— w kazdej kolejnej grupie upraw® 250 300

— 3 substancje czynne lub wiecej niz 3 substancje

czynne i proponowanego do stosowania w jednej
grupie upraw® 2 150 2700

— w kazdej kolejnej grupie upraw® 250 300

i) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 9 czesci A zatacznika do rozporzadzenia
545/2011, dotyczacej $rodka ochrony  roslin

zawierajacego
— 1 substancje czynng i proponowanego do

stosowania w warunkach polowych 1 500 1 900
— 1 substancje c¢zynng i proponowanego do

stosowania w warunkach innych niz polowe 600 750
— 2 substancje czynne i proponowanego do

stosowania w warunkach polowych 2 650 3 300
— 2 substancie czynne i proponowanego do

stosowania w warunkach innych niz polowe 600 750

—  co0 najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach polowych 4 200 5 250

— ¢o0 najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach innych niz polowe 600 750

j) opracowanie uwag do oceny informacji o ktérych mowa
w pkt 10 czesSci A zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011 dotyczacej sSrodka  ochrony  roslin

zawierajgcego
— 1 substancje czynng i proponowanego do

stosowania w warunkach polowych 2 400 3 000
— 1 substancje czynng i proponowanego do

stosowania w warunkach innych niz polowe 850 1050
— 2 substancje czynne i proponowanego do

stosowania w warunkach polowych 4 200 5250

an
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— 2 substancje czynne i proponowanego do

stosowania w warunkach innych niz polowe 850 1 050
—  ¢o najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach polowych 6 000 7 500
— co nhajmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach innych niz polowe 850 1050
2) preparaty zawierajace mikroorganizmy, w tym wirusy
a) opracowanie uwag do oceny informaciji, o ktérych mowa
w pkt 1 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011 150 200
b) opracowanie uwag do oceny informaciji, o ktérych mowa
w pkt 2 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011 dotyczacej sSrodka  ochrony  roslin
zawierajgcego
— 1 substancje ¢czynng 700 900
— 2 substancje czynne 850 1050
— €0 najmniej 3 substancje czynne 950 1200
c) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
w pkt 3 czesci B zatacznika do rozporzgdzenia nr
545/2011 150 200
d) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
— w pkt 4.1 czesci B zatacznika do rozporzgdzenia nr
545/2011 100 100
po 50 zt za
ocene po 50 zt za
— b)wpkt4.2, 4.3, 4.4, 4.5, 4.6 czesci B zatgcznika do kazdego | ocene kazdego
rozporzadzenia nr 545/2011 punktu punktu
e) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa
— w pkt 5.1 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011 dotyczacej $rodka ochrony roslin
zawierajgcego
— 1 substancje czynng 700 900
— 2 substancje czynne 850 1 050
— €0 najmniej 3 substancje czynne 950 1200

—  wpkt 5.2 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011 dotyczacej $rodka ochrony roslin
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zawierajgcego

— 1 substancje czynna 350 450
— 2 substancje czynne 500 600
— €0 najmniej 3 substancje czynne 600 750

f) opracowanie uwag do oceny informaciji, o ktérych mowa
w pkt 6 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011, dotyczacej

— herbicydu proponowanego do stosowania w
nastepujacej liczbie upraw

— jednej 1200 1 500
— dwoéch 1450 1 800
— od trzech do pieciu 1 800 2250
— od szesciu do oSmiu 2 300 2 850
— od dziewieciu do dziesieciu 2 500 3 150
— od jedenastu do pietnastu 3 250 4 050
— od szeshastu do dwudziestu 4 200 5 250
— od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu 5150 6 450
— €0 najmniej dwudziestu szesciu 6 500 8 100

— $érodka ochrony ro$lin innego niz herbicyd,
proponowanego do stosowania w nastepujacej

liczbie upraw

— jednej 950 1200
~ dwoéch 1150 1450
— od trzech do pieciu 1450 1850
— od szesciu do osmiu 1850 2 350
— od dziewigciu do dziesieciu 2 050 2 600
— od jedenastu do pietnastu 2700 3 350
— od szesnastu do dwudziestu 3 550 4 400
— od dwudziestu jeden do dwudziestu pieciu 4 350 5450
— €0 hajmniej dwudziestu szesciu 5 600 7 000
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g) opracowanie uwag do oceny informacji, o ktérych mowa

-~ wpkt7.1,7.2 7.4, 75i7.6 czesci B zatgcznika do
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rozporzadzenia nr 545/2011 300 350

—  w pkt 7.3 czesSci B zatgcznika do rozporzadzenia nr

545/2011, dotyczacej srodka ochrony roSlin

zawierajgcego

— 1 substancje czynng i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 1200 1 500

— 1 substancje czynng i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 1300 1600

— 1 substancje czynng i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 900 1150

— 1 substancje czynng i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 1 050 1300

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 1450 1850

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika profesjonalnego w warunkach
polowych 1400 1750

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
innych niz polowe 850 1100

— 2 substancje czynne i stosowanego przez

uzytkownika nieprofesjonalnego w warunkach
polowych 1050 1 300

— co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 1700 2100

— co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika profesjonalnego w
warunkach polowych 1950 2 450

— c¢o najmniej 3 substancje czynne i stosowanego

przez uzytkownika nieprofesjonalnego w
warunkach innych niz polowe 1150 1450
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— co najmniej 3 substancje czynne i stosowanego
przez  uzytkownika nieprofesjonainego w
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warunkach polowych 1400 1750
h) opracowanie uwag do oceny informacji o ktérych mowa
w pkt 8 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011, dotyczacej $rodka  ochrony  roslin
zawierajgcego
— 1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w jednej grupie upraw 750 950
— w kazdej kolejnej grupie upraw’ 200 250
— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w jednej grupie upraw® 1200 1500
— w kazdej kolejnej grupie upraw® 200 250
— €0 najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w jednej grupie upraw 1750 2150
— w_kazdej kolejnej grupie upraw® 200 250
i) opracowanie uwag do oceny informacji o ktérych mowa
w pkt 9 czesci B zatgcznika do rozporzadzenia nr
545/2011, dotyczacej $rodka  ochrony  roslin
zawierajacego
— 1 substancie czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 1200 1 500
— 1 substancie czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 500 600
— 2 substancije czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 2100 2 650
— 2 substancie czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 500 600
— €0 najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach polowych 3350 4 200
—  co najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach innych niz polowe 500 600
j) opracowanie uwag do oceny informacji o ktérych mowa
w pkt 10 czesci B zatacznika do rozporzadzenia nr
545/2011, dotyczacej $érodka  ochrony  roslin
zawierajgcego
— 1 substancie czynng i proponowanego do 1 900 2 400
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stosowania w warunkach polowych

— 1 substancje czynng i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 650 850
— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach polowych 3 350 4 200
— 2 substancje czynne i proponowanego do
stosowania w warunkach innych niz polowe 650 850
— €0 najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach polowych 4 800 6 000
— co najmniej 3 substancje czynne i proponowanego
do stosowania w warunkach innych niz polowe 650 850
7 Przygotowanie projektu sprawozdania z oceny, o ktérym
mowa w art. 11 rozporzadzenia nr 1107/2009 w zakresie
1) tozsamosci substancji czynnej 1200 1 500
2) wtasciwosci fizycznych i chemicznych 4 800 6 000
3) dodatkowych informacji  dotyczacych substanc;ji
czynnej 1200 1500
4) metod analitycznych 4 800 6 000
5) toksykologii 4 800 6 000
6) skutecznosci dziatania Srodka ochrony roslin 4 000 5 000
7) pozostatosci w produktach, zywnosci i paszach
poddanych dziataniu srodka lub na ich powierzchni 6 400 8 000
8) losu i zachowania w srodowisku 4 800 6 000
9) ekotoksykologii 6 400 8 000
Opracowanie oceny porownawczej $rodkéw ochrony
roslin zawierajacych substancje kwalifikujagce sie do
8 zastapienia, o ktérej mowa w art. 50 rozporzadzenia nr
1107/2009 4 000 5 000
9 Przygotowanie oceny réwnowaznosci, o ktérej mowa w
art. 38 ust. 2 rozporzadzenia nr 1107/2009 1200 1500

' Jezeli decyzja dotyczy kilku czynnosci okreslonych w Ip. 1 pkt 5, uiszcza sie jedng optate rejestrowg za te

czynnosci i to w wysokosci wymaganej za tg czynnosé, ktéra podlega najwyzszej optacie.

. ,Guidance dokument on the presentation and evaluation of dossiers according to anex Il of Directive
91/414/EEC in the format of a (draft) Registration Report”, Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Zdrowia i
Ochrony Konsumenta, 2009.
® Zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 178/2006 z dnia 1 lutego 2006 r. zmieniajacym rozporzadzenie
(WE) nr 396/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady w celu ustanowienia zatgcznika | ustalajgcego wykaz
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produktow spozywczych i paszowych, do ktérych stosuje sie najwyzsze dopuszczalne poziomy pozostatosci
pestycyddw (Dz. Urz. UE L 29 z 02.02.20086, str. 3, z pézn. zm.).
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UZASADNIENIE

Projekt rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie optat
za czynnosci w zakresie zatwierdzania substancji czynnych, sejfnerow i synergetykow
oraz czynnoSci w zakresie zezwolen na wprowadzanie $rodkow ochrony roslin
do obrotu, pozwoleri na handel réwnolegty oraz pozwolen na prowadzenie badarn zostat
opracowany na podstawie upowaznienia zawartego w art. 15 ust. 8 ustawy z dnia
8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2013 . poz. 455), zwanej dalej
,ustawg”.

Projektowane rozporzadzenie okresla wysoko$¢ oraz sposéb uiszczania
i potwierdzania uiszczenia optat, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 ustawy. Zgodnie
z przepisami ustawy optaty, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 1 uiszcza sie przed
ztozeniem wniosku, na rachunek urzedu obstugujacego wtasciwego do spraw rolnictwa.
Natomiast opfaty o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 2 uiszcza sie na rachunek urzedu
obstugujacego ministra wtasciwego do spraw rolnictwa — w przypadku opfat za
czynno$ci dokonywane przez ministra wiasciwego do spraw rolnictwa lub podmiotow
upowaznionych na podstawie art. 10 ustawy — w przypadku optat za czynnosci
dokonywane przez te podmioty.

Projektowane rozporzadzenie zostato przygotowane zgodnie z przepisami
zawartymi w art. 74 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego wprowadzania do obrotu
srodkéw ochrony roélin i uchylajacego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG
(Dz. Urz. UE L 309 z 24.11.2009, str. 1), zgodnie z ktorym panstwa cztonkowskie moga
odzyskiwa¢ koszty zwigzane z wszelkimi pracami przeprowadzanymi w ramach
niniejszego rozporzadzenia poprzez optaty i naleznosci. Jednoczesnie panstwa
cztonkowskie zapewniaja, aby optaty lub naleznosci byty ustanowione w sposéb
przejrzysty oraz odpowiadaty rzeczywistym tacznym kosztom przeprowadzonych prac
z wyjatkiem przypadkéw, gdy obnizenie optat lub naleznosci lezy w interesie
publicznym. Ponadto zgodnie z przepisem ww. artykutu optaty lub naleznosci mogg
obejmowac skale opfat statych opartych na $rednich kosztach prac, o ktérych mowa

powyzej.
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Wysoko$é okreslonych w rozporzadzeniu optat nie uwzglednia podatku
od towardw i ustug (VAT).

Poniewaz, zgodnie z art. 4 ust. 1i 2, art. 7 ust. 4 oraz art. 9 ust. 2 ustawy, wnioski
i dokumentacje w sprawach zatwierdzania substancji czynnych, sejfneréow
i synergetykéw mozna przedkiada¢ w jezyku polskim lub w jezyku polskim i angielskim
oraz sporzadzaé w tych jezykach wnioski i oceny, wysokosSC optat okreslonych
w rozporzadzeniu zostata ustalona z uwzglednieniem jezyka, w jakim sktadane sg
dokumenty, badz dokonywane sg czynnosci podlegajace optacie.

Wysoko$é optat, o ktéorych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 1 zostata ustalona z
uwzglednieniem naktadu pracy i poziomu kosztéw administracyjnych oraz
zapewnieniem sprawnego rozpatrywania wnioskéw o zatwierdzenie substancii czynnej,
sejfnera lub synergetyka, lub o wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka
ochrony roslin, pozwolenia na handel rownolegly, pozwolenia na prowadzenie badan
oraz decyzji o zmianie tego zezwolenia lub pozwolenia. Do okre$lenia poziomu kosztéw
administracyjnych ponoszonych przez budzet panstwa w zwigzku z realizacjg zadan
dotyczacych rejestracji $rodkéw ochrony roélin przez pracownikéw merytorycznych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, przyjeto rzeczywiste koszty budzetu paristwa,
ktére wynosza w skali roku 1 973 401,6 zt. Aktualnie czynnoéci zwigzane z rejestracjq
érodkéw ochrony roslin wykonuje 16 pracownikéw zatrudnionych w ramach umowy
o prace. Powyzsza wartos¢ obejmuje:

1) roczne koszty wynagrodzeri (obejmujace nominalne wynagrodzenie, fundusz
nagrod, dodatkowe wynagrodzenie roczne oraz pochodne) — 1 486 000 zt (16 osob);

2) roczne koszty utrzymania stanowisk pracy (bez s$rodkow PT) - 336 000 zt
(16x21 000 zt);

3) roczne koszty dziatalno$ci Komisji do Spraw Srodkéw Ochrony Roslin — 151 400 zt
(7 cztonkéw x 21 628,8 z1).

Tym samym, uwzgledniajac rzeczywiste roczne koszty ponoszone przez budzet
panstwa, przyjeta zostata stawka 56,60 zt za 1 godzine pracy pracownika
merytorycznego zatrudnionego w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, rozpatrujgcego
wniosek o zatwierdzanie substancji czynnej, sejfnera lub synergetyka, lub o wydanie
zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony roélin, pozwolenia na handel
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rownolegly lub pozwolenia na prowadzenie badafh oraz decyzji o zmianie
tego zezwolenia lub pozwolenia, ktora obejmuje:

— koszt wynagrodzenia pracownika merytorycznego w wysokosci 46,10 zt

za 1 godzine pracy (1 486 000 z} : 16 os6b : 12 miesigcy : 168 godzin);

— koszt utrzymania stanowiska pracy (bez srodkéw PT), okreslony na poziomie

10,50 zt w przeliczeniu na 1 godzine pracy ww. pracownika (21000 zt :
12 miesiecy : 168 godzin).

Przy okresleniu poziomu kosztéw administracyjnych uwzgledniony zostat rébwniez
naktad pracy niezbedny na weryfikacje i zaakceptowanie przygotowanych przez
pracownikéw merytorycznych dokumentéw dotyczacych wniosku o zatwierdzanie
substancji czynnej, sejfnera lub synergetyka, lub o wydanie zezwolenia
na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony roslin, pozwolenia na handel réwnolegty
lub pozwolenia na prowadzenie badan oraz decyzji o zmianie tego zezwolenia
lub pozwolenia przez osoby kierujagce komorka merytoryczng oraz Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Sredni koszt 1 godziny pracy oséb kierujacych komorka merytoryczng
oraz Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zostat okreslony na poziomie dwukrotnie
wyzszym niz pracownika merytorycznego, tj. w wysokosci 92,20 zi, natomiast koszt
utrzymania stanowiska pracy (bez $rodkéw PT) na poziomie 10,50 zt (w sktad ktorych
wchodza m.in.: materialy biurowe, koszty pofaczen telefonicznych, koszty
oprogramowania komputerowego i amortyzaciji sprzetu, itp.). Uwzgledniajac powyzsze
koszty przyjeta zostata stawka w wysokosci 102,70 zt za 1 godzine pracy osoby
odpowiedzialnej za nadzér nad prawidtowym wykonywaniem zadan zwigzanych
z rozpatrywaniem ww. wnioskow.

Dodatkowo, koszty administracyjne zwigzane z rozpatrywaniem whiosku
obejmuja réwniez koszt dziatalno$ci Komisji do Spraw Srodkéw Ochrony Roslin. Koszt
ten ustalany zostat ryczattowo i wynosi miesiecznie 12 616,8 zt (151 400 zi/12 miesiecy).
Biorac pod uwage liczbe wydanych zezwolen, opiniowanych przez ww. Komisje, ktéra
wynosita: w 2010 r. — 199 zezwolen, w 2011 r. — 176 zezwolen, w | pétroczu 2012 r.
— 171 zezwolen, przyjeto, ze Komisja do Spraw Srodkéw Ochrony Roslin wydawata
opinie dla 18,2 zezwolen miesigcznie. Przecietny koszt wydania przez Komisje opinii
dot. jednego zezwolenia w okresie 1.01.2010 r.— 31 .06.2012 r. wynosit 693,2 zt.
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Biorac pod uwage, ze zgodnie z art. 13 ust. 12 ustawy, miesigczne
wynagrodzenie cztonkéw powyzszej Komisji ustala sie jako mnoznik 0,5 przecigtnego
wynagrodzenia w sektorze przedsigbiorstw za IV kwartat poprzedzajacy rok, w ktorym
nastepuje wyptata wynagrodzenia, ktére w 2012 r. charakteryzowato sig¢ tendencjg
rosnaca, oraz, ze zgodnie z art. 13 ust. 13 ustawy zamiejscowym cztionkom Komisji
przystuguje zwrot kosztow przejazdu i zakwaterowania, do okreslenia kosztow
administracyjnych zwigzanych z rozpatrywaniem wnioskow przyjeto dla Komisji
do Spraw Srodkéw Ochrony Roslin stawke 720 zt za wydanie opinii dot. rozpatrywanego
wniosku o zatwierdzanie substancji czynnej, sejfnera lub synergetyka, lub o wydanie
zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony roslin lub decyzji o zmianie tego
zezwolenia.

Jednoczeénie na podstawie art. 74 ust. 2 lit. b rozporzadzenia nr 1107/2009
zastosowano obnizenie wysoko$¢ optat za czynno$ci zwigzane ze ztozeniem wniosku
dotyczacego wydania zezwolenia na wprowadzenie $rodka ochrony roslin do obrotu,
o ktérym mowa w art. 51 rozporzadzenia nr 1107/2009 oraz w art. 53 rozporzadzenia
nr 1107/2009.

Wysoko$¢ optat o ktorych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 2 ustawy ustalona zostata
z uwzglednieniem rzeczywistych kosztéw poszczegdinych czynnosci oraz zapewnienie
sprawnego wykonywania tych czynnosci. Do ustalenia wysokosci optat zwigzanych
z oceng danych dla $rodka ochrony roslin lub substancji czynnej, lub za opracowanie
uwag do tej oceny wykorzystano informacje, ktére otrzymano od podmiotow
upowaznionych przez ministra wtasciwego do spraw rolnictwa do opracowywania ocen
i raportéw dotyczacych $rodkéw ochrony roslin w zakresie wysokosci stawek
pobieranych przez te podmioty za godzing pracy eksperta wykonujacego oceng
merytoryczng dokumentacji rejestracyjnej substancji czynnych i érodkéw ochrony roslin.
Na tej podstawie ustalono przecietny koszt jednej godziny pracy przy przygotowywaniu
oceny merytorycznej danych. Przyjeta do kalkulacji stawka wysokosci naleznosci za
przygotowanie oceny lub uwag do tej oceny wynosi 125 zt za godzine pracy (bez VAT).
Stanowi ona, zgodnie z informacjami przekazanymi przez upowaznione podmioty,
przecietng warto¢ godziny pracy eksperta wykonujacego oceng danych dla $rodka

ochrony roslin lub substancji czynne;.
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Nalezy podkresli¢, iz przy ustalaniu czasu pracy niezbednego
do przeprowadzenia oceny danych dla srodka ochrony roslin lub substancji czynnej,
lub za opracowanie uwag do tej oceny, uwzgledniona zostata specyfika dokumentacii
przedktadanej zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 544/2011 z dnia 10 czerwca
2011 r. wykonujacym rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009 w odniesieniu do wymogow dotyczacych danych dla substancji czynnych
(Dz. Urz. UE L 155 z 11.06.2011, str. 1) oraz zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (UE)
nr 545/2011 z dnia 10 czerwca 2011 r. wykonujacym rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 w odniesieniu do wymogéw dotyczacych
danych dla $rodka ochrony roslin (Dz. Urz. UE L 155 z 11.06.2011, str. 67). Z tego tez
powodu, wysoko$é naleznoéci w tym zakresie ujetych w czeéci 3 zatacznika zostata
zréznicowana.

Biorac pod uwage okreslong w zataczniku do projektowanego rozporzadzenia
wysoko$é opfat za czynnosci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 2 ustawy, koszt
uzyskania zezwolenia na wprowadzanie do obrotu w Polsce $rodka ochrony roslin
zawierajacego substancje czynng dopuszczong do stosowania w $rodkach ochrony
ro$lin przez Komisje Europejska, bedzie uzalezniony od liczby i rodzaju substancji
czynnych uzywanych do formulacji $rodka, liczby proponowanych zastosowar $érodka,
rodzaju jego zastosowania (profesjonalne, nieprofesjonaine) oraz wiasciwosci
toksykologicznych i ekotoksykologicznych substancji czynnej (rézny zakres
podlegajacych ocenie wymaganych badan laboratoryjnych lub polowych).

Przyktadowo w przypadku, gdy Polska bedzie petnita funkcje sprawozdawcy dla
srodka ochrony roslin zawierajgcego substancje czynne dopuszczone do stosowania
w $rodkach ochrony roslin przez Komisje Europejska, wysoko$¢ catkowitej optaty za
uzyskanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu mozna szacowaé W sposob
nastepujacy:

- fungicyd, zawierajacy dwie substancje czynne, proponowany do stosowania
przez uzytkownika profesjonalnego w jednej uprawie - 110 000 zt + VAT,

- fungicyd, zawierajacy dwie substancje czynne, proponowany do stosowania

przez uzytkownika profesjonalnego w pigciu uprawach - 195 000 zt + VAT,

41

www.inforlex.pl



- herbicyd zawierajacy jedna substancje czynng, proponowany do stosowania
przez uzytkownika profesjonalnego w jednej uprawie - 90 000 zt + VAT,

- insektycyd zawierajacy dwie substancje czynne, proponowany do stosowania
w piecdziesieciu uprawach, zaréwno przez uzytkownika profesjonalnego, jak
i nieprofesjonalnego, w warunkach polowych oraz pod ostonami - 410 000 zt + VAT.

W przypadku, gdy Polska nie bedzie petnita funkcji sprawozdawcy, wysoko$¢
optat w zalezno$ci od rodzaju $rodka bedzie sie ksztattowata nastepujaco:

- fungicyd, zawierajacy dwie substancje czynne, proponowany do stosowania
przez uzytkownika profesjonalnego w jednej uprawie - 20 000 zt + VAT,

- fungicyd, zawierajacy dwie substancje czynne, proponowany do stosowania
przez uzytkownika profesjonalnego w pieciu uprawach -21 000 zt + VAT,

- herbicyd zawierajacy jednag substancje czynna, proponowany do stosowania
przez uzytkownika profesjonalnego w jednej uprawie —13 000 zt + VAT,

- insektycyd zawierajacy dwie substancje czynne, proponowany do stosowania
w piecdziesieciu uprawach, zaréwno przez uzytkownika profesjonalnego, jak
i nieprofesjonainego, w warunkach polowych oraz pod ostonami - 37 000 zt + VAT.

Optaty za czynnosci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1 ustawy, beda uiszczane
w formie wptaty lub przelewu na rachunek bankowy urzedu obstugujgcego ministra
wtasciwego do spraw rolnictwa i podmiotéw upowaznionych na podstawie art. 10 ustawy
do opracowywania oceny lub uwag w celu zapewnienia sprawnego wnoszenia opfat.

Potwierdzenie uiszczenia optaty, o ktérej mowa w art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy,
powinno zostaé dotaczone do wniosku o zatwierdzenie substancji czynnej, sejfnera
lub synergetyka lub o wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony
roslin, pozwolenia na handel rownolegty, pozwolenia na prowadzenie badan oraz decyzji
o zmianie tego zezwolenia lub pozwolenia. Potwierdzenie uiszczenia optaty
za czynno$ci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 2 ustawy, powinno zostac przediozone
ministrowi wtasciwemu do spraw rolnictwa lub podmiotowi, ktéry ma opracowac¢ oceneg
lub uwagi, przed rozpoczeciem tych czynnosci w celu usprawnienia obstugi sktadanych
wnioskéw albo podmiotowi upowaznionemu na podstawie art. 10 ustawy po wystapieniu
ministra wlasciwego do spraw rolnictwa do tego podmiotu o opracowanie ocen

lub uwag.
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Majac na uwadze harmonizacje zasad rejestracji srodkéw ochrony roslin zebrano
dostepne informacje o wysokosci opfat obowiazujacych w innych panstwach Unii
Europejskiej. Na podstawie wynikéw analizy systemu rejestracji srodkéow ochrony roslin
w panstwach czionkowskich UE przeprowadzonej w 2010 r. przez European Crop
Protection Association (ECPA), opublikowanych w raporcie ,Competent Authority

" mozna stwierdzi¢, ze

Survey A Comparison of Member State Authorisation Processe
koszty uzyskania zezwolenia na dopuszczenie do obrotu Srodka ochrony roslin
zawierajagcego substancje czynng dopuszczong do stosowania w $rodkach ochrony
roslin przez Komisje Europejska sg bardzo zréznicowane w panstwach cztonkowskich
UE. Sredni koszt uzyskania zezwolenia na dopuszczenie $rodka ochrony rosli do obrotu
zawierajagcego substancje czynng dopuszczong przez Komisje Europejska do

stosowania w $rodkach ochrony roslin wynosit w panstwach cztonkowskich w 2010 r.

(w euro):
Niemcy 143 000
Francja 200 000
Wielka Brytania 166 000
Wiochy 52 000
Hiszpania 150 000
Polska 30 000
Rumunia 50 000
Holandia 250 000
Grecja 80 000
Portugalia 100 000
Czechy 70 500
Belgia 150 000
Wegry 55 500
Szwecja 450 000
Austra 320 000
Stowacja 135 000
Dania 223 000

! http://www.agri.ee/public/juurkataloog/TAIMETERVIS/taimekaitse/Acrobat_Document. pdf
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Irlandia 200 000

Litwa 78 000
totwa 49 800
Estonia 23100

W zwigzku z wejSciem w Zzycie rozporzadzenia nr 1107/2009 panstwa
cztonkowskie modyfikowaty optaty pobierane za czynnosci zwigzane z wprowadzaniem
$rodkéw ochrony roslin do obrotu. Nalezy zauwazy¢, ze cenniki te majg rézny charakter,
wynikajacy z przyjetych zasad organizacji systemu rejestracji $rodkéw ochrony roslin.
Oznacza to, ze optaty te nie sq bezposrednio poréwnywalne pomiedzy panstwami
cztonkowskim. Ponizej przedstawiono przyktady optat pobieranych obecnie

w panstwach cztonkowskich.

1. Republika Federalna Niemiec?:

— catkowita optata za wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony
roslin zawierajacego substancje czynng zatwierdzong przez Komisje Europejskg
w przypadku, gdy Republika Federalna Niemiec petni funkcje sprawozdawcy -
20 000-80 000 euro (ok. 81 200-324 800 z4),

— calkowita optata za odnowienie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka
ochrony roélin zawierajacego substancje czynng zatwierdzona przez Komisje
Europejska w przypadku, gdy Republika Federalna Niemiec petni funkcje
sprawozdawcy - 10 000-40 000 euro (40 600-162 400 zt),

~ catkowita optata za wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony
roélin zawierajacego substancje czynna zatwierdzonag przez Komisje Europejska
w przypadku, gdy Republika Federalna Niemiec nie petni funkcji sprawozdawcy -
10 000-40 000 euro (40 600-162 400 z1),

— catkowita optata za odnowienie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu srodka

ochrony roslin zawierajacego substancje czynng zatwierdzona przez Komisje

2 m/erordnung tber Kosten des Bundesamtes fur Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit und des
Julius  Kohn-Instituts, Bundesforschungsinstitut  fur ~ Kulturpflanzen im  Pflanzenschutzbereich
(Pflanzenschutzmittel-Gebuhrenverordnung - PflISchMGebV" (http://www.gesetze-im-internet.de/bba-
kostv_1998/index.html)
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Europejskg w przypadku, gdy Republika Federalna Niemiec nie petni funkciji
sprawozdawcy - 7 500-30 000 euro (30 450-121 800 zt).

[\

. Republika Czeska®:

— opfata administracyjna za wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka
ochrony roslin zawierajacego substancje czynng zatwierdzong przez Komisje
Europejska — 5 000 koron czeskich (ok. 800 zt)

— catkowita optata za czynnosci zwiazane z oceng dokumentacji Srodka ochrony roslin

zawierajagcego substancje czynna zatwierdzong przez Komisje Europejska

w przypadku, gdy Republika Czeska petni funkcje sprawozdawcy - maksymalnie

542 400 koron czeskich (ok. 86 000 zl).

3. Finlandia*:

— optata za wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu $rodka ochrony roslin
zawierajacego substancje czynng zatwierdzong przez Komisje Europejskg
w przypadku, gdy Finlandia petni funkcje sprawozdawcy - 60 000-85 000 euro
(ok. 243 000-345 000 z4).

4. Holandia®:

- optata za wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu Srodka ochrony roslin
zawierajgcego substancje czynng zatwierdzong przez Komisje Europejskg
w przypadku, gdy Holandia petni funkcje sprawozdawcy okreslana jest na podstawie
faktycznych kosztéw ponoszonych przez urzad po zakonczeniu procedury oceny
dokumentacji $rodka ochrony roélin. Na 2012 r. przyjeta jest stawka godzinowa
w kwocie 107 euro (ok. 434 zi). Dodatkowo moze byé pobierana optata za czynno$ci
poprzedzajgce zlozenie wniosku w kwocie 10 000 euro (ok. 40 600 zl) oraz

8 "Application for authorisation of a new PPP in compliance with Regulation (EC) No 1107/2009 of the
European Parliament and of the Council, with the Czech Republic acting as the Zonal Rapporteur Member
State"

(http://eagri.cz/public/web/en/srs/portal/plant-protection-products/information-for-applicants/ guidance—
documents /zonaini-hodnotitel.html).

4 "TUKES - Charges on Plant Protection products"
ghttp://www.tukes.fi/Tiedostot/Kemikaalituotteet/kasvinsuojeluaineet/PPP_maksut_12012012_EN.pdf)

"Ctgb Tariffs Decree 2012"
(http:/ivww.ctb.agro.nl/pls/portal/docs/PAGE/WEBSITE_CTB/APPLICATION_FORMS/08TARIFFS/12012

0_TARIEVENBESLUIT%20CTGB%202012%20V1.0%20UK.PDF)
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pobierana jest stata roczna optata za wprowadzanie $rodka ochrony roslin do obrotu
w kwocie 1 395 euro (ok. 5 600 z4).
Biorac pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, e proponowane
w projektowanym rozporzgdzeniu stawki optat za czynno$ci zwigzane z rejestracjg
srodkow ochrony roélin nie odbiegajg od kwot okreslonych w innych parnstwach Unii
Europejskie;.
Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;.
Projektowane rozporzadzenie nie zawiera przepiséw technicznych i w zwigzku
z tym nie podlega notyfikacji w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z p6zn. zm.).
Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pézn. zm.), projekt
rozporzadzenia zostat zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Ponadto projekt rozporzadzenia zostat umieszczony
w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislaciji.
Projekt rozporzadzenia znajduje sie w wykazie prac legislacyjnych Ministra

Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Podmioty, na ktére bedzie oddziatywac projektowane rozporzadzenie

Projektowane rozporzadzenie bedzie oddziatywaé na podmioty zajmujgce
sie wprowadzaniem do obrotu srodkéw ochrony roslin, producentéw $rodkéw ochrony
roslin, substancji czynnych, sejfneréw i synergetykédw, podmioty upowaznione
na podstawie art. 10 ustawy do opracowywania oceny lub uwag dotyczacych $rodkow
ochrony roslin, posiadaczy zezwolen na wprowadzanie $rodkéw ochrony roslin
do obrotu, pozwolen na handel réwnolegly $rodkami ochrony oraz  pozwolen
na przeprowadzanie doswiadczen i testow do celu badan lub rozwoju wigzacych
sie z uwalnianiem do $rodowiska $rodka ochrony roslin, a takze posrednio
na uzytkownikow srodkéw ochrony roslin.

Zgodnie z rejestrem dopuszczonych do obrotu w Polsce srodkéw ochrony roslin
131 podmiotéw polskich i zagranicznych jest posiadaczem zezwolen na wprowadzanie
srodkéw ochrony roslin do obrotu oraz pozwoleh na handel réwnolegty Srodkami
ochrony ro$lin. W zdecydowanej wiekszosci podmioty te zajmujq sie importem Srodkéw
ochrony roslin wyprodukowanych w innych panstwach, dokonujac ewentualnie
przepakowania tych $srodkéw w Polsce. W odniesieniu do substancji czynnych tylko
jeden podmiot zajmuje sie ich wytwarzaniem w Polsce, natomiast w pozostatych
przypadkach substancje te wytwarzane sa zagranica. .

Jednoczes$nie trudno oszacowa¢é liczbe podmiotéw zajmujacych sie produkcjg
i wprowadzaniem do obortu sejfneréw i synergetykdw z uwagii na fakt, ze aktualnie

substancje te nie sg jeszcze zatwierdzane przez Komisje Europejska.

2. Wplyw projektowanego rozporzadzenia na sektor finanséw publicznych,
w tym budzet paristwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu
na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu
terytorialnego.

Projektowane rozporzadzenie nie powoduje wzrostu wydatkow z budzetu

paristwa, a takze nie okresla zwolnief, ulg lub obnizek, ktorych skutkiem finansowym
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moze byé zmniejszenie dochodéw budzetu panstwa w stosunku do wielkosci
wynikajacych z obowigzujacych przepiséw.

Projektowane rozporzadzenie ustala wysoko$¢ opfat za czynno$ci w zakresie
zatwierdzania substanciji czynnych, sejfneréw i synergetykéw oraz czynnosci w zakresie
zezwolen na wprowadzanie $rodkéw ochrony roslin do obrotu, pozwolen na handel
réwnolegty oraz pozwolen na prowadzenie doswiadczen i testéow do celu badan
lub rozwoju wigzacych sie z uwalnianiem do srodowiska srodka ochrony roslin.

Optaty z tytutu czynnosci administracyjnych, tak jak miato to miejsce dotychczas,
wnoszone beda na rachunek urzedu obstugujacego ministra wiasciwego do spraw
rolnictwa i stanowi¢ bedg doch6d budzetu panstwa.

Optaty z tytutu oceny danych dla srodka ochrony roslin lub substancji czynnej,
lub za opracowanie uwag do tej oceny wnoszone beda na rachunek witasciwych
podmiotéw upowaznionych na podstawie art. 10 ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o $rodkach ochrony roslin lub urzedu obstugujacego ministra wtasciwego do spraw
rolnictwa w przypadku gdy urzad ten bedzie dokonywat tych czynno$ci.

3. Wptyw projektowanego rozporzadzenia na rynek pracy
Wejscie w zycie projektowanego rozporzgdzenia nie bedzie miato wplywu

na rynek pracy.

4. Wplyw projektowanego rozporzadzenia na konkurencyjno$s¢ gospodarki
i przedsiebiorczosé, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia moze mie¢ wptyw
na konkurencyjnosé¢ gospodarki i przedsiebiorczo§¢, w tym na funkcjonowanie
przedsiebiorstw.

Projektowane rozporzadzenie moze oddziatywaé na szereg podmiotéw
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w obszarze zwigzanym z wprowadzaniem
$rodkéw ochrony ro$lin do obrotu z uwagi na konieczno$é ponoszenia przez nie kosztow
za czynnosci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 ustawy. Nalezy jednak zauwazy¢ ze
zgodnie z art. 7 ust. 1 rozporzadzenia nr 1107/2009 wniosek o zatwierdzenie substanc;ji
czynnej rozpatrywany jest przez panstwo czionkowskie zaproponowane przez
wnioskodawce natomiast zgodnie z art. 33 ust. 1 lit ¢) ww. rozporzadzenia
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wnioskodawca zamierzajacy wprowadzi¢ do obrotu &rodek ochrony roslin wskazuje
panstwo cztonkowskie, od ktorego oczekuje oceny wniosku. Tym samym wnioskodawca
o zatwierdzenie substancji czynnej lub dopuszczenie $rodka ochrony roslin do obrotu
majac mozliwos¢ wyboru panstwa czlonkowskiego oceniajacego wniosek, kierowac
bedzie sie m.in. wysokoscig kosztow zwigzanych z oceng dokumentacji Srodka ochrony
ro$lin przez inne panstwa cztonkowskie.

Projektowane rozporzadzenie moze oddziatywaé réwniez na podmioty
upowaznione na podstawie art. 10 ustawy do opracowywania ocen dotyczacych
Srodkéw ochrony roslin lub uwag do tych ocen, z uwagi na fakt, ze optaty z tytutu
wykonania przez te podmioty czynnosci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 2 ustawy
stanowig ich dochod.

W poréwnaniu do obecnie obowigzujacych przepisow, wejScie w zycie
projektowanego rozporzadzenia okre$lajagcego wysokoS¢ optat za ww. czynnosci,
spowoduje ustalenie jednolitego cennika za ich wykonanie. Jest to szczegélnie wazne
w sytuacji, gdy niektére czynnosci, w tym ocena merytoryczna danych dla srodka
ochrony ro$lin lub danych dla substancji czynnej oraz uwagi do tych ocen, mogg by¢
wykonywane zaréwno przez podmioty upowaznione do ich opracowywania przez
ministra wiasciwego do spraw rolnictwa, jak rowniez w ramach urzedu obstugujacego
ministra wtasciwego do spraw rolnictwa.

Majac na uwadze wytyczne zawarte w art. 15 ust. 8 ustawy projektowane
rozporzadzenie ustala jednolity cennik, w ktorym:

— dla czynnosci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy, uwzgledniony zostat
naktad pracy i poziom kosztéw administracyjnych oraz zapewnienie sprawnego
rozpatrywanie wnioskéw o zatwierdzanie substancji czynnej, sejfnera lub
synergetyka, lub o wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu srodka
ochrony roslin, pozwolenia na handel réwnolegty, pozwolenia na prowadzenie
badar oraz decyzji o zmianie tego zezwolenia lub pozwolenia,

— dla czynnosci, o ktorych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 2 ustawy, uwzglednione
zostaly  rzeczywiste koszty ich wykonania oraz zapewnienie sprawnego

wykonania tych czynnosci.
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5. Wpltyw projektowanego rozporzadzenia na zdrowie ludzi i na Srodowisko
Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu na

zdrowie ludzi i na $rodowisko.

6. Wplyw projektowanego rozporzadzenia na sytuacje i rozwoj regionalny
Wejscie w zycie projektowanego rozporzgdzenia nie bedzie miato wptywu na

sytuacje i rozwoj regionalny.

7. Konsultacje spoteczne

W ramach konsultacji spotecznych projekt rozporzadzenia zostat skierowany do
organizacji spoteczno-zawodowych i instytucji dziatajacych w obszarze regulowanym
rozporzadzeniem, miedzy innymi: Business Centre Club, Rady Gospodarki
Zywnosciowej, Federacji Konsumentéow, Federacji Zwigzkow Pracodawcow,
Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Federacji Branzowych Zwigzkéw Producentéw
Rolnych, Forum Zwigzkéw Zawodowych, Krajowej Rady Izb Rolniczych, Krajowej Sekc;ji
Pracownikow Ochrony RoS$lin przy Zarzadzie Gtéwnym Zwigzku Zawodowego
Pracownikow Rolnictwa w RP, Krajowego Zwigzku Rolnikow, Koétek i Organizacji
Rolniczych, Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego Rolnikow
Indywidualnych ,Solidarno$é”, Ogdélnopolskiego Porozumienia Zwigzkow Zawodowych,
Ogoélnopolskiego Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych Rolnikéw i Organizaciji
Rolniczych, Polskiej 1zby Nasiennej, Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych
Lewiatan, Polskiego Zwigzku Ogrodniczego, Zwigzku Zawodowego Centrum Narodowe
Mitodych Rolnikow, Zwigzku Zawodowego Rolnictwa ,Samoobrona”, Zwigzku
Zawodowego Rolnikéow ,Ojczyzna”, Zwigzku Zawodowego Rolnikow Rzeczpospolitej
Polskiej ,Solidarni”, Zwigzku Rzemiosta Polskiego, Krajowego Zwigzku Rewizyjnego
Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Krajowej Rady Spétdzielczej, Zrzeszenia
Producentéw Nasion Ogrodniczych, Materiatu Szkétkarskiego i Grzybow ,SOGNAS”,
Zwiazku Zawodowego Rolnictwa i Obszarow Wiejskich ,REGIONY”, Zwigzku
Zawodowego Wsi i Rolnictwa ,Solidarnos¢ Wiejska”, Pracodawcow Rzeczypospolitej
Poiskiej, Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,Solidarnosc”,
Stowarzyszenia Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony Roslin.

Uwagi do projektu rozporzadzenia zgtosit Polski Zwigzek Ogrodniczy, ktéry
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przedstawit watpliwosci dotyczace przyjetych w projekcie rozporzadzenia rozwigzan.
Zdaniem Polskiego Zwigzku Ogrodniczego bedg one miaty wplyw na wzrost cen
srodkow ochrony ro$lin oraz wzrost ztozonosci i wydtuzenie procedur zwigzanych
z rejestracjg Srodkéw ochrony roslin. Odnoszac sie do zgtoszonych zastrzezen
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi wyjasnito, ze obecnie trudno jednoznacznie
wskaza¢ w jaki sposéb zaproponowane w zatgczniku do niniejszego rozporzadzenia
stawki za wykonanie czynno$ci zwiazanych z oceng $rodka ochrony roslin mogg
wptyna¢ na rynek srodkéw ochrony roslin. Nalezy jednak podkreslié, ze wejscie w zycie
projektowanego rozporzadzenia spowoduje ustalenie jednolitego cennika za wykonanie
czynno$ci zwigzanych z wprowadzaniem $rodkéw ochrony roslin do obrotu. Natomiast
zgodnie z przepisami obowigzujacymi przed wejsciem w zycie ustawy o $Srodkach
ochrony roslin, kazdy podmiot upowazniony przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
do opracowywania ocen i raportéw dotyczacych srodkéw ochrony roslin posiadat
odrebny cennik za wykonanie tych czynnosci. Réwnoczesnie poinformowano, ze
uzasadnienie zostato uzupetnione o oszacowanie wysokosci catkowitej optaty za
uzyskanie zezwolenia na wprowadzanie $rodka ochrony roslin do obrotu dla
przyktadowych $rodkéw ochrony roslin wedtug stawek okreslonych w zataczniku do
projektowanego rozporzadzenia.

Jednoczes$nie w ramach konsultacji spotecznych, projekt rozporzadzenia zostat
skierowany réwniez do 28 jednostek naukowo-badawczych dziatajacych w obszarze
regulowanym rozporzadzeniem, w tym do podmiotéw znajdujgcych sie w wykazie
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi upowaznionych do opracowywania ocen i raportow.
Sposrod tych jednostek, uwagi do projektu zgtosity: Uniwersytet Warminsko — Mazurski,
Instytut Ochrony Ros$lin- Panstwowy Instytut Badawczy w Poznaniu, Instytut Ochrony
Srodowiska — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie oraz Narodowy Instytut
Zdrowia Publicznego - Panstwowy Zaktad Higieny w Warszawie.

Ponadto, na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowe;j
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169 poz.1414, z p6zn. zm.) zainteresowanie
pracami nad projektem rozporzadzenia na urzedowym formularzu zgtosity: Eko - Futura
Sp. z 0.0. oraz Spétka Cywilna 4 leaves - Katarzyna Klimczak, Dariusz Pazda.

Zgtoszone uwagi dotyczyty: wysokosci zaproponowanych optat za czynnoci
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zwigzane z wprowadzaniem s$rodkéw ochrony roslin do obrotu, czasu pracy
niezbednego do opracowania oceny lub uwag, mozliwoéci podwyzszania optat
o podatek od towaréw i ustug (VAT), konstrukcji i zbyt duzej szczegotowosci zatacznika
do projektowanego rozporzadzenia, braku mozliwosci stosowania cen umownych, brak
zréznicowania czasu niezbednego na przeprowadzenie oceny wynikéw przedtozonych
badarn dla srodka ochrony roslin w zaleznosci od ich rodzaju, a takze braku
zréznicowania poziomu optat, w zaleznosci od formatu w jakim zostanie ziozona
dokumentacja dla srodka ochrony roslin.

Z uwagi na skomplikowany charakter obszaru regulowanego przedmiotowym
rozporzadzeniem, uwagi i watpliwosci zgtoszone przez instytuty naukowo-badawcze,
Uniwersytet Warmirisko — Mazurski oraz w ramach ustawy o dziatalnosci lobbingowej
zostaly oméwione podczas spotkania konsultacyjnego zorganizowanego w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi w dniu 27 lutego 2013 r. Jednocze$nie podmioty obecne
podczas spotkania zostaly ponownie poproszone o przedtozenie szczegdétowych
propozycji. Ponownie propozycje zapisow poszczegélnych pozycji zatacznika do
projektowanego rozporzadzenia, w tym wysoko$¢ naleznosci za czynno$ci okreslone w
projekcie, przedtozyly: Uniwersytet Warmiisko — Mazurski, Instytut Ochrony Roslin-
Panstwowy Instytut Badawczy, Instytut Ochrony Srodowiska — Panstwowy Instytut
Badawczy, Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego - Panstwowy Zaktad Higieny oraz
Instytut Przemystu Organicznego.

W wyniku przeprowadzonych konsultacji spotecznych, w projektowanym
rozporzadzeniu uwzglednione zostaty nastepujace uwagi:

1) przebudowana i uproszczona zostala konstrukcja zatacznika do
projektowanego rozporzadzenia w czesci dotyczacej opracowywania oceny
danych dla substancji czynnych, srodka ochrony roslin oraz uwag do tych
ocen, w tym uwzgledniono format w jakim ziozona zostata dokumentacja
srodka ochrony roslin,

2) ponownie dokonano kalkulacji wysokosci optat za poszczeg6lne czynnosci
okreslone w zataczniku do projektowanego rozporzadzenia, w czesSci
dotyczacej wysokosci optat zwigzanych z opracowaniem oceny danych dla
substancji czynnych i $rodkéw ochrony roslin oraz opracowaniem uwag do
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oceny danych dla $rodkéw ochrony roélin. Kalkulacje te oparte sg
na zatozeniach wykorzystanych do opracowania projektu rozporzadzenia
Natomiast zmiany wynikaty ze zgtoszonych propozycji zmiany czasu
niezbednego do opracowania oceny poszczegoélnych informacji, raportéw
koficowych z badania oraz publikacji naukowych  okreslonych
w rozporzadzeniu nr 544/2011 i 546/2011,

3) doprecyzowane zostaly zapisy pozycji zatacznika mogacych budzi¢

watpliwosci interpretacyjne.
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