Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA | ROZWOJU WSI"

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie szczego6towego zakresu i sposobu
znakowania nieprzeznaczonych bezposrednio dla konsumenta finalnego
niektérych grup i rodzajéw opakowanych artykutéw rolno-spozywczych lub
artykutéw rolno-spozywczych bez opakowan?

Na podstawie art. 15 pkt 6 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywczych (Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577, z p6zn.

zm.Y) zarzadza sie, co nastepuije:

§ 1. W rozporzgdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 27 maja 2009 r.
W sprawie szczegOtowego zakresu i sposobu znakowania nieprzeznaczonych
bezposrednio dla konsumenta finalnego niektérych grup i rodzajow opakowanych
artykutow rolno-spozywczych lub artykutow rolno-spozywczych bez opakowan (Dz.

U. Nr 92, poz. 758) § 2 otrzymuje brzmienie:

.8 2. Zageszczony sok owocowy nieprzeznaczony bezposrednio dla konsumenta
finalnego znakuje sie na opakowaniu lub na zatgczonej etykiecie, lub w dokumentach
towarzyszacych opakowaniu, podajgc nazwe wyrobu oraz informacje dotyczace
obecnosci i ilosci dodanego soku cytrynowego, soku z limonek lub regulatoréw
kwasowosci dopuszczonych do stosowania w zageszczonych sokach owocowych
zgodnie z Zatgcznikiem Il, czes¢ E, kategoria 14.1.2 rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1333/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie
dodatkéw do zywnoéci (Dz. Urz. UE L 354 z 31.12.2008, str. 16).”.

§ 2.1. Zageszczone soki owocowe nieprzeznaczone bezposrednio dla
konsumenta finalnego mogq by¢ oznakowane i wprowadzane do obrotu zgodnie z

dotychczasowymi przepisami do dnia 28 pazdziernika 2013 r.
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2. Zageszczone soki owocowe nieprzeznaczone bezposrednio dla konsumenta

finalnego, o ktérych mowa w ust.1, mogg pozostawa¢ w obrocie do dnia 28 kwietnia
2015r.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

MINISTER ROLNICTWA
| ROZWOJU WSI

" Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dziatem administracji rzgdowej - rynki rolne, na podstawie
§ 1 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie
szczegotowego zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. Nr 248, poz. 1486).

» Przepisy niniejszego rozporzadzenia wdrazajg dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2012/12/UE z dnia 19 kwietnia 2012 r. zmieniajgcg dyrektywe Rady 2001/112/WE odnoszgcy sie do
sokoéw owocowych i niektérych podobnych produktéw przeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz.
Urz. UE L 115z 27.04.2012, str.1).

» Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2006 r. Nr 170, poz.
1217, Nr 171, poz. 1225 i Nr 208, poz. 1541, z 2007 r. Nr 176, poz. 1238, z 2008 r. Nr 214, poz. 1346
i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr 31, poz. 206 oraz z 2011r. Nr 106, poz. 622 i Nr 120,
poz. 690.
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UZASADNIENIE

Projekt rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zmieniajgcego
rozporzadzenie w sprawie szczegblowego =zakresu i sposobu znakowania
nieprzeznaczonych bezposrednio dla konsumenta finalnego niektorych grup
i rodzajow opakowanych artykutéw rolno-spozywczych Iub artykutbw rolno-
spozywczych bez opakowan wdraza do prawa krajowego w zakresie znakowania
zageszczonych  sokobw owocowych  nieprzeznaczonych bezposrednio dla
konsumenta finalnego, przepisy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2012/12/UE z dnia 19 kwietnia 2012 r. zmieniajgcej dyrektywe Rady 2001/112/WE
odnoszacg sie do sokdédw owocowych i niektorych podobnych produktéw
przeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz. Urz. UE L 115 z 27.04.2012 r., str. 1).
Dyrektywa ta wprowadza zmiany do dyrektywy Rady 2001/112/WE z dnia 20 grudnia
2001r. odnoszacej sie do sokéw owocowych i niektérych podobnych produktéw
przeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz. Urz. UE L 10 z 12.01.2002, str. 58, z
p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 34, str. 471, z pdzn.
zm.) ponadto w zakresie :

1) znakowania sokéw i nektarobw owocowych oraz

2) szczegOtowych wymagan w zakresie jakosci handlowej sokow i nektarow

owocowych.

W zwigzku z tym w projekcie rozporzgdzenia dokonano zmiany brzmienia § 2
polegajacej na:

1) usunieciu  wymogu  obowigzkowego informowania w  oznakowaniu
zageszczonego SOku owocowego nieprzeznaczonego bezposrednio dla
konsumenta finalnego o obecnosci i ilosci dodanego cukru. Zmiana przepisu jest
konsekwencjg wprowadzenia ogolnego zakazu dostadzania sokéw owocowych, w
tym takze sokdw nieprzeznaczonych bezposrednio dla konsumenta finalnego;

2) wprowadzeniu wymogu informowania w oznakowaniu zageszczonego soku
owocowego nhieprzeznaczonego bezposrednio dla konsumenta finalnego o ilosci i
obecnosci dodanego soku z limonki wobec rozszerzenia w przepisach o jakosci
handlowej sokobw mozliwosci ich dokwaszania réwniez sokiem z limonek lub

zageszczonych sokiem z limonki.
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Przepisy § 2 przedmiotowego projektu umozliwiajg oznakowanie
i wprowadzanie do obrotu sokdbw owocowych nieprzeznaczonych dla konsumenta
finalnego zgodnie z dotychczasowymi przepisami do dnia 28 pazdziernika 2013r. i
zezwalajg na ich pozostawanie w obrocie do dnia 28 kwietnia 2015r. - niniejsze
terminy zostaly wskazane zgodnie z przepisami art. 2 oraz 3 przedmiotowe]
dyrektywy 2012/12/UE.

Natomiast zmiany okreslone w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady
2012/12/UE z dnia 19 kwietnia 2012 r. zmieniajgcej dyrektywe Rady 2001/112/WE
odnoszacqg sie do sokdéw owocowych i niektorych podobnych produktow
przeznaczonych do spozycia przez ludzi, w odniesieniu do szczeg6towych wymagan
w zakresie jakosci handlowej sokow i nektarbw owocowych, zostang wdrozone
rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zmieniajgcym rozporzgdzenie w
sprawie szczegdtowych wymagan w zakresie jakosci handlowej sokow i nektarow
owocowych, podobnie zmiany okreslone w tej dyrektywie w zakresie znakowania
sokow i nektarow owocowych zostang zawarte w projektowanym rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zmieniajgcym rozporzadzenie w sprawie
znakowania srodkéw spozywczych.

Dlatego tez obydwa ww. projekty rozporzadzeh sg procedowane réwnolegle z

przedmiotowym projektem rozporzadzenia.

Projekt rozporzadzenia nie podlega obowigzkowi przedstawienia wtasciwym
instytucjom i organom Unii Europejskiej — stosownie do § 12a uchwaty nr 49 Rady
Ministrow z dnia 19 marca 2002r. — Regulamin pracy Rady Ministréow (M.P. Nr 13,
poz. 221, z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 2 ww. dyrektywy 2012/12/UE, panstwa
cztonkowskie przyjmujg przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy przed dniem 28 pazdziernika 2013r. i
niezwtocznie przekazujg Komisji tekst tych przepisow. Panstwa cztonkowskie
przekazujg Komisji teksty podstawowych przepiséw prawa krajowego, przyjetych w

dziedzinie objetej niniejszg dyrektywa.

Stosownie do postanowien ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnoSci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. 169, poz. 1414, z pdzn. zm.)
projekt rozporzadzenia zostat zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej na

stronach internetowych Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Nie zgtoszono
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zainteresowania przebiegiem prac nad projektem rozporzadzenia w trybie art. 7 ww.
ustawy o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Projekt rozporzadzenia zostat zamieszczony na stronie internetowej] Rzgdowego
Centrum Legislacji.

Projekt rozporzgdzenia zostat ujety w wykazie prac legislacyjnych Ministra

Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.

Projekt rozporzgdzenia nie podlega procedurze notyfikacji w rozumieniu
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr
239, poz. 2039, z p6zn. zm.), poniewaz projektowane rozporzgdzenie wdraza

przepisy Unii Europejskiej.
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Podmioty, na ktére oddziatuje regulacja

Projekt rozporzgdzenia bedzie miat wptyw na producentow Srodkéw
spozywczych, ktorzy zajmujg sie produkcjg lub obrotem sokami i nektarami. Wejscie
w zycie projektowanego rozporzgdzenia raczej nie spowoduje skutkow finansowych
dla tych podmiotéw, poniewaz proponowane zmiany majg charakter
doprecyzowujgcy obecnie obowigzujace wymagania i uwzgledniajg postep
techniczny oraz aktualne trendy rynkowe w produkcji niniejszych produktow
przewidujgc jednoczes$nie czas na dostosowanie opakowan.

Wprowadzenie zakazu dodawania cukrow rowniez do zageszczonego soku
owocowego, skutkuje usunieciem przepisu dotyczacego informowania w
oznakowaniu niniejszego produktu nieprzeznaczonego bezposrednio dla
konsumenta finalnego (na opakowaniu, lub na zalgczonej etykiecie lub w
dokumentach towarzyszgcych) o obecnoéci i ilosci dodanych cukréw, poniewaz cukry
nie bedg mogty by¢ dodawane do niniejszego wyrobu. Zmiana ta nie bedzie miata
duzego wptywu na producentéw i dostawcdéw sokdéw zageszczonych, poniewaz
dostarczajg oni niniejsze wyroby zgodnie z indywidualnymi preferencjami odbiorcow,
a oznakowanie soku zageszczonego nieprzeznaczonego dla konsumenta finalnego
najczesciej jest przekazywane w dokumentach towarzyszacych, a w zwigzku z tym

praktycznie nie wystepuje koszt zmiany zamieszczanych informaciji.

2. Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym na budzet panstwa
i budzety jednostek samorzadu terytorialnego
Nie przewiduje sie wptywu projektowanego rozporzgdzenia na sektor finanséw

publicznych.
3. Wptyw regulacji na rynek pracy
Regulacje zaproponowane w projekcie rozporzgdzenia nie bedg miaty
bezposredniego wptywu na rynek pracy.
4. Wptyw regulacji na konkurencyjnos¢ wewnetrzng i zewnetrzng gospodarki i

przedsiebiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsiebiorstw
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Oczekuje sie, ze zgodnos¢ postanowien projektu rozporzadzenia z przepisami
Unii Europejskiej przyczyni sie do zwiekszenia konkurencyjnosci krajowej branzy

spozywcze;.

5. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwaéj regionalny
Projekt rozporzadzenia nie bedzie miat wptywu na sytuacje i rozwdj

regionalny.

6. Konsultacje spoteczne
Projekt rozporzgdzenia zostat skonsultowany z organizacjami spoteczno-
zawodowymi i instytucjami dziatajgcymi w obszarze regulowanym projektowanym
rozporzadzeniem, miedzy innymi z:
1) Stowarzyszeniem "Krajowa Unia Producentéw Sokow”;
2) Radg Gospodarki Zywnosciowe;;
3) Polskg Federacjg Producentow Zywnosci;
4) Instytutem Ogrodnictwa w Skierniewicach;
5) Federacjg Gospodarki Zywnosciowej RP;
6) Radg Krajowej Federacji Konsumentow;
7) Stowarzyszeniem Konsumentdéw Polskich;
8) Polskg Organizacjg Handlu i Dystrybucji;
9) Polskim Zwigzkiem Pszczelarskiego;
10) Stowarzyszeniem Pszczelarzy Zawodowych;
11) Stowarzyszeniem Pszczelarzy Polskich ,Polanka”;
12) Zrzeszeniem Pszczelarzy ,APIPOL”;
13) Stowarzyszeniem Przetworcdw Owocodw i Warzyw;
14) Stowarzyszeniem Rzemies$lnikéw Piekarstwa RP;
15) Stowarzyszeniem Piekarzy Polskich;
16) Instytutem ,Polskie Pieczywo”;
17) Krajowg Radg Piekarstwa i Cukiernictwa;
18) Krajowym Zwigzkiem Spoétdzielni Mleczarskich Zwigzek Rewizyjny w Warszawie;
19) Zwigzkiem Polskich Przetworcow Mleka;
20) Krajowym Stowarzyszeniem Mleczarzy;
21) Polskg Izbg Mleka;

22) Krajowym Zwigzkiem Rewizyjnym Spétdzielni Spozywcow ,Spotem”;
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23) Krajowym Zwigzkiem Rewizyjnym Spoétdzielni ,Samopomoc Chiopska”;

24) Zwigzkiem Pracodawcow Przemystu Piwowarskiego;

25) Krajowg Izbg Gospodarczg ,Przemyst Spozywczy”;

26) Unig Polskiego Przemystu Chtodniczego;

27) Stowarzyszeniem Regionalnych Browaréw Polskich;

28) Krajowg Radg Winiarstwa i Miodosytnictwa;

29) Krajowym Zwigzkiem Zrzeszen Plantatorow Owocow i Warzyw;
30) Zwigzkiem Sadownikéw RP;
31) Krajowg Radg I1zb Rolniczych;

32) Federacjg Branzowy Zwigzek Producentow Rolnych.

W wyniku konsultacji spotecznych uwagi do projektu rozporzgdzenia zgtosity

Stowarzyszenie Krajowa Unia Producentow Sokdéw i Instytut Ogrodnictwa w

Skierniewicach.

1.

Stowarzyszenie Krajowa Unia Producentow Sokéw zgtosito propozycje, ktéra
dotyczyta uzupetnienia tresci przepisu § 2 zmienianego rozporzadzenia poprzez
wskazanie, iz regulatory kwasowosci stosowane w sokach zageszczonych
nieprzeznaczonych dla konsumenta finalnego, muszg by¢é dopuszczone do
stosowania w tych wyrobach przepisami rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1333/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie
dodatkdw do zywnosci (Dz. Urz. UE L 354 z 31.12.2008, str. 16). Propozycja
zostata uwzgledniona.

Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach zaproponowat doprecyzowanie tresci § 1

projektu i brzmienia przepisu § 2. Propozycje zostaty uwzglednione.

Pozostate organizacje nie zgtosity uwag do projektu rozporzadzenia.

Uwagi dotyczace uzupetnienia oceny skutkdw regulacji zgtoszone przez

Kancelarig¢ Prezesa Rady Ministréw zostaty uwzglednione.

Opracowano:
w Departamencie Rynkéw Rolnych Akceptowat:

Za zgodnosc¢ pod wzgledem
prawnym i redakcyjnym:

www.inforlex.pl 8



