PROJEKT
ROZPORZADZENIE

MINISTRA ROLNICTWA | ROZWOJU WsI"

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie szczegolowych warunkow i trybu
przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania ,,Zalesianie gruntéw rolnych
oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007-2013

Na podstawie art. 29 ust. 1 pkt 1 i ust. 1a pkt 2 i 3 ustawy z dnia 7 marca 2007 r.
0 wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszardéw Wiejskich (Dz. U. z 2013 r. poz. 173) zarzadza sie,
co nastepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Roinictwa i Rozwoju Wsi z dnia 19 marca 2009 r.
w sprawie szczegdtowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
dziatania ,Zalesianie gruntéw rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne” objetego
Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 (Dz. U. Nr 48, poz. 390,
22010 r. Nr 94, poz. 608, z 2011 r. Nr 93, poz. 543 oraz z 2012 r. poz. 599) wprowadza sie
nastepujace zmiany:
1) po § 5 dodaje sie § 5a w brzmieniu:
,§ 5a. Zobowigzanie, o ktérym mowa w § 4 ust. 1 pkt 2§ 3 oraz § 5 ust. 1 pkt 2, jest
wykonywane na gruntach objetych obszarem zatwierdzonym w rozumieniu art. 6 ust. 2
lit. ¢ rozporzadzenia Komisji (UE) nr 65/2011 z dnia 27 stycznia 2011 .
ustanawiajacego szczegltowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr
1698/2005 w odniesieniu do wprowadzenia procedur kontroli oraz do zasady
wzajemnej zgodnosci w zakresie $rodkéw wsparcia rozwoju obszarow wiejskich (Dz.
Urz. UE L 25 z 28.01.2011, str. 8), zwanego dalej ,rozporzadzeniem nr 65/2011".
Przepis ten stosuje si¢ réwniez w przypadku, o ktérym mowa w art. 16 ust. 3 akapit
trzeci rozporzadzenia nr 65/2011.”;

" Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dzialem administragji rzadowej - rozwdj wsi, na podstawie § 1 ust.
2 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie szczegdlowego
zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. Nr 248, poz. 1486).
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2) w§s
a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Wysokos¢ pomocy na zalesianie, w danym roku kalendarzowym, ustala sie
jako iloczyn stawek wsparcia na zalesienie, premii pielegnacyjnej lub premii
zalesieniowej na hektar gruntu i powierzchni zalesionego gruntu objetego obszarem
zatwierdzonym w rozumieniu art. 6 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia nr 65/2011, po
uwzglednieniu zmnigjszen lub wykluczen wynikajacych ze stwierdzonych
nieprawidtowosci lub niezgodnosci, w szczegdlnosci zmniejszen lub wykluczen,
o ktorych mowa w art. 16 i 21 rozporzadzenia nr 65/2011, a w przypadku wsparcia
na zalesianie - zmniejszen Ilub wykluczen, o ktérych mowa w art. 30
rozporzadzenia nr 65/2011.",

b) po ust. 4a dodaje sie ust. 4b w brzmieniu:

A4b.  Przy ustalaniu wysokosci pomocy na zalesianie, do powierzchni
zalesionego gruntu objetego obszarem zatwierdzonym w rozumieniu art. 6 ust. 2 lit.
¢ rozporzadzenia nr 65/2011 zalicza sie powierzchnie gruntu wyznaczong przez
granice uprawy lesnej i granice sasiedniego gruntu stanowiacego wlasnos¢ innego
podmiotu, lecz nie wigkszg niz wyznaczona przez granice uprawy lesnej ilinie
biegnaca w odlegtosci:

1) 1,5 m od granicy tej uprawy — w przypadku gdy grunt, na ktérym znajduje sie ta
uprawa, sasiaduje z gruntem uzytkowanym jako grunt lesny, stanowigcym
wlasnos¢ innego podmiotu;

2) 3 m od granicy tej uprawy — w przypadku gdy grunt, na ktérym znajduje sie ta
uprawa, sasiaduje z gruntem uzytkowanym w sposéb inny niz okreslony w pkt 1,
stanowigcym wiasnos$c¢ innego podmiotu.”;

3) w§9wust. 5w pkt 7 wlit. b wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
W obrebie dziatki rolnej w rozumieniu art. 2 rozporzgdzenia-n—1122/2009, zwanejdalej——
.dziatkg rolng’, znajdujg sie:”;

4) w§11:
a} wust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

.2) zgodnie z liczbg sadzonek na hektar okreslong w zalaczniku nr 2 do
rozporzadzenia.”,

b) po ust. 2 dodaje sie ust. 2a w brzmieniu:

.2a. Przy ustalaniu spetnienia warunku, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 2,
uwzglednia sie powierzchnie gruntu, na ktérym znajduje sie uprawa lesna,
pomniejszong o powierzchnie gruntu rolnego, na ktorym znajdujg sie obiekty,

2

www.inforlex.pl



5)

6)

7)

o ktdrych mowa w art. 34 ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 1122/2009, w szczegdInosci
obiekty wskazane w § 9 ust. 5 pkt 7 lit. b.”;

w § 12 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:
»3. Uznaje sig, ze rolnik wykonat zalesienie zgodnie z planem zalesienia, jezeli:

1) zostato ono wykonane przy uzyciu sadzonek drzew i krzewdw gatunkow rodzimych,
ktore sa okreslone w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia, przewidzianych w planie
zalesienia;

2) zostalo ono wykonane zgodnie z liczba sadzonek na hektar okreslong w zataczniku
nr 2 do rozporzadzenia;

3) uprawa lesna zostata ogrodzona — w przypadku gdy wykonanie ogrodzenia zostato
przewidziane w planie zalesienia.”;

po § 12 dodaje sie § 12a w brzmieniu:

,§ 12a. W przypadku gdy rolnik, zaktadajac uprawe lesna, nie zachowat odlegtosci,

o ktorych mowa w § 11 ust. 3, kierownik biura powiatowego Agencji wzywa rolnika, na

pisSmie, do wykonania dziatan w celu zachowania tych odlegtosci oraz zlozenia

kierownikowi biura powiatowego Agenciji o$wiadczenia o ich wykonaniu, w terminie 21

dni od dnia doreczenia tego wezwania.”;

w§13:

a) ust. 112 otrzymujg brzmienie:

»1. Kierownik biura powiatowego Agencji, w drodze decyzji, odmawia przyznania
pomocy na zalesianie, jezeli rolnik:
1} nie ztozyt w wymaganym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w § 12 ust, 2,
lub
2) nie wykonat zalesienia zgodnie z planem zalesienia, przy czym w przypadku gdy
nie zostalo wykonane ogrodzenie uprawy lesnej, ktérego wykonanie zostato
przewidziane w planie zalesienia, odmawia sig przyznania pomocy na zalesianie
jedynie w czesci przeznaczonej na to ogrodzenie, lub
3) pomimo wezwania, o ktérym mowa w § 12a, nie wykonat w terminie czynnosci
wskazanych w tym wezwaniu.
2. Jezeli rolnik ztozyt w wymaganym terminie o$wiadczenie, o ktorym mowa w §
12 ust. 2, oraz wykonat zalesienie zgodnie z planem zalesienia i zgodnie z § 11 ust.
3, kierownik biura powiatowego Agencji, w drodze decyzji, przyznaje pomoc na
zalesianie, w terminie 60 dni od dnia ztozenia tego o$wiadczenia.”,

b) ust. 5 otrzymuje brzmienie:
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2. Jezeli przed dokonaniem wyptaty premii pielegnacyjnej lub premii
zalesieniowej zostanie stwierdzona okolicznos¢ uzasadniajgca dokonanie
zmniejszen lub wykluczen wynikajacych ze stwierdzonych nieprawidtowosci lub
niezgodnosci, w szczegdlnosci zmniejszen lub wykluczen, o ktorych mowa w art. 16
i 21 rozporzadzenia nr 65/2011, kierownik biura powiatowego Agencji ustala, w
drodze decyzji, wysokos¢ tych premii za rok kalendarzowy, w ktorym stwierdzono te
okolicznosci, dokonujgc odpowiednich zmniejszen lub wykluczen, a jezeli jest
konieczne dokonanie wykluczenia, o ktérym mowa w art. 16 ust. 5 akapit trzeci i ust.
6 akapit drugi rozporzadzenia nr 65/2011, to w tej decyzji ustala rowniez kwote
podlegajacg odliczeniu na podstawie art. 16 ust. 7 rozporzadzenia nr 65/2011.",

¢} w ust. 6a czgs¢ wspodlna otrzymuje brzmienie:
.~ chyba ze w danym roku kalendarzowym ubiega sie o przyznanie jednolitej
platnosci obszarowej, o ktdorej mowa w przepisach o ptatnosciach w ramach
systemow wsparcia bezposredniego, a do wniosku o przyznanie tej platnosci
dotaczyt wymagany tymi przepisami material graficzny {materiat geograficzny), lub
nie posiada zadnych dziatek rolnych, lub dziatki te sg zalesione.”,

d) ust. 9 otrzymuje brzmienie:

9. Premia pielggnacyjna w piatym roku od zalesienia oraz premia zalesieniowa,
poczawszy od pigtego roku od =zalesienia, jest wyptacana po uprzednim
przekwalifikowaniu zalesionego gruntu na grunt lesny, dokonywanym w formie
decyzji, wydanej przez staroste wlasciwego ze wzgledu na polozenie gruntow
objetych zalesieniem albo w wyniku modernizacji ewidencji gruntéow i budynkéw.
Kopig decyzji w sprawie przekwalifikowania zalesionego gruntu na grunt lesny albo
zaswiadczenie o przekwalifikowaniu zalesionego gruntu na grunt leény w wyniku
modernizacji ewidencji gruntdw i budynkéw skltada sie do kierownika biura
powiatowego Agencji do korica roku kalendarzowego, w ktérym uptywa 5 lat od dnia
zlozenia o$wiadczenia wymienionego w § 12 ust. 2.”,

e} po ust. 9 dodaje sie ust. 9a w brzmieniu:

.9a. W przypadku okreslonym w ust. 9, wyplata premii pielegnacyjnej i premii
zalesieniowej moze nastgpi¢ po uptywie terminu okre$lonego w ust. 4, lecz nie
pozniej niz w terminie 30 dni od dnia zlozenia dokumentdw, o ktérych mowa w ust.
9, o ile zostaly ztozone w terminie w nim przewidzianym.”;

8) w§15:

a) wust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
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1) w terminie 3 miesigecy od dnia przeniesienia wiasnosci lub wspotwtasnoéci tych
gruntow zlozy on wniosek o pomoc do kierownika biura powiatowego Agencji,
do ktorego zostal ziozony wniosek o pomoc, o ktérym mowa w § 9 ust. 4;”,

b) po ust. 3 dodaje sig ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Termin, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1, nie podlega przywréceniu.”,

¢) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Przepisy ust. 1, 3 i 3a stosuje sie odpowiednio w przypadku, gdy
przeniesienie wiasno$ci lub wspotwlasnosci gruntéw objetych wnioskiem o pomoc
nastapito po dniu dorgczenia decyzji w sprawie przyznania pomocy na zalesianie.”,

d) dodaje sie ust. 5-8 w brzmieniu:

5. W przypadku gdy pomoc na zalesianie do gruntow, o ktorych mowa w ust. 4,
zostanie przyznana rolnikowi, na rzecz ktérego zostata przeniesiona ich wtasnoéé
lub wspotwlasnosc, decyzja, o ktdrej mowa w ust. 4, wygasa z mocy prawa.

6. W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 4, postepowanie w sprawie wyptaty
pomocy na zalesianie wszczete na wniosek o wyplate ztozony przez rolnika, ktory
przenidst wiasnosc lub wspotwlasnosé gruntow objetych wnioskiem o pomoc,
zawiesza sie.

7. Zawieszone postgpowanie w sprawie wyplaty pomocy na zalesianie
podejmuje sie z urzedu w przypadku gdy:

1) decyzja w sprawie przyznania pomocy na zalesianie rolnikowi, na rzecz ktérego
zostata przeniesiona wtasnosc lub wspélwlasnosé gruntdw, o ktérych mowa w
ust. 4, stala sie ostateczna;

2) postepowanie w sprawie przyznania pomocy na zalesianie rolnikowi, na rzecz
ktorego zostata przeniesiona wlasnosé lub wspotwlasnose gruntdéw, o ktdrych
mowa w ust. 4, zostato ostatecznie umorzone;

3} rolnik, na rzecz ktérego zostala przeniesiona wiasnosé lub wspotwlasnosé
gruntdw, o ktérych mowa w ust. 4, nie ztozyt w terminie, o ktérym mowa w ust. 1
pkt 1, wniosku o pomoc.

8. Rolnik, na rzecz ktérego zostata przeniesiona wiasnos$é lub wspotwlasnosé
gruntow, o ktorych mowa w ust. 4, ktéremu przyznano pomoc na zalesianie,
wstepuje na miejsce strony do podjetego postepowania w sprawie wyptaty pomocy
na zalesianie.”;

9 w§16a:
a) po ust. 11 dodaje sie ust. 11a—11c w brzmieniu:
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.11a. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, postepowanie w sprawie wyptaty
pomocy na zalesianie wszczete na wniosek o wyptate ziozony przez rolnika, o
ktorym mowa w ust. 1, zawiesza sie.

11b. Zawieszone postepowanie w sprawie wyptaty pomocy na =zalesianie
podejmuje sie z urzedu w przypadku gdy:

1) decyzja w sprawie przyznania pomocy na zalesianie spadkobiercy rolnika stata
sie ostateczna;

2) postepowanie w sprawie przyznania pomocy na zalesianie spadkobiercy rolnika
zostato ostatecznie umorzone;

3) wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, nie zostat ztozony w terminie.

11¢. Spadkobierca rolnika, ktéremu przyznano pomoc na zalesianie, wstepuje
na miejsce strony do podjetego postepowania w sprawie wyptaty pomocy na
zalesianie.”,

b) ust. 12 otrzymuje brzmienie:

»12. Do zapisobiercy windykacyjnego, ktéry w wyniku $mierci rolnika nabw, jako
przedmiot zapisu windykacyjnego, wiasnos¢ lub wspdtwiasno$é wszystkich albo
czesci gruntéw, do ktorych zostata przyznana temu rolnikowi pomoc na zalesianie,
przepisy ust. 1-8 oraz ust. 11-11c¢ stosuje si¢ odpowiednio.”;

10)w § 16c dodaje sie ust. 7-9 w brzmieniu:
7. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, postepowanie w sprawie wyptaty pomocy
na zalesianie wszczgte na wniosek o wyptate ztozony przez rolnika, o ktérym mowa w
ust. 1, zawiesza sie.
8. Zawieszone postepowanie w sprawie wyptaty pomocy na zalesianie podejmuje
sie z urzedu w przypadku gdy:
1) decyzja w sprawie przyznania pomocy na zalesianie nastepcy prawnemu rolnika
stala sie ostateczna;
2) postgpowanie w sprawie przyznania pomocy na zalesianie nastepcy prawnemu
rolnika zostalo ostatecznie umorzone;
3) wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, nie zostat ztozony w terminie.
9. Nastepca prawny rolnika, ktéremu przyznano pomoc na zalesianie, wstepuje na
migjsce strony do podjetego postepowania w sprawie wyptaty pomocy na zalesianie.”;
11)po § 16c dodaje sie § 16d w brzmieniu:
»,§ 16d. 1. Jezeli po dorgeczeniu decyzji w sprawie przyznania pomocy na zalesianie
roinik, do ktorego ta decyzja zostata skierowana, zmart, jego spadkobiercy przystugujg
prawa, ktdre przystugiwalyby spadkodawcy jako stronie postepowania.
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2. Jezeli po doreczeniu decyzji w sprawie przyznania pomocy na zalesianie rolnik,
do ktorego ta decyzja zostata skierowana, zostat rozwiazany albo przeksztatcony albo
wystgpito inne zdarzenie prawne, w wyniku ktérego zaistnialo nastepstwo prawne, z
wylgczeniem przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, prawa, ktére przystugiwatyby temu
rolnikowi jako stronie postepowania, przystugujg jego nastepcy prawnemu.

3. Jezeli w przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, prawa, ktore przystugiwalyby
spadkodawcy jako stronie postepowania, przystugujg kilku spadkobiercom, prawa te
wykonuje ten spadkobierca, na ktérego pozostali spadkobiercy wyrazili pisemna zgode.

4. W przypadku gdy w decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, zostata przyznana pomoc na
zalesianie, pomoc na zalesianie przystugujaca do wypltaty w pierwszym roku liczac od
dnia wykonania zalesienia jest wyptacana spadkobiercy.

5. Jezeli pomoc na zalesianie przystugujaca do wyptaty w pierwszym roku liczac od
dnia wykonania zalesienia nie zostaia przekazana na rachunek bankowy rolnika, jego
spadkobierca, ktory nie kwestionuje naleznosci okreslonej w decyzji, o ktorej mowa w
ust. 1, sklada wniosek o wyptate tej pomocy do kierownika biura powiatowego Agencij,
do ktérego zostat zlozony wniosek o pomoc przez rolnika, wraz z:

1) odpisem prawomocnego postanowienia sadu o stwierdzeniu nabycia spadku —

w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie tego postanowienia albo
2) zarejestrowanym aktem poswiadczenia dziedziczenia sporzadzonym przez

notariusza — w terminie 14 dni od dnia wpisu aktu poswiadczenia dziedziczenia do

rejestru aktdéw poswiadczenia dziedziczenia, albo
3) w przypadku gdy nie zostato zakonczone postepowanie sadowe o stwierdzenie
nabycia spadku:

a) zaswiadczeniem sadu o zarejestrowaniu wniosku o stwierdzenie nabycia

spadku albo

b) kopig wniosku o stwierdzenie nabycia spadku:

- potwierdzong za zgodnosc¢ z oryginatem przez sad albo
- poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem przez notariusza albo potwierdzong
Za zgodno$¢ z oryginalem przez upowaznionego pracownika Agenciji, wraz z
potwierdzeniem nadania tego wniosku w paolskiej placowce pocztowej
operatora wyznaczonego albo kopig tego potwierdzenia poswiadczong za
zgodnos¢ z oryginatem przez notariusza albo potwierdzong za zgodnosc z
oryginatem przez upowaznionego pracownika Agencii
— jednak nie pdzniej niz przed uptywem 6 miesiecy od dnia doreczenia rolnikowi decyzji

w sprawie przyznania tej pomocy.
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6. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5 pkt 3, spadkobierca rolnika sktada odpis
prawomocnego postanowienia sadu o stwierdzeniu nabycia spadku w terminie 14 dni
od dnia uprawomocnienia sie tego postanowienia.

7. Jezeli pomoc na zalesianie przystugujgca do wyplaty w pierwszym roku liczge od
dnia wykonania zalesienia nie zostala przekazana na rachunek bankowy rolnika, o
ktérym mowa w ust. 2, jego nastepca prawny, ktéry nie kwestionuje naleznosci
okreslonej w decyzji, o ktdrej mowa w ust. 2, sklada wniosek o wyplate tej pomocy do
kierownika biura powiatowego Agencji, do ktérego zostat ztozony wniosek o pomoc
przez rolnika, w terminie 3 miesiecy od dnia doreczenia temu rolnikowi tej decyzji.

8. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 7, nastepca prawny rolnika dotacza dokument
potwierdzajgcy zaistnienie nastepstwa prawnego albo kopie tego dokumentu
poswiadczong za zgodno$é z oryginatem przez notariusza albo potwierdzong za
zgodnos$c¢ z oryginatem przez upowaznionego pracownika Agencii.

9. JeZeli z postanowienia sadu o stwierdzeniu nabycia spadku albo
z zarejestrowanego  aktu poswiadczenia dziedziczenia sporzadzonego przez
notariusza wynika, ze uprawnionych do nabycia spadku jest wiecej niz jeden
spadkobierca rolnika, spadkobierca wystepujgcy z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 5:
1) dofacza do tego wniosku albo
2) sktada wraz z odpisem postanowienia sadu, o ktérym mowa w ust. 6
— o$wiadczenia pozostatych spadkobiercow rolnika o wyrazeniu zgody na wyptate temu
spadkobiercy pomocy na zalesianie.

10. Zgoda, o ktdrej mowa w ust. 9, nie jest wymagana, jezeli miataby by¢ wyrazona
przez maloletniego, a wniosek, o ktérym mowa w ust. 5, zostat zlozony przez
spadkobierce bedacego przedstawicielem ustawowym tego matoletniego.

11. W przypadku zloZzenia wniosku o wyplate pomocy na zalesianie przystugujace;
do wyptaty w pierwszym roku liczac od dnia wykonania zalesienia kierownik biura
powiatowego Agenciji wydaje decyzje w sprawie wyptaty tej pomocy.

12. W przypadku gdy wniosek o wyptate pomocy na zalesianie przystugujacej do
wyptaty w pierwszym roku liczac od dnia wykonania zalesienia nie zostat ztozony albo
jezeli zostata wydana decyzja o odmowie jej wypiaty, decyzje, o ktérych mowa w ust. 1
i 2, wygasajg z mocy prawa.

13. Do zapisobiercy windykacyjnego, ktéry w wyniku smierci rolnika nabyl, jako
przedmiot zapisu windykacyjnego, wlasnosé¢ lub wspétwlasnos¢ wszystkich albo czesci
gruntéw, do ktérych zostata przyznana temu rolnikowi pomoc na zalesianie, przepisy
ust. 1, 3—-6 i 9-12 stosuje sie odpowiednio.”;
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12)w § 18 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. Rolnik zwraca:

1) premi¢ pielegnacyjng w wysokosci, ktora jest okreslona w zatgczniku nr 6 do
rozporzadzenia, jezeli w wyniku kontroli zostanie stwierdzone, ze:

a) nie wykasza roslinno$ci zagluszajace sadzonki,

b) nie wykonuje okreslonych w planie zalesienia cie¢ pielegnacyjnych drzew:

2} wsparcie na zalesienie w wysokosci, ktora jest okre$lona w zataczniku nr 6 do
rozporzadzenia, jezeli w wyniku kontroli zostanie stwierdzone, ze:

a) nie posiada dokumentdw, o ktdrych mowa w § 17 pkt 1,

b} udziat drzew gatunkéw iglastych w powierzchni uprawy lesnej zostat
przekroczony co najmniej o 20% w stosunku do udziatu tych drzew
przewidzianego w planie zalesienia.”;

13)w § 19 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. W przypadku gdy premia pielegnacyjna lub wsparcie na zalesienie nie zostaty
wyplacone i zachodza przeslanki ich zwrotu okreslone w § 18 ust. 1, premia
pielegnacyjna lub wsparcie na zalesienie podlegaja zmniejszeniu zgodnie z
zatacznikiem nr 6 do rozporzadzenia.”;

14)w § 20 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

.1. Wyrazona w procentach wielko$¢ zmniejszenia pomocy na zalesianie gruntow
rolnych, w zaleznosci od dokonanej oceny wagi stwierdzonej niezgodnosci, jest
okreslona w przepisach o ptatno$ciach w ramach systeméw wsparcia bezposredniego,
przy czym w zakresie zmniejszenia pomocy na zalesianie gruntéw rolnych
dokonywanej w przypadku, o ktérym mowa w art. 51 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia
nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszarow
wiefskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW) — jest okreslona w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 13 marca 2013 r. w sprawie szczeg6lowych warunkéw i trybu
przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania ,Program rolnosrodowiskowy"
objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 (Dz. U. poz.
361).";

15)uzyty w § 16 ust. 4 pkt 2 lit. b tiret drugie i w §16a ust. 4 pkt 2 lit. b tiret drugie wyraz
.publicznego” zastepuje sie wyrazem ,wyznaczonego”;

16)zatgcznik nr 2 do rozporzadzenia otrzymuje brzmienie okreslone w zataczniku nr 1 do
niniejszego rozporzadzenia;
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17)zatgcznik nr 6 do rozporzadzenia otrzymuje brzmienie okreslone w zalaczniku nr 2 do
niniejszego rozporzadzenia.

§ 2. Do przyznawania i wyptaty pomocy finansowej w ramach dziatania ,Zalesianie
gruntow roinych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne” objetego Programem Rozwoju
Obszaréw Wiejskich w sprawach objetych postepowaniami wszczetymi przed dniem:

1) 1 czerwca 2013 r. i niezakonczonymi ostateczng decyzjg przed dniem wejécia w zycie
niniejszego rozporzadzenia — w przypadku postepowan w sprawie przyznania pomocy,

2) 15 marca 2013 r. i niezakonczonymi ostateczna decyzja lub wyptatg przed dniem
wejscia w 2ycie niniejszego rozporzadzenia — w przypadku postepowan w sprawie
wyplaty pomocy

- stosuje sie przepisy dotychczasowe.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

MINISTER ROLNICTWA | ROZWOJU WSI
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Zatgczniki do rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
zdnia ..o, {poz. ...)
Zatgeznik nr 1

LICZBA SADZONEK DRZEW NA HEKTAR UPRAWY LESNE.J

Lp. Gatunek drzewa | Liczba sadzonek w tys.
sztuk na ha

1 Sosna 8-10

2 |Swierk 3-5

3 |Jodia 6-8

4 Modrzew 1,56-2

5 Dab 6-10

6 Buk 6-8

7 Inne lisciaste | 4-6

Zalacznik nr 2

WYSOKOSC ZMNIEJSZEN LUB ZWROTOW WSPARCIA NA ZALESIENIE | PREMII
PIELEGNACYJNEJ

1 Wsparcie na Brak dowodu zakupu sadzonek 10% wsparcia
zalesienie na zalesienie
2 Przekroczenie co najmniej 0 20% 5% wsparcia na
planowanego udziatu w powierzchni uprawy zalesienie
lesnej drzew gatunkow iglastych
3 Premia Niewykaszanie roslinnosci zagiuszajacej 5% premii
pielegnacyjna sadzonki pielegnacyjnej
4 Niewykonanie cie¢ pielegnacyjnych drzew 5% premii
okreslonych w planie zalesienia pielegnacyjnej

11

www.inforlex.pl



UZASADNIENIE

Zmiany w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 19 marca 2009 .
w sprawie szczegotowych warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
dziatania ,Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne” objetego
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 - 2013 (Dz. U. Nr 48, poz. 390, z
2010 r. Nr 94, poz. 608, z 2011 r. Nr 93, poz. 543 oraz z 2012 r. poz. 599) wynikaja z
doswiadczer wyniesionych z dotychczasowego wdrazania dziatania zalesieniowego i w
szczegolnosci majg na celu doprecyzowanie przepiséw w zakresie stwierdzonych, w
trakcie wizytacji na miejscu, niezgodnosci wykonanego zalesienia, z planem zalesienia.

W celu spetnienia wymogow zawartych w art. 24 ust. 4 rozporzadzenia Komisji (UE)
nr 65/2011 z dnia 27 stycznia 2011 r. ustanawiajacego szczegotowe zasady wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w odniesieniu do wprowadzenia procedur
kontroli oraz do zasady wzajemnej zgodnosci w zakresie $rodkow wsparcia rozwoju
obszarow wigjskich (Dz. Urz. UE L 25 z 28.01.2011, str. 8), Polska zostata zobowigzana
do kontrolowania 100% powierzchni zalesionych gruntéw przed wydawaniem decyzji
przyznajgcych pomoc na zalesianie. Koniecznoé¢ przeprowadzania tych kontroli wynika z
zalecen Komisji Europejskiej, w zwigzku z przeprowadzonym w 2011 r. audytem
odnoszgcym si¢ do srodkow dziatan Osi 2 Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2007-2013. Majac powyzsze na uwadze, organ kontrolny, od wiosny 2012 r,
przeprowadzaja wizytacje na miejscu wszystkich zalesionych gruntéw w ramach
PROW 2007-2013. Wyniki tych wizytacji wskazujg jednoczesnie na potrzebe
doprecyzowania niektérych przepisow niniejszego rozporzadzenia.

Proponowane dodanie § 5a oraz zmiana § 8 ust. 4 ma na celu uregulowanie
wplywu na zakres zobowigzania sytuacji przewidzianej w art. 16 ust. 3 akapit 3
rozporzadzenia nr 65/2011. Zgodnie z tym artykutem, jezeli roznica miedzy catkowitym
zatwierdzonym obszarem a catkowitym obszarem zadeklarowanym we wniosku o ptatno$é
w przypadku danego $rodka wynosi do 0,1 hektara wtacznie, zatwierdzony obszar uwaza
sig¢ za rowny obszarowi zadeklarowanemu. W takim przypadku, pomoc jest przyznawana
do powierzchni obszaru zadeklarowanego, gdyz obszar zatwierdzony jest uznawany za
rowny obszarowi zadeklarowanemu, pomimo tego, ze w rzeczywistosci ich powierzchnia
nie jest rowna. Taka sytuacja rodzi komplikacje w odniesieniu do ustalenia powierzchni
objetej zobowigzaniem przewidzianym w § 4 ust. 1 pkt 2 i pkt 3 oraz § 5 ust. 1 pkt 2.
Sprowadzi¢ je mozna do nastepujgcego pytania: czy w sytuacji okreslonej w art. 16 ust. 3
akapit trzeci rozporzadzenia nr 65/2011 rolnik jest obowigzany realizowac te zobowigzania
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na powierzchni rownej obszarowi zadeklarowanemu czy obszarowi zatwierdzonemu?
OdpowiedZ wydaje si¢ by¢ oczywista — rolnik powinien realizowaé te zobowigzania na
powierzchni réwnej obszarowi zatwierdzonemu, a nie zadeklarowanemu, gdyz
w przypadku pomocy na zalesianie obszar zatwierdzony jest tozsamy z obszarem
zalesionym zgodnie z warunkami. Tylko do obszaru zalesionego moze odnosi¢ sie
zobowigzanie, ktérego trescig jest pielegnacja uprawy lesnej. Wprowadzenie
projektowanego przepisu wyeliminuje watpliwosci w tym zakresie, pojawiajace sie na
gruncie stosowania art. 16 ust. 3 akapit trzeci rozporzadzenia nr 65/2011. Analogiczne
rozwigzanie wprowadzone zostalo w programie rolnosrodowiskowym.

Wobec pojawiajacych si¢ watpliwosci interpretacyjnych przepisow dotyczacych
okreslenia wysokosci platnosci w ramach przyznanej pomocy na zalesianie proponuje sie
zmiang brzmienia § 8 ust. 4. oraz zatacznika nr 6. Zgodnie z art. 30 rozporzadzenia nr
65/2011, w odniesieniu do kosztow inwestycyjnych, w tym kosztow zalozenia uprawy
lesnej zwanych w przedmiotowym rozporzadzeniu wsparciem na zalesienie, ptatnosci
oblicza sie na podstawie tego, co uznano za kwalifikowalne podczas Kkontroli
administracyjnych. Panstwo cztonkowskie sprawdza wniosek o ptatno$¢ otrzymany od
beneficienta iokresla kwoty, ktore kwalifikuja sie do wsparcia. Panstwo czionkowskie
okresia:

a) kwote, ktérg nalezy wyptaci¢ beneficjentowi wytacznie w oparciu o wniosek o ptatnosé;
b) kwote, ktorg nalezy wyplaci¢ beneficjentowi po sprawdzeniu kwalifikowalnosci wniosku
0 platnosc.

Jezeli kwota okreslona zgodnie z lit. a przekracza kwote okre$long zgodnie z lit. b o wiece;
niz 3%, do kwoty okresionej zgodnie z lit. b nalezy zastosowaé¢ zmniejszenie. Kwota
zmniejszenia stanowi roéznice miedzy tymi dwiema kwotami. Zmnigjszenie nie ma jednak
zastosowania, jezeli beneficient moze udowodnié, ze nie ponosi winy za wigczenie
niekwalifikujacej si¢ kwoty. Majac na uwadze powyZzsze w Zalaczniku nr 6 do
rozporzgdzenia zmniejszono wysokos¢ sankcji za brak dowodu zakupu sadzonek oraz
przekroczenie co najmniej o 20% planowanego udzialu w powierzchni uprawy lesnej
drzew gatunkdéw iglastych. Zmiana ta wynika z faktu, iz zmniejszenia lub zwrot bedg
okreslane w oparciu o regulacje okreslone w art. 30 rozporzadzenia nr 65/2011 tj. po
ustaleniu ewentualnej procentowe] kwoty zmniejszenia ptatnosci, czyli dla braku dowodu
sadzonek -10% a dla przekroczenia udziatu gatunkow iglastych (0 20%) — 5%. Wdwczas
zgodnie z art. 30 rozporzadzenia nr 65/2011 kwota zmniejszenia stanowi¢ bedzie réznice
migdzy deklarowana platnoscia, a kwota ktorg nalezy wyptacié beneficjentowi po ew.
dokonaniu ww. zmniejszen.
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W $wietle dotychczas stosowanej praktyki, opartej na obowigzujacych obecnie
przepisach, do obszaru objetego wsparciem na zalesianie zaliczano zaréwno
powierzchnig zalesiong jak rowniez powierzchnie tzw. stref buforowych czyli odlegtosci 1,5
m albo 3 m od granicy sasiedniego gruntu stanowigcego wlasnosé innego podmiotu. W
zwigzku jednak z proponowanym doprecyzowaniem definicji obszaru zatwierdzonego
wsparciem, jakg zaproponowano poprzez dodanie § 5a, proponuje si¢ dodanie w § 8 ust.
4b, ktéry ma na celu precyzyjne okreslenie, iz ww. odlegtosci od sasiedniego gruntu
ktorych zachowanie jest wymagane przy zatozeniu uprawy lesnej rowniez zalicza sie do
obszaru zatwierdzonego, a wiec kwalifikuja sie do objecia wsparciem na zalesianie.

W § 9 w ust. 5 pkt 7 lit. b wprowadzono zmiane polegajaca na doprecyzowaniu
definicji dziatki rolnej zgodnie art. 2 rozporzadzenia nr 1122/2009 z dnia 30 listopada 2009
r. ustanawiajacego szczegdtowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE)
nr 73/2009 odnosnie do zasady wzajemnej zgodnosci, modulacji oraz zintegrowanego
systemu zarzadzania ikontroli w ramach systemdéw wsparcia bezposredniego
przewidzianych w wymienionym rozporzadzeniu oraz wdrazania rozporzadzenia
nr 1234/2007 w odniesieniu do zasady wzajemnej zgodno$ci w ramach systemu wsparcia
ustanowionego dla sektora wina, ktdry stanowi iz “dziatka rolna" oznacza zwarty obszar
gruntu, zgtoszony przez jednego rolnika i obejmujacy nie wiecej niz jedng grupe upraw;
jednak w przypadku gdy w kontekscie niniejszego rozporzadzenia wymagane jest
oddzielne zgioszenie uzytkowania pewnego obszaru w ramach gruntéw objetych grupa
upraw, granice dziakki rolnej sg wyznaczane na podstawie tego konkretnego uzytkowania.
Zmiana ma charakter techniczny.

W § 11 ust. 2 pkt 2 oraz w zalqczniku nr 2 do rozporzadzenia proponuje sie
wprowadzenie zmiany polegajgcej na usunieciu okreslen odnoszgcych sie do form
zmieszania sadzonych gatunkow drzew i krzewbw. Formy zmieszania poszczegolnych
gatunkow stanowig szczegotowy i specjalistyczny element planu zalesienia, sg wiec
okreslane przez nadlesniczego sporzadzajacego plan zalesienia zgodnie z zatgcznikiem
nr 3 do rozporzadzenia. Ponadto sa to elementy sprawdzane przez stuzby lesne przed
wydaniem zaswiadczenia o wykonaniu zalesienia zgodnie z planem zalesienia, o ktérym
mowa w § 12 usl. 2 rozporzadzenia.

Proponowane w § 11 dodanie ust. 2a ma na celu doprecyzowanie przepisow
dotyczacych ustalania wysokosci przyznanej pomocy na zalesianie, w przypadku gdy przy
ustalaniu liczby sadzonek do zalesienia gruntéw rolnych uwzglednione zostaty warunki
wynikajagce z przepisow prawa wspélnotowego ikrajowego. Zgodnie z art. 15
rozporzadzenia nr 65/2011, okreslanie obszaréw przeprowadza sie zgodnie z art. 34 ust.
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1-5 rozporzgdzenia (WE) nr 1122/2009 Zgodnie za$ z przywolanym przepisem ww.
rozporzadzenia nr 1122/2009 w przypadku regionow, w ktorych niektére obiekty, takie jak
zywoptoty, rowy oraz mury, tradycyjnie stanowia element dobrej kultury rolnej upraw lub
uzytkowania ziemi, panstwa cztonkowskie moga uznac, ze powierzchnie, kiorg te obiekty
zajmuja, zalicza si¢ do powierzchni w petni uzytkowanej, pod warunkiem jednak, ze jej
szerokoS¢ nie przekracza tgcznej szerokosci okreslonej przez panstwa czionkowskie.
Szerokos$¢ ta musi odpowiadac tradycyjnej w danym regionie szerokoéci obiektéw i nie
moze przekracza¢ 2 metrow. Zatem uwzgledniajgc uwarunkowania terenowe, w tym
powierzchnie wytaczone z nasadzen, ale wliczane do powierzchni kwalifikowanej do
platnosci (ij. strefy ekotonowe, pasy przeciwpozarowe, drogi technologiczne oraz strefy
buforowe pomiedzy dziatkami rolnymi) liczbe sadzonek na hektar pomniejsza sig
odpowiednio o te elementy, ktére nie podlegajag zalesieniu.

Dodanie w § 12 ust. 3 ma na celu doprecyzowanie tych elementdw planu zalesienia,
ktore majg wplyw na wysokos¢ przyznawanych ptatnosci, a tym samym ich prawidtowe
wykonanie i przestrzeganie ma by¢ bezwzglednie wymagane w kontekscie kwalifikowania
do pomocy oraz jednoczesnie wyeliminowanie sytuacji, kiedy stwierdzenie drobnych
odstepstw lub uchybien zgodnosci zatozonej uprawy lesnej i jej pielegnacji z planem
zalesienia skutkowaloby negatywng oceng wykonanego zalesienia i odmowa
przyznawania ptatnosci.

W § 12a oraz § 13 ust. 1 proponuje sie doda¢ tryb, w ktérym doprecyzowuije sie,
kiedy moze nastapi¢ odmowa przyznania pomocy na zalesianie, jezeli rolnik nie zachowa
okreslonych w § 11 ust. 3 odleglosci zakladanej uprawy lesnej od dziatki sagsiedniej,
stanowigce] wiasno$¢ innego podmiotu. W celu wyeliminowania watpliwosci
interpretacyjnych, zaproponowano przepisy okreslajace tryb postepowania ARIMR w
sytuacji stwierdzenia, iz zalesienie zostalo zrealizowane niezgodnie z § 11 ust. 3. Dzieki
Zzaproponowanemu rozwigzaniu, w momencie stwierdzenia tych nieprawidtowosci
kierownik biura powiatowego ARIMR bedzie wzywat rolnika do stworzenia wymaganej
przepisami strefy pomigdzy sasiadujacymi dziatkami w terminie 21 od dnia otrzymania
wezwania. Dopiero w sytuacji, jezeli pomimo wezwania nie zostang dochowane te
odlegtosci lub nie zostanie dostarczone przez rolnika w wymaganym terminie ww.
oswiadczenie, dane zalesienie nie bedzie kwalifikowane do przyznania pomocy.

W § 13 ust. 1 proponuje sie doprecyzowanie przepiséw dotyczacych odmowy
przyznawania pomocy na zalesianie w sytuacji, jezeli wnioskodawca uzyt niezgodnych
z planem zalesienia gatunkdw drzew i krzewdw lub ich liczba jest mniejsza niz okre$lona

w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia. Dotyczy to przypadku, kiedy zalesienie zostato
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wykonane przy uzyciu gatunkéw nierodzimych, nieujetych w zalaczniku nr 1 do
rozporzadzenia.

W § 13 ust. 2 proponuje sig wydtuzenie terminu na wydawanie decyzji o przyznaniu
pomocy na zalesianie z 30 do 60 dni od momentu zloZzenia przez wnioskodawce
oSwiadczenia o wykonaniu zalesienia zgodnie z planem zalesienia wraz z
zaswiadczeniem nadlesniczego potwierdzajgcym ten fakt. Od 2012 r. kazde zalesienie,
przed wydaniem ww. decyzji, jest szczegdlowo sprawdzane przez ARIMR przez
wykonanie wizytacji na miejscu w ramach kontroli administracyjnej. Wyniki tych wizytacji
wymagajg czesto uzyskania dodatkowych wyjasnieri od wnioskodawcow, oraz wykonania
dodatkowych czynnosci zwigzanych z ww. kontrolami, co uniemozliwia dochowanie
obecnego terminu.

W § 13 ust. 5 proponuje sie doprecyzowanie przepisu, ktéry w obecnym brzemieniu
moze sugerowac, ze zmniejszenia i wykluczenia, o ktdérych mowa w art. 16 iar. 21
rozporzadzenia nr 65/2011, majg zastosowanie tylko do gruntéw rolnych. Proponowane
zmiany w tym zakresie maja, zatem charakter techniczny, doprecyzowuijacy iz stosowanie
zmniejszen i wykluczen dotyczy réwniez premii pielegnacyjnej przyznawanej z tytuiu
zalesienia gruntdéw innych niz rolne.

Zmiana brzmienia cze$ci wspolnej § 13 ust. 6a ma na celu doprecyzowanie
postepowanie w sytuacji, w ktérej rolnik nie moze dostarczy¢ wymaganego w tym
przepisie materiatu geograficznego, o ktérym mowa w art. 12 ust. 3 rozporzadzenia
nr 1122/2009. Chodzi o sytuacje, gdy rolnik za wyjatkiem zalesionych gruntéw rolnych nie
posiada innych gruntéw rolnych w gospodarstwie. Do czasu przekwalifikowania
zalesionych gruntéw na grunt lesny, grunty te sa gruntami rolnymi, mimo ze zostaly
zalesione. Tak, wigc w my$l art. 12 rozporzadzenia nr 1122/2009, rolnik powinien je
wykazywac we wniosku oraz sktada¢ zalgcznik graficzny. W takim przypadku jednak
zastosowanie sig rolnika do § 13 ust. 6a pkt 1 w obecnym brzmieniu, a wiec zaznaczenie
na materiale geograficznym obszaru uprawy pszenicy, zyta, jeczmienia i owsa (skoro
rolnik nie posiada gruntéw, na ktorych mogiby prowadzié takie uprawy), jest niemozliwe.

W § 13 ust. 9 proponuje sie zmiane polegajaca na doprecyzowaniu, iz
przekwalifikowaniu zalesionego gruntu podiegajg rowniez grunty inne niz rolne. Obecna
redakcja przepisu moze sugerowaé, ze przekwalifikowaniu podlegaja wylacznie grunty
rolne. W istocie grunt inny niz rolny to grunt wykazany w ewidencji gruntow, jako uzytek
rolny lub grunt zadrzewiony i zakrzewiony na uzytkach rolnych niewykorzystywanych do
produkcji roinej (§ 5 ust. 2 pkt 1 obowigzujacego rozporzadzenia) bedacy gruntem innym
niz grunt, o ktorym mowa w § 4 ust. 2 pkt 1, a wiec innym niz grunt orny lub sad. Nalezy
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zauwazyc¢, ze podstawa do wydania przez staroste decyzji o przekwalifikowaniu gruntu
rolnego na grunt lesny jest art. 14 ust. 7 ustawy z dnia z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach
(Dz. U. z 2011 r. Nr 12, poz. 59, z p6zn. zm.), ktéry stanowi, ze ,starosta wiasciwy ze
wzgledu na potozenie gruntu objetego zalesieniem dokonuje oceny udatnosci upraw w
czwartym lub pigtym roku od zalesienia gruntu rolnego oraz przekwalifikuje z urzedu grunt
rolny na lesny, jezeli zalesienia gruntu dokonano na podstawie przepiséw o wspieraniu
rozwoju obszarow wiejskich ze $rodkéw pochodzacych z Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej lub na podstawie przepisow o wspieraniu rozwoju
obszarow wiejskich z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszarow Wiejskich”. Przepis ten posiuguje sie pojeciem ,grunt rolny”, ale majac
na uwadze powyzsze, nie nalezy go utozsamiac tylko z gruntami, o ktérych mowa w § 4
ust. 2 pkt 1 obowigzujacego rozporzadzenia. Ustawa ta nie definiuje, czym sa grunty roine
i dlatego nalezy temu pojeciu przypisa¢ znaczenie, jakie ,gruntom rolnym” przypisuje
Kodeks cywilny, a wigc podstawowa regulacja w zakresie prawa rzeczowego. Zgodnie z
art. 461 Kodeksu cywilnego ,nieruchomosciami rolnymi (gruntami rolnymi) sa
nieruchomosci, ktdére sa lub moga byé wykorzystywane do prowadzenia dziatalnosci
wytworczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej i zwierzecej, nie wytaczajac
produkcji ogrodniczej, sadowniczej i rybnej’, a wiec tez grunty .inne niz rolne” w
rozumieniu zmienianego rozporzadzenia. Aby wykluczyé Zrédio ewentualnej biednej
interpretacji zaproponowano zmiane § 13 ust. 9 obowigzujgcego rozporzadzenia,
zastepujac w tym przepisie w jego zdaniu drugim okreslenie ,gruntu rolnego” okresleniem
.zalesionego gruntu”.

Proponowane dodanie w § 13 ust. 9a ma na celu doprecyzowanie przepiséw
dotyczacych koniecznosci przekwalifikowania zalesionego gruntu na grunt lesny. Obecnie
przepisy warunkuja wyptate piatej premii pielegnacyjnej i pigtej premii zalesieniowej od
dostarczenia przez rolnika kopii decyzji w sprawie przekwalifikowania gruntu rolnego na
grunt lesny albo zaswiadczenia o przekwalifikowaniu zalesionego gruntu na grunt lesny w
wyniku modernizacji ewidencji gruntéw i budynkéw do kierownika biura powiatowego
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, wterminie do konca roku
kalendarzowego, w ktérym uplywa 5 lat od dnia zlozenia o$wiadczenia o wykonaniu
zalesienia zgodnie z planem zalesienia wraz zzaswiadczeniem nadlesniczego
potwierdzajgcym ten fakt. Jednoczesnie, w $wietle obowigzujacych przepiséw nalezy
stwierdzi¢, iz ostateczny termin na wyptacenie piatej premii pielegnacyjnej i piatej premii
zalesieniowej mija w dniu 30 czerwca roku nastepujacego po roku, w ktorym zostat
ziozony wniosek o wyptate pomocy, co wynika z§ 13 ust. 4 obowigzujacego
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rozporzadzenia. Majac powyzsze na uwadze proponuje sie zatem dodanie w § 13 ust. 9a,
stanowiacego o mozliwosci wyplaty 5-tej premii pielegnacyjnej i premii zalesieniowej
dopiero po dostarczeniu ww. dokumentow potwierdzajacych przekwalifikowanie do Agengii.
Termin na ich dostarczenie pozostaje bez zmian, czyli do konca roku kalendarzowego w
ktorym uptywa 5 lat od dnia ztozenia o$wiadczenia o wykonaniu zalesienia zgodnie z
planem zalesienia. Jezeli jednak rolnik nie dopelni obowigzku dostarczenia ww.
dokumentu do Agencji w okreslonym terminie, podobnie jak ma to miejsce obecnie,
zobowigzany bedzie do zwrotu catosci otrzymanej dotychczas pomocy na zalesianie z
tytulu nieprzekwaliftkowania zalesionego gruntu na grunt lesny. Ponadto, proponuje sie
okreslenie terminu na wyptacenie pomocy na zalesianie (premii pielegnacyjnej i premii
zalesieniowej) do 30 dni po dostarczeniu ww. dokumentéw.

Zmiany proponowane w § 15 ust. 1, 3a i 4 majg na celu wydluzenie terminu na
zlozenie wniosku o pomoc przez przejmujacego grunty objete zobowiazaniem
zalesieniowym z 35 dni do 3 miesigcy. Ponadto wskazuje sie, iz termin ten nie podlega
przywrdceniu. Przyjecie powyzszych rozwigzan umozliwi stosowanie wobec rolnikow
ubiegajacych sie o przyznanie pomocy na zalesienie jednakowych rozwigzan jak dla
ptatno$ci roinosrodowiskowych dotyczacych terminow i trybu sktadania wnioskéw. Zmiany
te zapewnig przejrzystosc przepisow prawa krajowego i sg korzystne dla rolnika.

Proponowane wprowadzenie w § 15 ust. 5 ma na celu wyeliminowanie z obrotu
prawnego decyzji 0 przyznaniu pomocy na zalesianie, ktora zostala doreczona
poprzedniemu wiascicielowi lub wspétwiascicielowi gruntéw w przypadku przeniesienia ich
wiasnosci lub wspotwlasnosci nowemu ich wlascicielowi lub  wspoiwlascicielowi.
Proponowana regulacja wykluczy sytuacje, w ktorej w obrocie prawnym pozostajg dwie
decyzje o przyznaniu pomocy na zalesianie do tych samych gruntéw: jedna wydana
poprzedniemu whascicielowi lub wspotwtascicielowi tych gruntéw, a druga nowemu ich
wlascicielowi lub wspolwtascicielom.

Ponadto, poprzez dodanie w § 15 ust. 6-8, proponuje sie uregulowanie
postepowania w sprawie wyptaty pomocy na zalesianie, kiére zostalo wszczete na
wniosek 0 wyptate (tzw. wniosek kontynuacyjny) roinika, ktéry po tym fakcie przeniost
wiasnosc lub wspotwlasnosé gruntéw objetych wnioskiem o pomoc na rzecz innego rolnika,
w sytuacji jezeli nie zostaly mu jeszcze wyplacone $rodki na podstawie ztozonego ww.
wniosku kontynuacyjnego. W zaistniatej sytuacji, w ramach wszczetego postepowania,
zachodzi potrzeba uregulowania kwestii, kto i kiedy otrzymuje ptatno$é na podstawie
ztozonego wniosku o wyplate za dany rok kalendarzowy. Wystepuje w tym przypadku
sytuacja, ktora moze skutkowac brakiem rozpoznania przez Agencje Platnicza, komu
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powinny by¢ przyznane $rodki za dany rok, szczegdlnie, jezeli przeniesienie wiasnosci
nastapito w terminie uniemozliwiajacym przez rolnika, na rzecz ktorego zostata
przeniesiona wlasnos¢ lub wspodtwiasnosé gruntdéw objetych wnioskiem o pomoc, ztozenie
wniosku kontynuacyjnego (termin skladania takich wnioskow jest okreslony przepisami
WW. rozporzadzenia i wyznaczony zostat na okres 15 marca - 15 maja). Dlatego tez
proponuje si¢ wprowadzi¢ regulacje umozliwiajgca zawieszenie postepowania wszczetego
na wniosek o wyptate do momentu rozstrzygniecia kwestii wtasnosci gruntow objetych
wnioskiem o pomoc na zalesianie. Wznowienie postepowania w momencie uregulowania
ww. kwestii wtasnosci umozliwi wyptate naleznych $rodkow za dany rok kalendarzowy na
rzecz rolnika, ktéry wstapit do zobowigzania zalesieniowego.

Analogiczne regulacje proponuje sie wprowadzi¢ takze w przypadku wystapienia
$mierci rolnika, ktoremu wydano decyzje o przyznaniu pomocy na zalesianie, na rzecz
ktorego zostalo wszczete postepowanie na podstawie zioZonego  wniosku
kontynuacyjnego, poprzez dodanie w § 16a ust. 11a-11c i zmiang brzmienia ust. 12 oraz
w przypadku rozwigzania albo przeksztatcenia rolnika lub wystgpienia innego zdarzenia
prawnego za wyjatkiem przypadku smierci rolnika, ktoremu wydano decyzje o przyznaniu
pomocy na zalesianie, poprzez dodanie w § 16c ust. 7-9. Intencjg legislatora jest w ww.
opisanych przypadkach umozliwienie wyptaty $rodkow przystugujacych z tytutu
zobowigzania zalesieniowego za kazdy rok prowadzenia uprawy lesnej. Proponowana
zmiana jest korzystna dla rolnika.

Proponowane wprowadzenie § 16d ma na celu doprecyzowanie warunkow i trybu
wyptaty pomocy na zalesianie w przypadku $mierci rolnika po doreczeniu decyzji
w sprawie przyznania pomocy na zalesianie. Zgodnie z projektowana regulacja,
w przypadku, gdy po doreczeniu ww. decyzji, a przed dniem jej wykonania (przelewem
srodkow finansowych na rachunek bankowy) rolnik, do ktorego ta decyzja jest skierowana
zmari, pomoc na zalesianie jest wyptacana spadkobiercy. Spadkobierca zobowigzany jest
zlozy¢ wniosek o wyptatg pomocy na zalesianie nie pdzniej niz przed uplywem 6 miesiecy
od dnia doreczenia decyzji spadkodawcy. W omawianym przypadku spadkobierca nie
musi kontynuowac zobowigzania zalesieniowego spadkodawcy. Zgodnie z art. 47 ust. 1
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1974/2006 z dnia 15 grudnia 2006 r. ustanawiajgcego
szczegolowe zasady stosowania rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w sprawie
wsparcia rozwoju obszarow wigjskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju
Obszarow Wiejskich (EFRROW) (Dz. Urz. UE L 368 z 23.12.2006, str. 15, z p6ézn. zm.),
$mier¢ rolnika jest bowiem okolicznoscig nadzwyczajng, ktorej wystapienie daje podstawe
do odstgpienia od ustalania kwoty nienaleznej z tytutu zaniechania realizacji zobowigzania.
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Analogiczne rozwigzanie bedzie stosowane w przypadku nastepcy prawnego, jezeli rolnik,
do ktdrego decyzja ta zostala skierowana zostat rozwigzany albo przeksztatcony albo
wystapito inne zdarzenie prawne, ktore przystugiwaloby temu rolnikowi, jako stronie
postgpowania, a przystuguje jego nastepcy prawnemu.

Proponowana zmiana brzmienia § 18 ust. 1 i § 19 ust. 1 oraz zatacznika nr 6
w zakresie premii pielegnacyjnej ma zwiazek z wprowadzeniem w 2011 r. art. 18 ust. 1
akapit 1 rozporzadzenia nr 65/2011, zgodnie z ktérym w przypadku zobowigzan
wieloletnich, zmniejszenia pomocy, wykluczenia i odzyskiwanie majg zastosowanie
rowniez do kwot wyptaconych juz z tytulu tego zobowigzania w latach wczesniejszych.
Rolnik, ktéremu zostata przyznana pomoc z tytutu zalesienia, realizuje zobowiazanie
wieloletnie polegajace na pielegnowaniu uprawy lesnej (5 lat) zgodnie z planem zalesienia.
Do podstawowych jego obowigzkoéw nalezy wykaszanie chwastéw i dokonywanie cie¢
pielegnacyjnych i za to otrzymuje zryczatowana, coroczna premi¢ pielegnacyjng. W
przypadku niewykonywania tych czynnosci obowiazujace przepisy przewidujg
zmniejszenie albo zwrot tej premii 0 25%. Majac na uwadze, ze zmniejszenia pomocy,
wykluczenia i odzyskiwanie majg zastosowanie rowniez do kwot wyptaconych juz z tytutu
tego zobowigzania w latach wczesniejszych proponuje sie zmniejszenie z 25% do 5%
wysokosci sankcji za nieprzestrzeganie postanowien planu zalesienia dotyczacych
niewykaszania chwastéw badz niewykonania cieé¢ pielegnacyjnych. Obowigzujace obecnie
sankcje za ww. elementy byly okreslane dla stanu prawnego, zgodnie z ktorym zwrotu lub
zmniejszenia dokonywano tylko za dany rok kalendarzowy. Majac na uwadze powyzsze,
proponuje si¢ 5-krotnie zmniejszy¢ dotychczasowa wysoko$é sankcji zwlaszcza, ze beda
odzyskiwane srodki z lat wczesniejszych, czyli maksymalnie 5 lat wstecz. Proponowana
regulacja ma réwniez na celu okreslenie tych czynnosci zwigzanych z wykonywaniem
pielegnacji uprawy lesnej okreslonych w planie zalesienia, jakie powinny podlegac
weryfikacji zgodno$ci ich wykonania z planem zalesienia przez organ Kkontrolny.
Proponowana regulacja jest analogiczna do rozwigzania jakie zaproponowano w § 12 ust.
3 projektu rozporzadzenia w zakresie zatozenia uprawy lesnej.

Proponowana zmiana brzmienia § 20 ust. 1 ma charakter techniczny i wynika
z wejscia w zycie rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 marca 2013 r.
w sprawie szczegotowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
dziatania ,Program rolnosrodowiskowy" objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007-2013 (Dz. U. poz. 361), ktére zastapiio dotychczas obowigzujace
rozporzadzenie rolnosrodowiskowe, do ktérego odwotywano sie w ww. przepisie.
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Zmiana proponowana w § 1 pkt 11 projektu rozporzadzenia polega na zastapieniu
wyrazéw ,operatora publicznego”, uzytych w obecnie obowigzujacym rozporzadzeniu,
wyrazami ,operatora wyznaczonego”. Zmiana ta wynika z koniecznosci dostosowania
rozporzadzenia do ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo Pocztowe
(Dz.U.2012.1529), ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2013 r. Wraz z wejsciem
w zycie ww. ustawy, utracita moc ustawa z dnia 12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe (Dz.
U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1159, z p6zn. zm.), w ktérej zdefiniowany byt termin ,operator
publiczny”. W nowej ustawie nie mamy juz do czynienia z terminem ,operator publiczny”,
ale zterminem ,operator wyznaczony’. Operator wyznaczony, zgodnie z art. 3 pkt 13
obowigzujacej obecnie ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe, to operator
pocztowy zobowigzany do $wiadczenia ustug powszechnych. Z punktu widzenia dziatania
,Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne” istotne jest, iz
zgodnie z art. 17 ww. ustawy, potwierdzenie nadania przesytki rejestrowanej wydane przez
placowke pocztowg operatora wyznaczonego, ma moc dokumentu urzedowego.
Potwierdzenie nadania przesylki wydane przez innych operatoréw pocztowych nie ma
takiej mocy.

Majac na wzgledzie, ze zmiany zaproponowane w projekcie rozporzadzenia sa
istotne, a ich oddziatywanie na rolnikéw, w zakresie realizacji zobowigzania
zalesieniowego, jest znaczace, proponuje sie, aby wprowadzic w § 2 projektu
rozporzadzenia, przepisy przejsciowe zawierajace regulacje, ktore umozliwig zakonczenie
na zasadach dotychczasowych postepowan w sprawie przyznawania pomocy wszczetych
przed dniem 1 czerwca 2013 r. i niezakorczonych ostateczng decyzja przed dniem
wejScia w zycie projektowanego rozporzadzenia. Ponadto analogicznie proponuje sie
wprowadzi€ przepisy przej$ciowe dla postepowan w sprawie wyptaty pomocy wszczetych
przed dniem 15 marca 2013 r. i niezakoriczonymi ostateczna decyzjg lub wyptata przed
dniem wejscia w zycie projektowanego rozporzadzenia. Dla tego typu przypadkéw rowniez
beda mialy zastosowanie przepisy dotychczasowe. Intencja wprowadzenia przepisow
przejsciowych jest uniknigcie sytuaciji, w ktorej rolnicy, ktérzy skladali wnioski o przyznanie
pomocy lub wnioski o0 wyptate w tej samej kampanii i w chwili gdy obowigzywaly te same
przepisy bedg inaczej traktowani w zalezno$ci od tego czy postepowania w sprawie
przyznania albo wyptaty im pomocy zostaly zakoriczone przed wejsciem w zycie
projektowanego rozporzadzenia.

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z 2009 r. Nr 42, poz. 337, z 2011
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r. Nr 106, poz. 622 oraz z 2011 r. Nr 161 poz. 966) niniejszy projekt rozporzadzenia zostat
zamieszczony na stronie Biuletynu Informaciji Publicznej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Dodatkowo projekt zostat zamieszczony na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Rzadowego Centrum Legislacii.

Projekt rozporzadzenia zostat umieszczony w wykazie prac legislacyjnych Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi,

Nikt nie zglosit zainteresowania pracami nad projektem rozporzadzenia w trybie
powyzszej ustawy.

Projekt rozporzadzenia nie podlega procedurze notyfikacji aktow prawnych,
okreslonej w przepisach rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r.
w sprawie funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U.
Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597), gdyz rozporzadzenie nie zawiera
przepisow technicznych,
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Ocena skutkéw regulacji

1. Podmioty, na ktére bedzie oddziatywacé rozporzadzenie

Projekt rozporzadzenia begdzie miat wplyw na podmioty, ktérym moze byé przyznana
pomoc w ramach dzialania ,Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz
rolne” objetego PROW 2007-2013.

2. Sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzety jednostek
samorzadu terytorialnego

Wejscie w zycie projeklowanego rozporzgdzenia nie spowoduje zwiekszenia wydatkow
budzetu panstwa. Zapotrzebowanie na $rodki finansowe na wspéffinansowanie tego
dziatania w ramach PROW 2007-2013 z budzetu krajowego w wysokosci 20% $rodkow
finansowych, zostato przewidziane w ustawie budzetowej na rok 2013. Do tej pory,
wramach szesciu naborow wnioskdéw o przyznanie pomocy zakontraktowano s$rodki
w wysokosci ok. 658 min zt, co stanowi okoto 59,18 % budzetu dzialania. Projektowane
rozporzadzenie nie wptynie réwniez na budzet jednostek samorzadu terytorialnego.

3. Rynek pracy
Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie bedzie miato zasadniczego wplywu

na rynek pracy.

4. Konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczo$é, w tym na funkcjonowanie
przedsigbiorstw

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia wyréwna warunki konkurencji
wewngtrznej sektora rolnego oraz bedzie mialo pozytywny wplyw na konkurencyjnosé
polskiego rolnictwa na wspoinym rynku UE.

5. Sytuacja i rozwoj regionalny
Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie wplynie na sytuacje i rozwoj

regionainy.

6. Stan realizacji dziatania Zalesianie gruntéw rolnych oraz zalesianie gruntow
innych niz rolne

W dzialaniu "Zalesianie gruntéw rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne"
objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 do dnia 30 sierpnia
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2013 r. wydatkowano okoto 0,7 mid zt (okolo 60,0% alokacji na to dziatanie wynoszacej
okoto 1,2 mid z1), podjeto zobowigzania na kwote okoto 1,1 mld zt (co stanowi okoto 88,5%
alokacji). W ramach wdrazania dziatania zalesieniowego pomoca na zalesianie jest
objetych 8 168 beneficjentéw (stan na 30 czerwca 2013 r.), co stanowi 37,35% wskaznika
docelowego okreslonego w PROW 2007-2013. Zalesiono 29 181, 63 ha gruntéw (stan na
30 czerwca 2013 r.), co stanowi 45,29% wskaznika docelowego okreslonego w PROW
2007 2013.

W ramach dziatania zalesieniowego PROW 2007-2013, mimo uptywu 5 lat od zlozenia
zaswiadczenia o wykonaniu zalesienia zgodnie z planem zalesienia, w przypadku 204
wnioskow, na podstawie ktérych wykonano zalesienia w 2008 r. nie zostaly dostarczone do
ARIMR  wymagane  przepisami  rozporzadzenia  dokumenty  potwierdzajace
przekwalifikowane tych gruntdw na grunty lesne. Powierzchnia powyzszych zalesien
wynosi 694,15 ha.

7. Konsultacje spoteczne
Projekt rozporzadzenia zostat skonsultowany z nastepujacymi zwigzkami i organizacjami
spotecznymi:

1) Ogolnopoiskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych:;

2) Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ  Solidarnosé”;

3} Niezaleznym Samorzadowym Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Indywidualnych
wSolidarnosé”;

4) Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa ,Samoobrona”;

5) Krajowym Zwigzkiem Rolnikéw, Kotek i Organizaciji Rolniczych;

6) Federacjg Zwigzkow Pracodawcow — Dzierzawcow i Whascicieli Rolnych;

7} Zwigzkiem Zawodowym Centrum Narodowe Miodych Rolnikow;

8) Federacja Branzowych Zwigzkow Producentow Rolnych:;

9) Krajowa Rada Izb Rolniczych:;

10)  Krajowg Izbg Gospodarczg, Komitetu Rolnictwa i Obrotu Rolnego;

11)  Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw ,Ojczyzna”;

12)  Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Rzeczpospolitej ,SOLIDARNI”

13)  Forum Aktywizacji Obszaréw Wiejskich;
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14)  Krajowa Radg Spoldzielcza;
15)  Ogdlnopolskim Porozumieniem Zwigzkow Zawodowych Rolnikow i Organizacji

Rolniczych;
16)  Zwiazkiem Zawodowym Pracownikéw Rolnictwa w RP;
17)  Rada Gospodarki Zywnosciowej;
18)  Business Centre Club;

19)  Zwigzkiem Rzemiosia Polskiego;

20}  Forum Zwigzkow Zawodowych;,

21)  Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej;

22)  Polska Konfederacjg Pracodawcow Prywatnych Lewiatan;

23)  Krajowym Zwigzkiem Grup Producentdéw Roinych;

24)  Polskim Zwigzkiem Zrzeszen Lesnych;

25)  Zwiazkiem Zawodowym Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich ,Regiony”;
26)  Zwigzkiem Zawodowym Wsi i Rolnictwa ,Solidarno$é Wiejska”.

Do projektu rozporzadzenia uwagi zgtosita Krajowa Rada 1zb Rolniczych (KRIR). Jedna z
uwag dotyczyta § 5a, w ktorym KRiR proponuje odnosi¢ kryterium weryfikacii
powierzchniowej obszaru zatwierdzonego do wartosci procentowej. Propozycja ta nie
zostata uwzgledniona z uwagi, iz rozporzadzenie wspoéinotowe nie przewiduje mozliwosci,
aby tolerancje wskazang w art. § 16 rozporzadzenia nr 65/2011 okresli¢é na poziomie
procentowym, w zaleznosci od powierzchni gruntu. Odnoszac sie do drugiej propozycji
dotyczacej wprowadzenia w przepisach przedmiotowego rozporzadzenia regulagii
umozliwiajacej spadkobiercy kontynuowanie zobowigzania zalesieniowego, nalezy
zauwazyc, iz postulowane w tym zakresie regulacje sg juz uwzglednione w przepisach
obowigzujacego rozporzadzenia. Warunki, jakie musi spelni¢ spadkobierca, aby moc
kontynuowac zobowigzanie zalesieniowe, ktore podjat spadkodawca, a takze tryb
przystapienia w tym zakresie okreslajq przepisy zawarte w §16-16a przedmiotowego
rozporzadzenia. Kolejna propozycja KRIR sugerowata, aby sankcje za nieprzestrzeganie
zapisow planu zalesienia nie mialy zastosowania do lat ubiegtych. Propozycja ta nie moze
zostac uwzgledniona z uwagi na fakt, iz powyzsze wymogi wynikajg z przepiséw unijnych,
zgodnie z ktérymi, w przypadku zobowigzan wieloletnich zmniejszenia pomocy,
wykluczenia i odzyskiwanie majg zastosowanie rowniez do kwot wyptaconych z tytutu tego
zobowigzania w latach wczesniejszych (art. 18 ust. 1 akapit 1 rozporzadzenia nr 65/2011).
Ponadto, w trakcie konsultacji spolecznych, Polski Zwigzek Zrzeszen Lesnych (PZZL)
zglosit propozycj¢ rozszerzenia katalogu powierzchni wytaczonych z nasadzen, ale
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whiczanych do powierzchni kwalifikowanych do platnosci, o rowy melioracyjne (nie
stanowigce odrebnej dzialki), pasy techniczne pod liniami energetycznymi, o ile moga one
petni¢ funkcje drog technologicznych. Obecne przepisy rozporzadzenia umozliwiajg
zakwalifikowanie tego typu powierzchni do powierzchni kwalifikowanej w oparciu o art. 34
ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 1122/2009. Ponadto, PZZL zaproponowat uwzglednienie w
rozporzadzeniu zapisu regulujgcego waloryzacje premii zalesieniowej. Uwaga ta nie moze
zosta¢ uwzgledniona z uwagi na fakt, iz stawki ptatnosci okreslone w PROW 2004-2006
oraz PROW 2007-2013 zostaty uzgodnione z Komisja Europejskg w trakcie negocjacji ww.
Programéw i sg niezmienne przez wszystkie lata podjetego przez rolnika zobowigzania.
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