ROZPORZADZENIE PROJEKT
MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSI?V
zdnia ......... 2015 r.

w sprawie liczby punktow, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnosci, oraz
procentowej wielkosci kary administracyjnej w zaleznosci od liczby punktow

przypisanych stwierdzonym niezgodnosciom

Na podstawie art. 45 ust. 2 ustawy z dnia 5 lutego 2015 r. o ptatnosciach w ramach

systemow wsparcia bezposredniego (Dz. U. poz. ....... ) zarzadza sig, co nastgpuje:

1)

2)

3)

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

liczbg punktow, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnosci w ramach oceny wagi,
o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr
809/2014 z dnia 17 lipca 2014 r. ustanawiajacego zasady stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do zintegrowanego
systemu zarzadzania i kontroli, $rodkéw rozwoju obszarow wiejskich oraz zasady
wzajemne] zgodnosci (Dz. Urz. UE L 227 z 31.07.2014, str. 69), zwanego dalej
,rozporzadzeniem nr 809/2014”, w zaleznosci od rodzaju stwierdzonego naruszenia;
przypadki drobnej niezgodnosci i liczbg¢ punktdéw, jaka przypisuje sig¢ stwierdzonej
drobnej niezgodno$ci w ramach oceny wagi, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 lit. ¢
rozporzadzenia nr 809/2014;

wyrazong w procentach wielko$¢ kary administracyjnej w zaleznosci od liczby punktow

przypisanych stwierdzonym niezgodno$ciom.

§ 2. Liczba punktow, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnos$ci, w tym niezgodnosci

celowej, w ramach oceny wagi, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia nr

809/2014 w obszarach:

1)

srodowisko, zmiana klimatu oraz utrzymanie gruntow w dobrej kulturze rolnej — w
zakresie norm utrzymania gruntdw w dobrej kulturze rolnej zgodnej z ochrona
srodowiska oraz w zakresie wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania (SMR), o
ktérych mowa w zataczniku II do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr

1306/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie finansowania wspolnej polityki rolnej,

D Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dziatem administracji rzadowej — rolnictwo, na podstawie § 1 ust.

2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 wrze$nia 2014 r. w sprawie szczegdlowego
zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. poz. 1261).
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zarzadzania nia i monitorowania jej oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr
352/78, (WE) nr 165/94, (WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr 1290/2005 i
(WE) nr 485/2008 (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 549, z p6zn. zm.), zwanego
dalej ,,rozporzadzeniem nr 1306/2013”, SMR nr 1-3, jest okreslona w zataczniku nr 1 do
rozporzadzenia;

2) zdrowie publiczne, zdrowie zwierzat i zdrowie roslin — w zakresie SMR nr 4-10, jest
okreslona w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia;

3) dobrostan zwierzat — w zakresie wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania SMR

nr 11-13, jest okreslona w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia.

§ 3. Przypadki drobnej niezgodnosci, o ktérych mowa w art. 99 ust. 2 akapit drugi
rozporzadzenia nr 1306/2013 1 liczbe punktow, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej drobnej
niezgodno$ci w ramach oceny wagi, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia nr

809/2014, sa okreslone w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia.

§4.1. W przypadku stwierdzenia wigcej niz jednego naruszenia w ramach jednej
niezgodno$ci, niezgodnosci tej przypisuje si¢ liczbg punktéw przypisang naruszeniu, ktéremu
przypisano najwyzsza liczb¢ punktow, a w przypadku réwnej liczby punktow — liczbe
punktow przypisang jednemu z tych naruszen.

2. Jezeli w przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, co najmniej jedno z naruszen zostato
uznane za celowe, niezgodno$ci przypisuje si¢ taka liczbg punktéw, jaka przypisano
naruszeniu celowemu z najwyzsza liczba punktow, a w przypadku rownej liczby punktow —

liczbg punktow przypisang jednemu z tych naruszen.

§ 5. 1. Wyrazona w procentach wielkos¢ kary administracyjnej ustalona w zaleznos$ci od
liczby punktéw przypisanych stwierdzonej niezgodnosci:

1) jest okreslona w zataczniku nr 5 do rozporzadzenia;

2) uznanej za niezgodno$¢ celowa w rozumieniu art. 99 ust. 3 rozporzadzenia nr
1306/2013, jest okreslona w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia.

2. Ostateczna wielkos$¢ kary administracyjnej z tytutu stwierdzonych niezgodnosci ustala
si¢ zgodnie z art. 39 1 40 rozporzadzenia nr 640/2014 z dnia 11 marca 2014 r. uzupetniajacego
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do
zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli oraz warunkéw odmowy lub wycofania
ptatnosci oraz do kar administracyjnych majacych zastosowanie do ptatnosci bezposrednich,
wsparcia rozwoju obszarow wiejskich oraz zasady wzajemnej zgodnos$ci (Dz. Urz. UE L 181

z20.06.2014, str. 48) i art. 73 ust. 2 1 3, art. 74 1 art. 75 rozporzadzenia nr 809/2014.
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§ 6. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER ROLNICTWA 1
ROZWOJU WSI
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Zataczniki do rozporzadzenia Ministra

Rolnictwa i Rozwoju WSsi

zdnia ..... 2015 . (poz. ....)
ZAYACZNIK Nr 1

LICZBA PUNKT()W, JAKA PRZYPISUJE SIE STWIERDZONEJ NIEZGODNOSCI W OBSZARZE SRODOWISKO, ZMIANA
KLIMATU ORAZ UTRZYMANIE GRUNTOW W DOBREJ KULTURZE ROLNEJ
Tabela |

NIEZGODNOSC z normami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" DOTKLIWOSC? | TRWALOSC?

okreslonymi w rozporzadzeniu

Ministra Rolnictwa i Rozwoju

Wsi z dnia ...........2015 r. w
sprawie norm (Dz. U. Nr ........ )

1 2 3 4 5
Na obszarach zagrozonych erozja | 1. Stwierdzono, Ze rolnik nie utrzymuje | 1 pkt 1 pkt
wodna nie jest przestrzegany | okrywy ochronnej gleby w okresie od dnia | 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wymog utrzymania okrywy [ 1 listopada do dnia 15 lutego co najmniej 5 pkt 5 pkt

ochronnej gleby w okresie od dnia 1 | na 30% powierzchni gruntéw ornych
listopada do dnia 15 lutego co | wchodzacych w  sktad gospodarstwa

najmniej na 30% powierzchni | rolnego.
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gruntow ornych wchodzacych w

sktad gospodarstwa rolnego.

kwietnia do 31 lipca z
wylaczeniem wierzb, drzew

owocowych i1 gatunkow drzew,

Na gruntach rolnych stwierdzono | 2. Stwierdzono $lady wypalania na | 5 pkt 5 pkt 5 pkt
slady wypalania. gruntach rolnych, z wyjatkiem punktowych
sladow po wypalaniu resztek pozniwnych.
Na uzytkach rolnych bedacych w | 3.1 Stwierdzono, ze na uzytkach rolnych 3 pkt
posiadaniu rolnika stwierdzono | bedacych w posiadaniu rolnika zostaly | 5 pkt 5 pkt 5 pkt
Zniszczenie drzew | zniszczone drzewa ustanowione
ustanowionych pomnikami | pomnikami przyrody.
przyrody, rowow do 2 metrow
szerokos$ci, oczek wodnych w
rozumieniu  przepisOw O[3 Stwierdzono, ze na uzytkach rolnych
ochronie gruntow rolnych 1i|pedacych w posiadaniu rolnika zostaly | 3 pkt 3 pkt 3 pkt
lesnych o tacznej powierzchni | ;pig7c70ne rowy do 2 metréw szerokosci. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
mniejszej niz 100 m® lub 3.3 Stwierdzono, ze na uzytkach rolnych
przycinanie drzew i bedacych w posiadaniu rolnika zostaty | 3 pkt 3 pkt 3 pkt
Zywoplotow w okresie od 15 zniszczone oczka wodne. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
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ktorych ~ uprawa  stanowi | 3.4 Stwierdzono, ze na uzytkach rolnych | 3 pkt 3 pkt 1 pkt
zagajnik o krotkiej rotacji, | bedacych w posiadaniu rolnika zostaty 5 pkt 3 pkt
okreslonych w  przepisach | przycigte drzewa 1 zywoptoty w okresie od
wydanych na podstawie art. 8 | 15 kwietnia do 31 lipca.

ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 5
lutego 2015 r. o platnosciach
w ramach systemoOw wsparcia

bezposredniego (Dz. U, poz.

)
Nawadnianie gruntow rolnych woda | 4. Stwierdzono nawadnianie gruntéw bez | 1 pkt 1 pkt 1 pkt
podziemna za pomoca deszczowni | pozwolenia wodnoprawnego. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
lub pobor wody powierzchniowe;j 5 pkt 5 pkt

lub podziemnej; w ilosci wigkszej
niz 5 m’ na dobe w celu
nawadniania odbywa si¢ bez
pozwolenia wodnoprawnego
uzyskanego w trybie okreslonym w

przepisach dzialu VI rozdziatu 4
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Prawa wodnego (Dz. U. z 2012 r.
poz. 145, z pbézn. zm."), zwanego

dalej ,,Prawo wodne”.

Grunty orne potozone na stokach o
nachyleniu  powyzej 20°  sa
wykorzystywane do uprawy roslin

wymagajacych utrzymywania redlin
wzdhuz stoku lub sa utrzymywane

jako ugor czarny.

5.1 Stwierdzono, ze grunty orne polozone | 1 pkt 1 pkt

na stokach o nachyleniu powyzej 20° sa | 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wykorzystywane do  uprawy  ro$lin 5 pkt 5 pkt
wymagajacych  utrzymywania  redlin

wzdluz stoku.

5.2 Stwierdzono, ze grunty orne potozone | 1 pkt 1 pkt

na stokach o nachyleniu powyzej 20° sa | 3 pkt 3 pkt 3 pkt
utrzymywane jako ugor czarny. 5 pkt 5 pkt

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2012 r. poz. 951 i 1513, z 2013 r. poz. 21 i 165 oraz z 2014 r. poz.

659, 822, 850 i 1146.
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Na gruntach ornych polozonych na | 6. Stwierdzono nieutrzymywanie okrywy | 1 pkt 1 pkt

stokach o nachyleniu powyzej 20° i | roslinnej lub $ciotki w migedzyrzedziach. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wykorzystywanych pod uprawy 5 pkt 5 pkt
roslin ~ wieloletnich  nie  jest

utrzymywana okrywa roslinna lub

$ciotka w miedzyrzedziach.

Nie  przestrzega si¢  zakazu | 7.1  Stwierdzono, ze rolnik na gruncie 1 pkt 1 pkt
stosowania na gruntach rolnych | rolnym  zastosowal  gnojowice  bez | 3 pkt 3 pkt 3 pkt
gnojowicy w odlegtosci do 10 m, a | zachowania wymaganej odlegtosci od | 5 pkt 5 pkt 5 pkt

w przypadku pozostatych nawozow
w odleglosci do 5 m od brzegu:

1) jezior 1 pozostatych zbiornikéw
wodnych o powierzchni do 50 ha;

2) ciekow wodnych;

3) rowow, z wylaczeniem rowow o
szerokosci do 5 m liczonej na
wysokosci goérnej krawedzi brzegu

rowu;

brzegu: jezior 1 pozostalych zbiornikow
wodnych, ciekow wodnych, rowow, z
wylaczeniem rowow o szerokosci do 5 m
liczonej na wysoko$ci gornej krawedzi
brzegu rowu, kanalbw w rozumieniu
przepisOow prawa wodnego, uje¢ wody,
jezeli nie ustanowiono strefy ochronnej na
podstawie przepisow prawa wodnego,

obszaroéw morskiego pasa nadbrzeznego.
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4) kanatow, o ktorych mowa w art. 9
pkt 5 Prawa wodnego.

Nie  przestrzega si¢  zakazu
stosowania na gruntach rolnych
nawozow w odlegtosci do 20 m od:
1) brzegu jezior i pozostatych
zbiornikow wodnych o powierzchni
powyzej 50 ha;

2) uje¢ wody, jezeli nie ustanowiono
strefy ochronnej na podstawie
przepisow dzialu III rozdziatu 2
Prawa wodnego;

3) granicy obszardw morskiego pasa

nadbrzeznego.

7.2 Stwierdzono, ze rolnik na gruncie
rolnym zastosowal nawoz, z wylaczeniem
gnojowicy, bez zachowania wymaganej
odlegtosci od brzegu: jezior 1 pozostatych
zbiornikdw wodnych, ciekéw wodnych,
rowow, z wylaczeniem rowdw o szerokos$ci
do 5 m liczonej na wysokosci gornej
krawedzi brzegu rowu, kanatow, o ktérych
mowa w art. 9 pkt 5 Prawa wodnego, ujec
wody, jezeli nie ustanowiono strefy
ochronnej na podstawie przepisow dzialu
I rozdziatu 2 Prawa wodnego, obszarow

morskiego pasa nadbrzeznego.

3 pkt
5 pkt

1 pkt
3 pkt
5 pkt

1 pkt
3 pkt
5 pkt

Nie  przestrzega si¢  zakazu
wprowadzania  bezposrednio i
posrednio do wod podziemnych
substancji szczegolnie szkodliwych
okreslonych w wykazie I zatacznika

nr 1 do rozporzadzenia Ministra

Srodowiska z dnia 18 listopada 2014

8. Stwierdzono bezposrednie lub posrednie
wprowadzenie do wod podziemnych
substancji szczegolnie szkodliwych
okreslonych w wykazie | zatacznika nr 1 do
rozporzadzenia w sprawie warunkow, jakie
nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw

do wod lub do ziemi.

1 pkt
3 pkt
5 pkt

1 pkt
3 pkt
5 pkt

1 pkt
3 pkt
5 pkt
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r. w sprawie warunkow, jakie nalezy
spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow
do wod Ilub do ziemi, oraz w
sprawie  substancji  szczegOlnie
szkodliwych dla srodowiska
wodnego (Dz. U. poz. 1800),
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem w
sprawie warunkow, jakie nalezy
spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow
do woéd lub do ziemi”, w zakresie w
jakim dotyczy dzialalnoS$ci rolniczej,
z wylaczeniem przypadku gdy
substancje, o ktorych mowa w ww.
wykazie I, sa zawarte w $ciekach
bytowych lub komunalnych, o
ktérych mowa w art. 9 ust. 1 pkt 151

16 Prawa wodnego.

Nie  przestrzega si¢  zakazu
wprowadzania do gleby substancji
szczegblnie szkodliwych

okreslonych w  wykazie 1l

9. Stwierdzono po$rednie - przez glebg -
wprowadzenie do wod podziemnych
substancji szczegoblnie szkodliwych

okreslonych w wykazie Il zatacznika nr 1

1 pkt
3 pkt
5 pkt

1 pkt
3 pkt
5 pkt

1 pkt
3 pkt
5 pkt
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zatacznika nr 1 do rozporzadzenia w | do rozporzadzenia w sprawie warunkow,
sprawie warunkow, jakie nalezy |jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu
speti¢ przy wprowadzaniu $ciekow | Sciekow do wod lub do ziemi.

do wod lub do ziemi, w zakresie w
jakim dotyczy to dziatalnosci
rolniczej, z wylaczeniem przypadku
gdy substancje, o ktorych mowa w
ww. wykazie II, sa zawarte w
$ciekach bytowych lub
komunalnych, o ktérych mowa w
art. 9 ust. 1 pkt 15 i 16 Prawa
wodnego, 1 rolnik nie posiada w tym
zakresie  pozwolenia  wydanego
trybie okreslonym w przepisach
dzialu VI rozdzialu 4 art. 140
Prawa wodnego lub nie przestrzega

warunkéw w nim zawartych.

D Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu, w zaleznoéci od procentowej wielkosci powierzchni gospodarstwa
rolnego, ktorej dotyczy nieprawidlowos¢, w odniesieniu do naruszenia nr:

) I
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2)
3)
4)

5)

6)

7)

— 12—

a) 1 pkt — stwierdzono, ze stosunek powierzchni utrzymywanego poziomu okrywy ochronnej gleby (w postaci okrywy roslinnej,
$cierniska, resztek pozniwnych, mulczu) do poziomu wymaganego stanowi wigcej niz 0,75,

b) 3 pkt — stwierdzono, ze stosunek powierzchni utrzymywanego poziomu okrywy ochronnej gleby (w postaci okrywy roslinnej,
Scierniska, resztek pozniwnych, mulczu) do poziomu wymaganego stanowi nie wigcej niz 0,75;

2 — 5 pkt - w kazdym stwierdzonym przypadku wypalania;

3.1 — 5 pkt - w kazdym stwierdzonym przypadku zniszczenia drzewa ustanowionego pomnikiem przyrody;

32-34,7.117.2:

b) 3 pkt— ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy mie¢ skutki dla obszaru sasiadujacego z tym gospodarstwem,

c) 5 pkt—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;

4:

a) 1 pkt— ograniczony do gospodarstwa rolnego,

b) 3 pkt—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;

5.1-6:

a) 1 pkt—niezgodno$¢ stwierdzona na powierzchni nie wigkszej niz 20% powierzchni gospodarstwa rolnego,

b) 3 pkt —niezgodno$¢ stwierdzona na powierzchni wigkszej niz 20% powierzchni gospodarstwa rolnego;

810:

a) 1 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego, bez odnotowania elementow, ktore wskazuja na rozprzestrzenianie si¢ w glebie
substancji szczegdlnie szkodliwych,

b) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy mie¢ skutki dla obszaru sasiadujacego z gospodarstwem, ze wzgledu
na odnotowanie elementdw, ktore wskazuja na ograniczone rozprzestrzenianie si¢ w glebie substancji szczegdlnie szkodliwych,

c) 5 pkt—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.
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2)

1)

2)
3)

b)

4)

5)

13—

Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedtug kryterium dotkliwosci, w zalezno$ci od reakcji sSrodowiska na naruszenie, w odniesieniu do
naruszenia nr:

I:

a) 1 pkt— stwierdzono brak okrywy ochronnej gleby na gruntach ornych o nachyleniu nie wigkszym niz 10%,

b) 3 pkt — stwierdzono brak okrywy ochronnej gleby na gruntach ornych o nachyleniu wigkszym niz 10%, lecz nie wigkszym niz 27%,

c) 5 pkt—stwierdzono brak okrywy ochronnej gleby na gruntach ornych o nachyleniu powyzej 27%;

2 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku wypalania;

3.1-3.4:

3 pkt — stwierdzono czg$ciowe zniszczenie drzewa ustanowionego pomnikiem przyrody lub rowu do 2 metréow szerokosci, lub oczka
wodnego w rozumieniu przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych o tacznej powierzchni mniejszej niz 100 m?>, lub przyciecie drzewa
lub Zywoplotu w okresie od dnia 15 kwietnia do dnia 31 lipca;

5 pkt — stwierdzono calkowite zniszczenie drzewa ustanowionego pomnikiem przyrody lub rowu do 2 metrow szerokos$ci, lub oczka
wodnego w rozumieniu przepisdw o ochronie gruntéw rolnych i le$nych o tacznej powierzchni mniejszej niz 100 m>, lub przyciecie drzewa

lub zywoptotu w okresie od dnia 15 kwietnia do dnia 31 lipca:

4:

a) 1 pkt—w przypadku stwierdzenia powierzchni nawadnianej nie wigkszej niz 3 ha,

b) 3 pkt—w przypadku stwierdzenia powierzchni nawadnianej wigkszej niz 3 ha, lecz nie wigkszej niz 25 ha,
¢) 5 pkt—w przypadku stwierdzenia powierzchni nawadnianej powyzej 25 ha;

5.1-6:

a) 1 pkt— stwierdzono obecnos$¢ bruzd erozyjnych o szerokosci nie wigkszej niz 0,3 m,

b) 3 pkt — stwierdzono obecno$¢ bruzd erozyjnych o szerokosci wigkszej niz 0,3 m, lecz nie wigkszej niz 1 m,
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c) 5 pkt— stwierdzono obecno$¢ bruzd erozyjnych o szerokosci wigkszej niz 1 m;

6) 7.117.2:
a) 1 pkt—niezgodnos$¢ stwierdzona na powierzchni nie wigkszej niz 20% powierzchni objg¢tej zakazem nawozenia,
b) 3 pkt — niezgodno$¢ stwierdzona na powierzchni wigkszej niz 20%, lecz nie wigkszej niz 50% powierzchni objgtej zakazem
nawozenia,
c) 5 pkt—niezgodnos¢ stwierdzona na powierzchni wigkszej niz 50% powierzchni objetej zakazem nawozenia;
7) 8i9:
a) 1 pkt — posrednie wprowadzenie substancji, ograniczone rozprzestrzenianie si¢ w glebie substancji szczegdlnie szkodliwych, np.
niewielkie plamy powierzchniowe (do 10 cm glgbokosci),
b) 3 pkt — posrednie wprowadzenie substancji, rozprzestrzenianie si¢ w glebie substancji szczegdlnie szkodliwych, np. plamy
powierzchniowe (powyzej 10 cm glebokosci),

c) 5 pkt— bezposrednie wprowadzenie substancji szczegolnie szkodliwych.

? Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1i5.1-6:
a) 3 pkt — skutki zaniedbania maja charakter odwracalny bez koniecznosci podejmowania dziatan naprawczych lub podejmowane
dziatania naprawcze nie wymagaja duzych naktadow pracy,
b) 5 pkt — skutki zaniedbania maja charakter odwracalny, a wymagane dzialania naprawcze wiazg si¢ ze znacznymi naktadami pracy;
2) 2 -5 pkt—w kazdym stwierdzonym przypadku wypalania;
3) 3.1-4,71172:

a) 1 pkt—odwracalna krétkotrwala,
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b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
c) 5 pkt—nieodwracalna;
4) 8i109:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata, bez koniecznosci podejmowania dziatan naprawczych lub podejmowane dziatania naprawcze nie
wymagaja duzych naktadoéw pracy;
b) 3 pkt— odwracalna dlugotrwata, a wymagane dziatania naprawcze wiaza si¢ ze znacznymi naktadami pracy;

c) 5 pkt—nieodwracalna.

Tabela I
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" | DOTKLIWO | TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 1, o SC?

ktérych mowa w zalaczniku II do

rozporzadzenia nr 1306/2013

(dotyczy obszarow OSN)
1 2 3 4 5
Nie przestrzega si¢ wymagan | 1.1 Stwierdzono brak: 5 pkt 5 pkt 5 pkt

zawartych w  programic  dziataf 1) plyty obornikowej lub innego miejsca

majacych na celu ograniczenie . . C
Jacy g przechowywania obornika specjalnie

odptywu  azotu ze  zZrodet .y
przygotowanego w tym celu z materialow

rolniczych dla wyznaczonych szczelnych i nieprzepuszczalnych
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obszarow szczegélnie narazonych
na zanieczyszczenia azotanami
pochodzenia rolniczego (OSN),
zwanym dalej ,programem
dziatan”, na ktérych jest potozone

gospodarstwo rolne lub jego czesc.

zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢
odciekow do wod lub do gruntu, a w
przypadku rolnika, ktéry prowadzi chéw lub
hodowle drobiu powyzej 40 000 stanowisk lub
chow lub hodowle s$win powyze; 2 000
stanowisk dla §win o wadze ponad 30 kg lub
750 stanowisk dla macior — plyty
obornikowej, lub

2) zbiornika na gnojowke i na gnojowiceg, ktory
zapewnia mozliwosci  gromadzenia  co
najmniej 4- miesigcznej produkcji tego

nawozu.

1.2 Stwierdzono, ze obornik, gnojéwka lub
gnojowica nie s3a przechowywane w sposob
zabezpieczajacy przed przenikaniem odciekéw do
wod lub do gruntu (z wyjatkiem opisanym w
programie  dziatan  dotyczacym  skladowania

obornika na pryzmie bezposrednio na gruncie).

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1.3 Stwierdzono, ze w ostatnim dniu
obowiazywania programu dzialan powierzchnia

miejsc do przechowywania obornika lub pojemnos¢

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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zbiornikdbw do przechowywania gnojowki i
gnojowicy nie zapewnia mozliwo$ci gromadzenia
co najmniej 6-miesigcznej produkcji tych nawozow

w okresach, w ktérych nie sa one wykorzystywane

rolniczo.
1.4 Stwierdzono, ze w przypadku sktadowania 1 pkt
obornika na pryzmie (bezposrednio na gruncie) nie 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zachowano wymagan wskazanych w programie

) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
dziatan.
1.5 Stwierdzono, Ze zbiorniki na gnojowke i 1 pkt
gnojowic¢  zostaly zbudowane z naruszeniem 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przepisow w sprawie warunkéw technicznych,
. . . o 5 pkt 5 pkt 5 pkt
jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze 1 ich
usytuowanie.
1.6 Stwierdzono, ze nawozy naturalne lub kiszonki 1 pkt
sa przechowywane bez zachowania wymaganych 3 pkt 3 pkt 3 pkt
odlegtosci okreslonych w programie dziatan.

5 pkt 5 pkt 5 pkt

1.7 Stwierdzono, ze instalacje 1 urzadzenia budowli 3 pkt 3 pkt 3 pkt
rolniczych stuzace do odprowadzania zuzytych 5 pkt 5 pkt 5 pkt
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wod, sokow kiszonkowych, a takze nieczystosci i
zanieczyszczen nie sa zabezpieczone przed

przenikaniem szkodliwych substancji do wod 1

gruntu.
1.8 Stwierdzono, ze pasze soczyste nie sa 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zabezpieczone przed wyciekiem sokow do gruntu. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.9 Stwierdzono brak planu nawozenia lub jego 3 pkt 3 pkt 3 pkt
niekompletno$¢ u rolnika, ktory: 5 pkt 5 pkt
1) prowadzi chow lub hodowlg drobiu powyzej 40

000 stanowisk lub chéw lub hodowlg $win

powyzej 2 000 stanowisk dla $win o wadze

ponad 30 kg lub 750 stanowisk dla macior (z

wyjatkiem tych rolnikow, ktorzy zbywaja w

cato$ci nawozy naturalne) lub
2) nabyl nawo6z naturalny od rolnika, o ktoérym

mowa w pkt 1, lub
3) gospodaruje na powierzchni przekraczajacej 100

ha uzytkéw rolnych potozonych na obszarze

OSN.
1.10  Stwierdzono, ze rolnik  przekroczyt 1 pkt 1 pkt
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maksymalne dawki nawozenia azotem okreslone w
programie dzialan lub wynikajace z planu

nawozenia.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1.11 Stwierdzono, ze zastosowana w danym roku

dawka:

1) nawozu naturalnego przekracza 170 kg azotu w
czystym skfadniku na 1 hektar uzytkow
rolnych lub

2) nawozu plynnego naturalnego przekracza 85 kg
azotu w czystym skladniku na 1 hektar
uzytkow rolnych — w przypadku uzytkowania
ko$no-pastwiskowego 1 przy  wypasie

kwaterowym tych uzytkow.

1 pkt

3 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1.12  Stwierdzono, ze rolnik nie posiada
dokumentacji potwierdzajacej usunigcie w sposob
nieszkodliwy dla $rodowiska nadmiernej ilo$ci
nawozOw naturalnych w stosunku do rzeczywistej

pojemnos$ci miejsc ich przechowywania.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

5 pkt

1.13 Stwierdzono, ze rolnik, ktéry prowadzi chow

lub hodowlg drobiu powyzej 40 000 stanowisk lub

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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chow lub hodowle §win powyzej 2 000 stanowisk
dla $win o wadze ponad 30 kg lub 750 stanowisk
dla macior, nie zagospodarowal co najmniej 70%
gnojowki 1 gnojowicy na uzytkach rolnych, ktoérych

jest posiadaczem i na ktérych prowadzi uprawe

ro$lin.
1.14  Stwierdzono, Ze nawozy  naturalne 1 pkt 1 pkt
zastosowane na gruntach ornych nie zostaty 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przykryte lub wymieszane z gleba najpdzniej

) ) ) o 5 pkt 5 pkt
nastgpnego dnia po ich zastosowaniu, z wyjatkiem
nawozOow stosowanych w lasach oraz na uzytkach
zielonych.
1.15 Zastosowano nawozy na glebach zalanych 1 pkt
woda lub przykrytych $niegiem, lub podczas 3 pkt 3 pkt 3 pkt
opadow deszczu.

5 pkt 5 pkt

1.16 Zastosowano S§cieki przeznaczone do 3 pkt 1 pkt 3 pkt
rolniczego wykorzystania na glebach przykrytych 5 pkt 3 pkt 5 pkt

$niegiem, z wyjatkiem dna stawow ziemnych
wykorzystywanych do chowu i hodowli ryb, lub na

glebach, w ktorych zwierciadtlo wod podziemnych
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znajduje si¢ ptycej niz 1,5 m od powierzchni ziemi

lub od dna rowu rozprowadzajacego $cieki.

1.17 Zastosowano $cieki przeznaczone do 1 pkt
rolniczego wykorzystania lub nawozy na glebach 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zamarznigtych powierzchniowo, z wyjatkiem

) o ] ) 5 pkt 5 pkt
pierwszej wiosennej dawki nawozow azotowych na
uprawach roslin ozimych na glebach zamarznigtych
powierzchniowo (nocne przymrozki i odwilze w
dzien).
1.18 Stwierdzono rolnicze wykorzystanie Sciekow 1 pkt
na obszarach plytkiego wystgpowania skat 3 pkt 3 pkt 3 pkt
szczelinowych nieodizolowanych od powierzchni

_ 5 pkt 5 pkt 5 pkt

warstwa nieprzepuszczalna.
1.19 Zastosowano nawozy poza dozwolonym 1 pkt
okresem (z wyjatkiem upraw pod ostonami) lub 3 pkt 3 pkt 3 pkt
dozwolonym miejscem okres§lonymi w programie

) 5 pkt 5 pkt
dziatan.
1.20 Zastosowano nawozy nierOwnomiernie na 1 pkt
calej powierzchni pola w sposob niewykluczajacy 3 pkt 3 pkt 3 pkt

nawozenia pol 1 upraw do tego celu
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nieprzeznaczonych. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.21 Zastosowano nawozy naturalne i organiczne w 1 pkt 1 pkt
postaci ptynnej przy uzyciu urzadzen innych niz: 3 pkt 3 pkt 3 pkt
rozlewacze, aplikatory doglebowe, deszczownie lub

5 pkt 5 pkt 5 pkt
wozy  asenizacyjne  wyposazone w  plytki
rozbryzgowe lub weze rozlewowe.
1.22 Zastosowano nawozy naturalne w postaci 3 pkt 3 pkt 3 pkt
ptynnej podczas wegetacji roslin przeznaczonych 5 pkt 5 pkt 5 pkt
do bezposredniego spozycia przez ludzi (np.
warzywa lub owoce jagodowe).
1.23 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 3 pkt 3 pkt 3 pkt
gruntach wykorzystywanych do upraw pod 5 pkt 5 pkt 5 pkt
ostonami.
1.24 Zastosowano nawozy naturalne w postaci
ptynnej lub nawozy azotowe na glebach bez 3 pkt 3 pkt 3 pkt
okrywy roslinnej, polozonych na polach o

5 pkt 5 pkt 5 pkt

nachyleniu wigkszym niz 10%.
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1.25 Zastosowano $cieki na obszarach o spadku

terenu wigkszym niz 10% dla gruntéw ornych lub

3 pkt 3 pkt 3 pkt
20% dla tak, pastwisk oraz plantacji drzew lesnych.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.26 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na
obszarach parkow narodowych lub rezerwatow 3 pkt
przyrody, lub na terenach objetych pozostatymi
. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
formami ochrony przyrody, a komunalny osad
Sciekowy zostat wytworzony poza tymi terenami.
1.27 Stwierdzono, ze rozsiewacze nawozow lub 1 pkt
opryskiwacze myje si¢ oraz wodg z ich mycia 3 pkt 3 pkt 3 pkt
rozlewa si¢ w odlegto$ci mniejszej niz 20 m od
o . 5 pkt 5 pkt
brzegu zbiornikow oraz ciekow wodnych.
1.28 Stwierdzono, ze wodopoje sa zlokalizowane 1 pkt
przy zbiornikach lub ciekach wodnych. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
> pkt 5 pkt
1.29 Zastosowano nawdz naturalny lub organiczny 3 pkt 3 pkt 3 pkt
w postaci statej podczas wegetacji roslin (nie 5 pkt 5 pkt 5 pkt

dotyczy trwalych uzytkow zielonych i wieloletnich

upraw polowych roslin nieprzeznaczonych do
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bezposredniego spozycia przez ludzi).

1.30 Stwierdzono na gruntach o nachyleniu 1 pkt
powyzej 10% wykonanie zabiegdw uprawowych w 3 pkt 3 pkt 3 pkt
sposob inny niz okreslony w programie dziatan.
5 pkt 5 pkt
1.31 Zastosowano komunalny osad s$cieckowy w 3 pkt 3 pkt
postaci plynnej, mazistej lub =ziemistej bez 5 pkt 5 pkt 3 pkt
zachowania warunkdéw ich stosowania.
5 pkt
1.32 Stwierdzono, ze zastosowany komunalny osad
sciekowy spowodowal pogorszenie jakosci gleby
lub pogorszenie jakosci wod powierzchniowych lub
5 pkt 5 pkt 5 pkt
podziemnych.
1.33 Stwierdzono, ze rolnik nie przechowywat
planu nawozenia przez okres wskazany w 3 pkt 3 pkt 3 pkt
programie dziatan lub nie spetil obowiazkow
5 pkt 5 pkt 5 pkt
wynikajacych z konieczno$ci posiadania planu
nawozenia.
1.34 Stwierdzono, ze rolnik nie przechowywat 3 pkt 3 pkt 3 pkt
mapy lub szkicu dziatki, na ktorych zaznaczyt 5 pkt 5 pkt 5 pkt
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lokalizacje¢ pryzmy z obornikiem skladowanym
bezposrednio na gruncie oraz datg jej zlozenia przez

okres wskazany w programie dziatan.

1.35 Stwierdzono, ze rolnik nie przechowywat
dokumentacji dotyczacej wszystkich zabiegdéw
agrotechnicznych, a w szczegdlnosci zwiazanych z
nawozeniem (termin, rodzaj, dawka zastosowana
pod dana uprawg) przez okres wskazany w

programie dziatan.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1.36 Stwierdzono, ze rolnik zastosowal Scieki
przeznaczone do  rolniczego  wykorzystania
niespetniajace warunkéw, o ktérych mowa w § 12
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca
2006 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢
przy wprowadzaniu $ciekow do wod lub do ziemi,
oraz w sprawie substancji szczeg6lnie szkodliwych

dla srodowiska wodnego.

3 pkt

5 pkt

5 pkt

5 pkt

1.37 Stwierdzono, ze dawki $ciekOw przeznaczone
do rolniczego wykorzystania zostaty ustalone bez

uwzglednienia  potrzeb  pokarmowych  roslin

1 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

3 pkt

www.inforlex.pl




—26—

uprawnych, zasobnosci gleb w fosfor i potas,
doptywu sktadnikow pokarmowych pochodzacych
z nawozOéw 1 innych zrodet oraz ilosci wody

dostarczanej roslinom z nawadniania.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

1.38  Stwierdzono, ze rolnik na gruncie
przeznaczonym do rolniczego wykorzystania
sciekow  zastosowal S$cieki bez zachowania
minimalnych odleglo$ci, o ktorych mowa w czg$ci
A zalacznika nr 8 do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie
warunkow, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu
sciekow do wod lub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska

wodnego.

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1.39 Stwierdzono, ze wurzadzenia 1 instalacje
przeznaczone do magazynowania 1
przygotowywania  §$ciekow  do  rolniczego
wykorzystania sa potozone bez zachowania
minimalnych odlegtosci, o ktérych mowa w czg$ci

B zalacznika nr 8 do rozporzadzenia Ministra

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie
warunkoéw, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu
scieckow do wod lub do ziemi, oraz w sprawie

substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska

wodnego.
1.40 Zastosowano komunalny osad $ciekowy w 1 pkt 1 pkt
stopniu  przekraczajacym  zalecane  dawki 3 pkt 3 pkt 3 pkt
komunalnych osadéw $Sciekowych.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.41 Stwierdzono brak przechowywania przez
okres 5 lat wynikow badan komunalnych osadow 3 pkt 3 pkt 3 pkt
sciekowych oraz gruntow, na ktérych komunalne
] 5 pkt 5 pkt 5 pkt
osady $Sciekowe zostaty zastosowane.
1.42 Zastosowano komunalny osad S$ciekowy
nieustabilizowany oraz nieprzygotowany 3 pkt
odpowiednio do celu i sposobu stosowania.
5 pkt 5 pkt 5 pkt

1.43 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na

gruntach, na ktorych rosna ro$liny sadownicze i
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warzywa (z wyjatkiem drzew owocowych). 3 pkt 3 pkt 3 pkt
5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.44 Zastosowano komunalny osad S$ciekowy na
gruntach  przeznaczonych do wuprawy ro$lin 3 pkt 3 pkt 3 pkt
jagodowych 1 warzyw, ktoére pozostaja w
. . . 5 pkt 5 pkt 5 pkt
bezposrednim kontakcie z gleba i sa spozywane w
stanie surowym, w okresie 10 miesigcy
poprzedzajacych zbiodr tych roslin i podczas samego
zbioru.
1.45 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na
takach 1 pastwiskach. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.46 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 1 pkt
obszarach szczegbdlnego zagrozenia powodzia oraz 3 pkt 3 pkt 3 pkt
na terenach czasowo podtopionych i bagiennych.
P prony 8 Y 5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.47 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 1 pkt
terenach czasowo zamarznigtych 1 pokrytych 3 pkt 3 pkt 3 pkt
Sniegiem.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.48 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 1 pkt
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gruntach o duzej przepuszczalnosci, stanowigcych 3 pkt 3 pkt
w szczegOlnosci piaski luzne i stabogliniaste oraz 5 pkt 3 pkt 5 pkt
piaski gliniaste lekkie, jezeli poziom wod

gruntowych znajduje si¢ na gigbokosci mniejszej Pl

niz 1,5 m ponizej powierzchni gruntu.

1.49 Zastosowano komunalny osad S$ciekowy na 3 pkt

obszarach ochronnych zbiornikow wod | 5 pkt 5 pkt 5 pkt
srédladowych, w przypadku ich ustanowienia w

akcie prawa miejscowego wydanym na podstawie

art. 60 Prawa wodnego.

1.50 Zastosowano komunalny osad Sciekowy w 3 pkt 3 pkt
pasie gruntu o szerokosci 50 m bezposrednio | gyt 5 pkt 5 pkt
przylegajacego do brzegoéw jezior 1 ciekOw.

1.51 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 3 pkt 3 pkt
terenach polozonych w odleglo$ci mniejszej niz 5 pkt 5 pkt 5 pkt
100 m od ujecia wody, domu mieszkalnego lub

zaktadu produkcji zywnosci.

1.52 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 3 pkt

terenach ochrony posredniej stref ochronnych uje¢ | 5 pkt 5 pkt 5 pkt

wody, w przypadku ich ustanowienia w akcie
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prawa miejscowego wydanym na podstawie art. 58

Prawa wodnego.

1.53 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 1 pkt 1 pkt
gruntach rolnych o spadku przekraczajacym 10%. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
5 pkt 5 pkt 5 pkt

1.54 Zastosowano komunalny osad $ciekowy na 1 pkt 1 pkt
glebach kwasnych o odczynie pH mniejszym niz 3 pkt 3 pkt 3 pkt
5,6.

5 pkt 5 pkt 5 pkt
1.55 Zastosowano komunalne osady S$ciekowe w 1 pkt 1 pkt
wierzchniej warstwie gruntu (0-25 cm), w ktorej 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zostaty przekroczone warto$ci metali cigzkich.

5 pkt 5 pkt 5 pkt

1.56 Stwierdzono naruszenia nr 7.1 lub 7.2

wymienione w tabeli I niniejszego zatacznika®

" Ocena wagi stwierdzonej niezgodnoéci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1.1, 1.3, 1.26, 1.32, 1.49-1.52 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
2)1.2,1.4-1.17,1.19-1.22, 1.24, 1.25, 1.27-1.29, 1.31, 1.33-1.351 1.37-1.39:
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a) 1 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy mie¢ skutki dla obszaru sasiadujacego z tym gospodarstwem,
¢) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
3) 1.18, 1.40, 1.46-1.48, 1.53-1.55:
a) 1 pkt — niezgodno$¢ stwierdzono na powierzchni nie wigkszej niz 2 ha powierzchni gospodarstwa rolnego,
b) 3 pkt — niezgodno$¢ stwierdzono na powierzchni wigkszej niz 2 ha, lecz nie wigkszej niz 10 ha powierzchni gospodarstwa rolnego,
¢) 5 pkt — niezgodno$¢ stwierdzono na powierzchni wigkszej niz 10 ha powierzchni gospodarstwa rolnego;
4) 1.23, 1.36, 1.41-1.45:
a) 3 pkt — niezgodnos¢ stwierdzono w gospodarstwie rolnym, w ktérym nie prowadzi si¢ produkcji rolnej lub prowadzi si¢ produkcj¢ rolng
wytacznie na wlasne potrzeby,
b) 5 pkt — niezgodno$¢ stwierdzono w gospodarstwie rolnym, w ktorym prowadzi si¢ produkcje rolng z przeznaczeniem do wprowadzenia
do obrotu produktow tej produkc;ji;
5) 1.30:
a) 1 pkt — niezgodno$¢ stwierdzono na powierzchni nie wigkszej niz 20% powierzchni gospodarstwa rolnego,
b) 3 pkt — niezgodnos$¢ stwierdzono na powierzchni wigkszej niz 20% powierzchni gospodarstwa rolnego.
? Ocena wagi stwierdzonej niezgodnoéci wedtug kryterium dotkliwosci, w zalezno$ci od reakcji $Srodowiska na naruszenie, w odniesieniu do
naruszenia nr:
1)1.1,1.3,1.3211.36 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
2) 1.2
a) 3 pkt — stwierdzono nieszczelno$¢ miejsc do przechowywania nawozow naturalnych,
b) 5 pkt — stwierdzono przechowywanie nawozow naturalnych poza miejscem zabezpieczajacym przed przenikaniem odciekéw do waod lub

do gruntu;
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3) 1.4

a) 3 pkt — stwierdzono, ze obornik znajduje si¢ na pryzmie na tym samym miejscu dtuzej niz 12 tygodni, ale nie dluzej niz 16 tygodni,

b) 5 pkt — stwierdzono, ze obornik znajduje si¢ na pryzmie na tym samym miejscu dtuzej niz 16 tygodni lub pryzma z obornikiem jest
zlokalizowana na terenie o nachyleniu powyzej 3%, lub na terenie piaszczystym, lub podmoktym, lub w odlegto$ci mniejszej niz 20 m
od linii brzegu wdd powierzchniowych, lub zostata umiejscowiona w kolejnym sezonie wegetacyjnym w tym samym miejscu,

41.5

a) 3 pkt — stwierdzono, ze zbiorniki sg przykryte nieszczelnymi pokrywami lub nie sa zaopatrzone w otwdr wentylacyjny i zamykany otwor
wejsciowy,

b) 5 pkt — stwierdzono nieprzestrzeganie pozostalych warunkéw technicznych;

5)1.6,1.3811.39:
a) 3 pkt — stwierdzono niespetnienie wymogu minimalnej odlegtosci o mniej niz 30%,
b) 5 pkt — stwierdzono niespetnienie wymogu minimalnej odlegto$ci o nie mniej niz 30%;
6)1.711.8:
a) 3 pkt — stwierdzono punktowe $lady przeciekow,
b) 5 pkt — stwierdzono odptyw lub rozlewiska sokéw kiszonkowych lub zuzytych wod lub nieczysto$ci 1 zanieczyszczen;
7)1.9:
a) 3 pkt — plan nawozenia jest nieckompletny,
b) 5 pkt — brak planu nawozenia;
8) 1.10:
a) 1 pkt — dopuszczalna maksymalna dawka nawozenia azotem (kg/ha) ze wszystkich zrodet dla upraw w plonie gldéwnym zostata

przekroczona o nie wigcej niz 20%,
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b) 3 pkt — dopuszczalna maksymalna dawka nawozenia azotem (kg/ha) ze wszystkich zrédet dla upraw w plonie gldéwnym zostata
przekroczona o wigcej niz 20%, lecz o nie wigcej niz 35%,

c) 5 pkt — dopuszczalna maksymalna dawka nawozenia azotem (kg/ha) ze wszystkich zrodet dla upraw w plonie gldéwnym zostata
przekroczona o wigcej niz 35%;

9)1.11:

a) 1 pkt — dopuszczalna dawka nawozu naturalnego wynoszaca 170 kg azotu w czystym sktadniku na 1 hektar uzytkow rolnych zostata
przekroczona o nie wigcej niz 30 kg azotu lub dopuszczalna dawka nawozu ptynnego naturalnego wynoszaca 85 kg azotu w czystym
sktadniku na 1 hektar uzytkéw rolnych — w przypadku uzytkowania ko$no-pastwiskowego i przy wypasie kwaterowym tych uzytkow
— zostala przekroczona o nie wigcej niz 15 kg azotu,

b) 3 pkt — dopuszczalna dawka nawozu naturalnego wynoszaca 170 kg azotu w czystym sktadniku na 1 hektar uzytkéw rolnych zostata
przekroczona o wigcej niz 30 kg, lecz o nie wigcej niz 60 kg azotu, lub dopuszczalna dawka nawozu pltynnego naturalnego wynoszaca
85 kg azotu w czystym sktadniku na 1 hektar uzytkdw rolnych — w przypadku uzytkowania ko$no-pastwiskowego i przy wypasie
kwaterowym tych uzytkow — zostata przekroczona o wigcej niz 15 kg, lecz o nie wigcej niz 30 kg azotu,

c) 5 pkt — dopuszczalna dawka nawozu naturalnego wynoszaca 170 kg azotu w czystym sktadniku na 1 hektar uzytkow rolnych zostata
przekroczona o wigcej niz 60 kg azotu lub dopuszczalna dawka nawozu ptynnego naturalnego wynoszaca 85 kg azotu w czystym
sktadniku na 1 hektar uzytkow rolnych — w przypadku uzytkowania ko$no-pastwiskowego 1 przy wypasie kwaterowym tych uzytkéw
— zostala przekroczona o wigcej niz 30 kg azotu;

10) 1.12,1.3411.35:

a) 3 pkt — dokumentacja niekompletna,

b) 5 pkt — brak dokumentacji;

11) 1.13 — 3 pkt — stwierdzono, ze rolnik nie zachowat warunku zagospodarowania co najmniej 70% gnojowki i gnojowicy na uzytkach rolnych,

ktorych jest posiadaczem i na ktorych prowadzi uprawg roslin;
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12) 1.14-1.26, 1.29,1.31, 1.37, 1.42-1.55:
a) 1 pkt — niewidoczny negatywny efekt dla srodowiska, lecz potencjalnie mozliwy w nieokreslonym czasie,
b) 3 pkt — niewidoczny negatywny efekt dla srodowiska, lecz bardzo prawdopodobny w kolejnym roku kalendarzowym lub potencjalnie
mozliwe zagrozenie dla zdrowia ludzi lub zwierzat,
¢) 5 pkt — widoczny negatywny efekt dla sSrodowiska w tym samym roku kalendarzowym lub prawdopodobne zagrozenie dla zdrowia ludzi
lub zwierzat;
13) 1.27:
a) 1 pkt — niezgodno$¢ stwierdzona na powierzchni nie wigkszej niz 30% powierzchni objgtej zakazem rozlewania wody po myciu
rozsiewaczy nawozow 1 opryskiwaczy,
b) 3 pkt — niezgodno$¢ stwierdzona na powierzchni wigkszej niz 30% powierzchni objetej zakazem rozlewania wody po myciu rozsiewaczy
nawozow 1 opryskiwaczy;
14) 1.28 — 3 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
15) 1.30:
a) 3 pkt — stwierdzono obecnos¢ bruzd erozyjnych o szerokosci nie wigkszej niz 1 m,
b) 5 pkt — stwierdzono obecnos¢ bruzd erozyjnych o szerokosci wigkszej niz 1 m;
16) 1.33:
a) 3 pkt — dokumentacja niekompletna lub rolnik zobowiazany do przekazania kopii planu nawozenia wraz z opinia okrggowej stacji
chemiczno-rolniczej nie przekazat ich do wdjta (burmistrza, prezydenta miasta) oraz wojewddzkiego inspektora ochrony $rodowiska,
b) 5 pkt — brak dokumentacji;
17) 1.40:

a) 1 pkt— zalecane przez producenta dawki w odniesieniu do jednostki powierzchni gruntu zostaty przekroczone o nie wigcej niz 15%,
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b) 3 pkt — zalecane przez producenta dawki w odniesieniu do jednostki powierzchni gruntu zostaty przekroczone o wigcej niz 15%, lecz
nie wigcej niz o 30%,
c) 5 pkt—zalecane przez producenta dawki w odniesieniu do jednostki powierzchni gruntu zostaty przekroczone o wigcej niz 30%;

18) 1.41:

a) 3 pkt — niekompletne wyniki badan komunalnych osadéw $ciekowych oraz gruntéw, na ktérych komunalne osady $ciekowe zostaty

zastosowane,
b) 5 pkt — brak wynikéw badan komunalnych osadéw Sciekowych oraz gruntéw, na ktorych komunalne osady $ciekowe zostaty

zastosowane.

3 Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedhug kryterium trwatosci w odniesieniu do naruszenia nr:
1)1.2,1.4-1.11, 1.14-1.25, 1.27-1.31, 1.33-1.35, 1.37-1.55:
a) 3 pkt — odwracalna krotkotrwata, bez koniecznosci podejmowania dziatah naprawczych lub podejmowane dzialania naprawcze nie
wymagaja duzych naktadoéw pracy,
b) 5 pkt — odwracalna dlugotrwata, a wymagane dzialania naprawcze wiaza si¢ ze znacznymi naktadami pracy;
2)1.1,1.3,1.12, 1.13, 1.26, 1.321 1.36 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku.

® Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu, dotkliwoéci i trwatoéci znajduje sie w tabeli I niniejszego zalacznika.
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gospodarstwva  rolnego

2000 w

potozonego na

obszarach  Natura zakresie
dotyczacym gatunkéw ptakoéw wymienionych
w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w

sprawie obszarOw specjalnej ochrony ptakéw

sporzadzonych na podstawie art. 29

ust. 3 tej ustawy na terenie
gospodarstwa rolnego polozonego
na obszarach Natura 2000 w
zakresie

dotyczacym  gatunkéw

ptakow wymienionych w zataczniku

Tabela Il
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA | ZASIEG" |DOTKLIWOS | TRWALOSC”
wynikajacymi z SMR nr 2, o ktérym mowa w c?
zalaczniku II  do rozporzadzenia nr
1306/2013
1 2 3 4 5
Nie przestrzega si¢ wymagan obligatoryjnych | 1. Stwierdzono nieprzestrzeganie
wynikajacych z planéw zadan ochronnych | wymagan obligatoryjnych
sporzadzonych na podstawie art. 28 ust. 5|wynikajacych z planéw zadan
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie | ochronnych  sporzadzonych  na
przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z pézn. zm.?) | podstawie art. 28 ust. 5 ustawy z 1 pkt 1 pkt
albo planéw ochrony sporzadzonych na|dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie 3 pkt 3 pkt 3 pkt
podstawie art. 29 ust. 3 tej ustawy na terenie | przyrody albo planow ochrony 5 pkt 5 pkt 5 pkt
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(Dz. U. Nr 25, poz. 133 1 Nr 67, poz. 358 oraz
z 2012 r. poz. 358), ktore spetniaja kryteria
okreslone w  rozporzadzeniu  Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w
sprawie  siedlisk  przyrodniczych  oraz
gatunkow bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow
wyboru obszaréow kwalifikujacych si¢ do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (Dz. U. Nr 77, poz. 510, z 2012 r. poz.

1041 oraz z 2013 r. poz. 1302).

nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011
r. w sprawie obszarOw specjalnej
ochrony ptakéw, ktore spetniaja
kryteria okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 13
kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych  oraz  gatunkéw
bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze
kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujacych si¢ do uznania lub

wyznaczenia jako obszary Natura

2000.

Nie przestrzega si¢ zakazu podejmowania
dzialan mogacych, osobno lub w potaczeniu z
innymi dziataniami, znaczaco negatywnie
oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura
2000 w rozumieniu ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu

informacji o $rodowisku i1 jego ochronie,
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2.1 Stwierdzono, ze rolnik realizuje
dziatanie, ktéore moze znaczaco
negatywnie oddziatywaé¢ na cele
ochrony obszaru Natura 2000 w
rozumieniu ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 . 0

udostgpnianiu informacji 0

1 pkt
3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt
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udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $§rodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227, z p6zn. zm.), z
wyjatkiem  dzialan  realizowanych  po
uzyskaniu zezwolenia, o ktorym mowa w art.

34 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o

ochronie przyrody. Przedsigwzigcia, ktore
moga znaczaco oddzialywa¢ na obszar Natura
2000, o ktérych mowa w art. 33 ust. 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, sa realizowane bez uzyskania
decyzji, o ktorej mowa w art. 96 ust. 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o S$rodowisku 1 jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,
wydanej po  przeprowadzeniu  oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na obszar

Natura 2000, albo decyzji, o ktérej mowa w

art. 71 lub 72 ust. 1 pkt 1, 3 1 6-9 tej ustawy.

srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa W ochronie
srodowiska oraz o  ocenach

oddziatywania na srodowisko.

2.2 Stwierdzono, ze rolnik realizuje
przedsigwzigceie, ktore moze
znaczaco oddziatywaé¢ na obszar
Natura 2000, o ktérym mowa w art.
33 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody, bez

uzyskania odpowiedniej decyzji.

1 pkt
3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

5 pkt
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Nie przestrzega si¢ zakazu niszczenia siedlisk

1 ostoi bedacych obszarem rozrodu, wychowu

3. Stwierdzono nieprzestrzeganie

zakazu niszczenia siedlisk i1 ostoi

mtodych, odpoczynku, migracji lub bedacych obszarem rozrodu, 1 pkt 1 pkt
. . 1 pkt
zerowania ptakow objetych ochrona na wychowu milodych, odpoczynku, 3 pkt 3 pkt
podstawie § 2 i1 3 rozporzadzenia Ministra migracji lub Zerowania ptakow ) 3 pkt )
. 5 pkt 5 pkt
Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2014 r. w | objetych ochrona.
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat i
wymienionych w zatacznikach nr 112 do
tego rozporzadzenia (Dz. U. poz. 1348).
Nie przestrzega si¢ w strefach ochrony ostoi, | 4.1 Stwierdzono nieprzestrzeganie 1 pkt
miejsc rozrodu i regularnego przebywania zakazu  wycinania drzew lub 3 pkt 3 pkt 3 pkt
ptakow wymienionych w zataczniku nr 4 do | krzewow.
o , ) ) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony 4.2 Stwierdzono  dokonywanie 1 pkt
gatunkowej zwierzat zakazow: zmian stosunkow wodnych 3 pkt 3 pkt 3 pkt
ani : niezwigzanych z potrzeba ochrony
1) wycinania drzew lub krzewow, ’ ’ 5 pkt 5 pkt 5 pkt
2) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, | POszczegolnych gatunkow.
jezeli nie jest to zwiazane z potrzeba
ochrony poszczegdlnych gatunkow, 4.3 Stwierdzono nieprzestrzeganie
3) wznoszenia obiektow, urzadzen i instalacji |zakazu ~ wznoszenia  obiektow,
5 pkt 3 pkt 3 pkt

- a rolnik nie posiada wydanego na

urzadzen 1 instalacji.
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podstawie art. 60 ust. 7 ustawy 5 pkt 5 pkt
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody zezwolenia
regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska na
odstapienie od powyzszych

zakazow.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr:

1) 1-3:
a) 1 pkt— ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 3 pkt—ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy mie¢ skutki dla obszaru sasiadujacego z tym gospodarstwem,
c) 5 pkt—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
2) 4.114.2:
a) 3 pkt— ograniczony do 50% strefy ochrony,
b) 5 pkt— obejmujacy ponad 50% strefy ochrony;
3) 4.3 -5 pkt—w kazdym stwierdzonym przypadku.
?  Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwosci, w odniesieniu do naruszenia nr:
) 1:
a) 3 pkt — stwierdzono czgSciowe nieprzestrzeganie wymagan obligatoryjnych wynikajacych z planow zadan ochronnych albo planow
ochrony,

b) 5 pkt — stwierdzono nieprzestrzeganie wymagan obligatoryjnych wynikajacych z planéw zadan ochronnych albo planéw ochrony;;
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2.112.2:

a) 1 pkt—niewidoczny negatywny efekt dla sSrodowiska, lecz potencjalnie mozliwy w nieokreslonym czasie,

b) 3 pkt —niewidoczny negatywny efekt dla srodowiska, lecz bardzo prawdopodobny w kolejnym roku kalendarzowym,

c) 5 pkt—widoczny negatywny efekt dla sSrodowiska w tym samym roku kalendarzowym;

3:

a) 1 pkt—naruszenie w stosunku do ptakéw okreslonych w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,

b) 3 pkt—naruszenie w stosunku do ptakow okre§lonych w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat;

4.1-4.3:

a) 3 pkt — spowodowanie negatywnego oddziatywania na ptaki okreslone w zalaczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 7 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat ,

b) 5 pkt — spowodowanie znaczaco negatywnego oddziatywania na ptaki okreslone w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedlug kryterium trwatosci w odniesieniu do naruszenia 1-4.3:

1 pkt — odwracalna krétkotrwata (przywrdcenie wlasciwego stanu nastapi sitami natury);

3 pkt — odwracalna dtugotrwala (szkoda mozliwa do naprawienia, lecz wymaga specjalistycznych zabiegow);

5 pkt — nieodwracalna (szkoda niemozliwa do naprawienia).
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Tabela IV
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" | DOTKLIWO | TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 3 zalgcznika II do SC?

rozporzadzenia nr 1306/2013

1 2 3 4 5
Nie przestrzega sie wymagan | 1.1 Stwierdzono nieprzestrzeganie 1 pkt 1 pkt
obligatoryjnych wynikajacych z planoéw | wymagan obligatoryjnych wynikajacych z 3 pkt 3 pkt 3 pkt

zadan  ochronnych sporzadzonych na | plandw zadan ochronnych sporzadzonych
podstawie art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 | na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy z dnia > pid > pid Pl
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody albo | 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
planow  ochrony  sporzadzonych  na | albo plandow ochrony sporzadzonych na
podstawie art. 29 ust. 3 tej ustawy na terenie | podstawie art. 29 ust. 3 tej ustawy na
gospodarstwa  rolnego potozonego na | terenie gospodarstwa rolnego potozonego
obszarach Natura 2000 w  zakresie | na obszarach Natura 2000 w zakresie
dotyczacym typow siedlisk przyrodniczych, | dotyczacym typow siedlisk przyrodniczych
gatunkow zwierzat oraz gatunkow ro$lin | wymienionych w zataczniku nr 1 -3 do
wymienionych w zatacznikach nr 1-3 do | rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia

rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia | 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk

13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk | przyrodniczych oraz gatunkow bgdacych

przyrodniczych oraz gatunkow bedacych | przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
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przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty, a | a takze kryteriow wyboru obszarow
takze  kryteriow  wyboru  obszarow | kwalifikujacych si¢ do uznania lub
kwalifikujacych sie¢ do uznania lub | wyznaczenia jako obszary Natura 2000.

wyznaczenia jako obszary Natura 2000.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr 1.1-1.3:

a) 1 pkt - ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 3 pkt - ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy mie¢ skutki dla obszaru sasiadujacego z tym gospodarstwem,
c) 5 pkt - wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;

?  Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwosci w odniesieniu do naruszenia nr 1.1-1.3:

a) 3 pkt - stwierdzono czgSciowe nieprzestrzeganie wymagan obligatoryjnych wskazanych w planie zadan ochronnych albo planie
ochrony,

b) 5 pkt - stwierdzono nieprzestrzeganie wymagan obligatoryjnych wskazanych w planie zadan ochronnych albo planie ochrony;

? Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr 1.1-1.3:

1) 1 pkt - odwracalna krotkotrwata;

2) 3 pkt - odwracalna dtugotrwata;

3) 5 pkt - nieodwracalna.
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ZALACZNIK Nr 2

LICZBA PUNKTOW, JAKA PRZYPISUJE SIE STWIERDZONEJ NIEZGODNOSCI W OBSZARZE ZDROWIE PUBLICZNE,
ZDROWIE ZWIERZAT I ZDROWIE ROSLIN

Tabela |
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" |DOTKLIWO |[TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 4 zalgcznika II do SC?
rozporzadzenia nr 1306/2013
1 2 3 4 5
Nie przestrzega si¢ zakazu wprowadzania na| 1. Stwierdzono wprowadzanie na rynek
rynek Zzywnos$ci, ktora jest szkodliwa dla|zywnosci, ktora jest szkodliwa dla 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zdrowia lub nie nadaje si¢ do spozycia przez | zdrowia lub nie nadaje si¢ do spozycia
ludzi. przez ludzi. >pie >pie >pit
Nie przestrzega si¢ zakazu wprowadzania na| 2.1 Stwierdzono wprowadzanie na
rynek paszy niebezpiecznej dla zwierzat i|rynek  paszy  niebezpiecznej dla 3 pkt 3 pkt 3 pkt
stosowania jej w Zywieniu zwierzat. zwierzat.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
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2.2 Stwierdzono stosowanie = w

zywieniu zwierzat paszy niebezpiecznej

3 pkt 3 pkt
dla zwierzat.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
Rolnik, ktory hoduje, zbiera lub poluje na| 3.1 Stwierdzono, ze rolnik stworzyt
zwierzeta, lub wytwarza produkty [ mozliwo$¢ zanieczyszczenia odpadami 3 pkt 3 pkt 3 pkt
podstawowe pochodzenia zwierzgcego, lub |lub  substancjami  niebezpiecznymi
produkuje, lub zbiera produkty roslinne, nie | produktéw pochodzenia zwierzgcego
przestrzega obowiazku postgpowania  z|lub produktow roslinnych.
odpadami 1 substancjami niebezpiecznymi w 3.2 Stwierdzono, Ze rolnik postepowal
taki sposob, aby uniemozliwié¢ / odpadami lub substancjami 3 okt 3 okt
zanieczyszczenie produktéw pochodzenia . . . . . .
niebezpiecznymi w taki sposob, ze
) ) . 5 pkt 5 pkt 5 pkt
zwierzgcego lub produktéw roslinnych. doszlo do zanieczyszczenia produktow
pochodzenia ZWierzgcego lub
produktow roslinnych.
Rolnik, ktéry hoduje, zbiera lub poluje na| 4.1 Stwierdzono, ze rolnik nie
zwierzeta, lub wytwarza produkty | zapobiegat wystepowaniu 1 3 pkt 3 pkt
podstawowe pochodzenia zwierzecego, nie |rozprzestrzenieniu si¢ chordb zakaznych
5 pkt 5 pkt 5 pkt

przestrzega obowiazku zapobiegania
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wystgpowaniu i rozprzestrzenianiu si¢ choréb
zakaznych przenoszonych na ludzi wraz z
zywnoscia pochodzenia zwierzgcego, w tym
przez zglaszanie podejrzenia takich chorob
wlasciwym  organom 1 podejmowanie

srodkéw ostrozno$ci przy przyjmowaniu

zywno$cia, w tym nie powiadomit
wlasciwych organéw o podejrzeniu

takich chorob.

4.2 Stwierdzono, ze rolnik nie podjal

srodkow ostroznosci przy przyjmowaniu

nowych zwierzat. _ 3 pkt 3 pkt
nowych zwierzat.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
Rolnik nie przestrzega obowiazku | 5.1 Stwierdzono, Ze rolnik zastosowat
stosowania: dodatki do pasz niezgodnie =z 3 pkt 3 pkt 3 pkt
1) dodatkéw do pasz zgodnic z rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003 5 okt 5 okt 5 pit

rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia
22 sierpnia 2003 r. w sprawie dodatkow
stosowanych w zywieniu zwierzat (Dz.
Urz. UE L 268 z 18.10.2003, str. 29; Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 40, str. 238) oraz ustawa z
dnia 22 lipca 2006 r. o paszach (Dz. U.

Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia
22 sierpnia 2003 r. w sprawie dodatkoéw
stosowanych w zywieniu zwierzat lub
ustawa z dnia 22 lipca 2006 r. o
paszach, w tym w szczegolnos$ci ze
wskazaniami ~ zamieszczonymi ~ na

opakowaniu lub etykiecie dotaczonej do

tego opakowania.
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Nr 144, poz. 1045, z p6zn. zm.), w tym | 5.2 Stwierdzono, ze rolnik zastosowatl 1 pkt
ze wskazaniami zamieszczonymi na|produkty lecznicze  weterynaryjne 3 pkt 3 pkt 3 pkt
opakowaniu lub etykiecie dotaczonej do [ niezgodnie z  zaleceniami lekarza
) . 5 pkt 5 pkt 5 pkt
tego opakowania; weterynaril.
2) produktéw leczniczych weterynaryjnych
zgodnie z zaleceniami lekarza | 5.3 Stwierdzono, ze rolnik zastosowat 1 pkt
weterynarii; srodki ochrony ro$lin niezgodnie z 3 pkt 3 pkt 3 pkt
3) srodkéw ochrony roslin 1 produktéw oznakowaniem lub etykieta.
e ) ) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
biobojczych zgodnie z oznakowaniem lub
etykieta. 5.4 Stwierdzono, ze rolnik zastosowat 1 pkt
produkty  biobdjcze niezgodnie z 3 pkt 3 pkt 3 pkt
oznakowaniem lub etykieta.
5 pkt 5 pkt 5 pkt
Rolnik nie przestrzega obowiazku posiadania | 6.1 Stwierdzono, Ze rolnik nie posiada 1 pkt
. y odpowiednich sprawozdan (raportow,
dokumentacji dotyczacej: 3 pkt 3 pkt 3 pkt
protokotow) na temat
1) wszelkich odpowiednich sprawozdan o 5 pkt 5 pkt
przeprowadzonych kontroli zwierzat lub
(raportow, protokoléw) na temat ) . .
produktow pochodzenia zwierzgcego.
przeprowadzonych kontroli zwierzat lub
produktow pochodzenia zwierzecego; 6.2 Stwierdzono, ze rolnik nie posiada 1 pkt
2) rodzaju i pochodzenia paszy podawanej dokumentacji ~ dotyczacej rodzaju i 3 pkt 3 pkt 3 pkt

zwierzetom;
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3) produktow leczniczych weterynaryjnych
lub innych produktow leczniczych
podawanych zwierzetom oraz dat ich
podawania 1 okresow karencji;

4) wynikow analiz probek pobranych z roslin
lub od zwierzat lub innych probek
pobranych dla celow diagnostycznych,
istotnych ze wzgledu na zdrowie ludzi;

5) stosowania $rodkow ochrony roslin i

produktéw biobdjczych.

_48 —

zwierzetom. 5 pkt 5 pkt
6.3 Stwierdzono, ze rolnik nie posiada 1 pkt
dokumentacji  (ewidencji)  leczenia 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zwierzat.

5 pkt 5 pkt
6.4 Stwierdzono, ze rolnik nie posiada 1 pkt
dokumentacji  dotyczacej wynikow 3 pkt 3 pkt 3 pkt
analiz probek pobranych z roslin lub od

. ] 5 pkt 5 pkt

zwierzat lub innych probek pobranych
dla celow diagnostycznych, istotnych ze
wzgledu na zdrowie ludzi.
6.5 Stwierdzono, ze rolnik nie posiada 1 pkt
dokumentacji  dotyczacej stosowania 3 pkt 3 pkt 3 pkt
srodkoéw ochrony roslin.

5 pkt 5 pkt
6.6 Stwierdzono, ze rolnik nie posiada 1 pkt
dokumentacji  dotyczacej stosowania 3 pkt 3 pkt 3 pkt
produktow biobdjczych.

5 pk 5 pkt
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Rolnik nie przestrzega obowiazku
podejmowania  odpowiednich  czynnoSci
zaradczych  okreSlonych w  zaleceniach
pokontrolnych, wynikajacych z

przeprowadzonych kontroli urzgdowych.

7. Stwierdzono, ze rolnik nie podjat
czynno$ci zaradczych okre§lonych w
zaleceniach pokontrolnych,
wynikajacych z  przeprowadzonych

kontroli urzedowych.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Rolnik  nie  przestrzega obowiazku
zapewnienia, aby surowe mleko lub siara
pochodzity od =zwierzat, ktore spelniaja
wymagania okre$lone w sekcji IX rozdziale 1
czgscl I pkt 1 lit. b-e oraz pkt 2 zatacznika 11
do rozporzadzenia (WE) nr 853/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29
kwietnia 2004 r. ustanawiajacego szczegolne
przepisy dotyczace higieny w odniesieniu do
zywnosci pochodzenia zwierzgcego (Dz. Urz.
UE L 139 z 30.04.2004, str. 55; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 45, str.
14), zwanego dalej ,rozporzadzeniem nr

853/2004”, z uwzglednieniem odstgpstw 1

zakazéw, o ktorych mowa w sekcji IX

8.1 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
zZ przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od zwierzat, ktore sa w
ztym stanie zdrowia, wykazuja objawy
choroby mogacej powodowac zakazenie
mleka lub siary, a zwlaszcza cierpia na
infekcje¢ ~ ukltadu  rozrodczego =z
wydzielinami, zapalenie jelit z biegunka
1 goraczka lub rozpoznawalny stan

zapalny wymion.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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8.2 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez

ludzi, pochodza od zwierzat, ktére maja

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt




rozdziale 1 czesci I pkt 3 1 4 zalacznika III do

tego rozporzadzenia.
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rany wymion mogace wplynac¢ na mleko

lub siare.

8.3 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od zwierzat, ktérym
podawano niedozwolone substancje lub
produkty, Iub ktore byly poddane
nielegalnemu leczeniu w rozumieniu
dyrektywy Rady 96/23/WE z dnia 29
kwietnia 1996 r. w sprawie Srodkow
monitorowania niektoérych substancji i
ich pozostalosci u zywych zwierzat i w
produktach pochodzenia zwierzgcego
oraz uchylajace;j dyrektywy
85/358/EWG 1 86/469/EWG oraz
decyzje 89/187/EWG 1 91/664/EWG
(Dz. Urz. WE L 125 z 23.05.1996, str.
10; Dz. Urz. UE Polskie wydanie

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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specjalne, rozdz. 3, t. 19, str. 71).

8.4 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od zwierzat, ktérym
podawano dozwolone substancje lub
produkty, a nie zostaly zachowane
okresy karencji okreslone dla tych

substancji lub produktow.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

8.5 Stwierdzono, ze surowe mleko lub

siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od bydta, ktére nie
nalezy do stada wolnego lub urzgdowo
wolnego od brucelozy, a rolnik nie
posiada decyzji powiatowego lekarza
weterynarii w sprawie udzielenia zgody
na  uzywanie mleka  surowego
pochodzacego od bydta - w przypadku,

o ktorym mowa w sekcji IX rozdziale 1

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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czesci I pkt 3 lit. a zatacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004.

8.6 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od owiec lub kéz, ktore
sa utrzymywane w gospodarstwie, ktore
nie zostalo uznane za wolne lub
urzgdowo wolne od brucelozy, a rolnik
nie posiada decyzji powiatowego
lekarza  weterynarii w  sprawie
udzielenia zgody na uzywanie mleka
surowego pochodzacego od owiec lub
kéz - w przypadku, o ktorym mowa w
sekcji IX rozdziale 1 czgs¢ 1 pkt 3 lit. b
zatacznika III do rozporzadzenia nr

853/2004.

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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8.7 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od samic innych
gatunkow  zwierzat wrazliwych na
brucelozg, a rolnik nie posiada decyzji
powiatowego lekarza weterynarii w
sprawie udzielenia zgody na uzywanie
mleka surowego pochodzacego od
takich zwierzat - w przypadku, o ktérym
mowa w sekcji IX rozdziale 1 czesci I
pkt 3 lit. ¢ zalacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004.

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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8.8 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
z przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od bydla, ktére nie
nalezy do stada urzgdowo wolnego od
gruzlicy, a rolnik nie posiada decyzji
powiatowego lekarza weterynarii w

sprawie udzielenia zgody na uzywanie

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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mleka surowego pochodzacego od bydta
- w przypadku, o ktérym mowa w sekcji
IX rozdziale 1 czesci I pkt 3 lit. a
zatacznika III do rozporzadzenia nr

853/2004.

8.9 Stwierdzono, ze surowe mleko lub
siara, ktore rolnik wprowadza na rynek
zZ przeznaczeniem do spozycia przez
ludzi, pochodza od samic innych
gatunkow  zwierzat wrazliwych na
gruzlicg, a rolnik nie posiada decyzji
powiatowego lekarza weterynarii w
sprawie udzielenia zgody na uzywanie
mleka surowego pochodzacego od
takich zwierzat - w przypadku, o ktérym
mowa w sekcji IX rozdziale 1 czesci 1
pkt 3 lit. ¢ zalacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004.
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5 pkt
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8.10  Stwierdzono, ze rolnik, ktory
wprowadza na rynek surowe mleko lub
siarg¢ z przeznaczeniem do spozycia
przez ludzi, utrzymuje krowy razem z
kozami i1 kozy te nie sa kontrolowane 1

badane na obecnos$¢ gruzlicy.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega obowiazku
odizolowania zwierzat zakazonych lub
podejrzanych o zakazenie ktorakolwiek z
chorob, o ktorych mowa w sekcji IX
rozdziale 1 czg$ci I pkt 1 1 2 zatacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004, w celu
uniknigcia negatywnego wplywu na surowe
mleko lub siar¢ pozyskiwane od zwierzat

zdrowych.

9. Stwierdzono, ze rolnik nie
odizolowat lub odizolowal w sposob
nieskuteczny zwierzgta zarazone lub
podejrzane o zakazenie bruceloza lub
gruzlica, lub innymi chorobami, o
ktorych mowa w sekcji IX rozdziale 1
czesci I pkt 1 1 2 zalacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega w gospodarstwie
produkujacym surowe mleko lub siare z
przeznaczeniem do wprowadzenia na rynek

warunkow, ktore dotycza:

1) pomieszczen i1 wyposazenia, o ktdérych
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10.1 Stwierdzono, ze urzadzenia do
dojenia lub pomieszczenia, w ktorych
mleko 1 siara sa przechowywane,
przenoszone badZz schtadzane, sa
polozone lub skonstruowane w taki

sposob, ze powoduja ryzyko zakazenia

1 pkt

3 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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mowa w sekcji IX rozdziale 1 czesci I | mleka i siary.

pkt A zalacznika III do rozporzadzenia
nr 853/2004,

10.2  Stwierdzono, ze pomieszczenia 1 pkt 1 pkt 1 pkt

stuzace do przechowywania mleka lub 3 pkt 3 pkt 3 pkt

2) higieny podczas udoju, przechowywania i siary nic sa  chronione  przed

transportu, o ktorych mowa w sekeji IX

szkodnikami.
rozdziale T czg$ci II pkt B ppkt 1 lit. a i
. . . i 7 i i 1 pkt 1 pkt
d oraz ppkt 2 i 4 zalacznika TN do 10.3 Stwierdzono, ze pomieszczenia P p
rozporzadzenia nr 853/2004. stuzace do przechowywania mleka lub 3 pkt 3 pkt 3 pkt

siary nie sa oddzielone od pomieszczen,

w ktorych sa utrzymywane zwierzgta.

10.4 Stwierdzono, Ze pomieszczenia 1 pkt 1 pkt
stuzace do przechowywania mleka lub 3 pkt 3 pkt 3 pkt
siary nie posiadaja odpowiedniego
sprz¢tu chtodniczego, jezeli jest to
konieczne, z zastrzezeniem odstgpstw, o
ktérych mowa w sekcji IX rozdziale 1
czgsci II pkt B ppkt 4 zatacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004.
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10.5 Stwierdzono, ze powierzchnie
sprzetu, ktére wchodza w kontakt z
mlekiem lub siara (np. powierzchnie
przyrzadow, pojemnikéw, zbiornikow,
przeznaczonych do dojenia, zbierania
lub transportu), nie sa tatwe do
czyszczenia i dezynfekcji lub nie sa

utrzymywane w dobrym stanie.

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

10.6 Stwierdzono, ze powierzchnie
sprzgtu, ktoére wchodza w kontakt z
mlekiem lub siara nie sa wlasciwie myte

1 dezynfekowane.

3 pkt

3 pkt

3 pkt

10.7 Stwierdzono, 7e przed
rozpoczgciem dojenia strzyki, wymig

oraz przylegajace czgsci nie byly czyste.

3 pkt

3 pkt

3 pkt

10.8 Stwierdzono brak identyfikacji
zwierzat poddanych leczeniu, w
przypadku ktérych wystegpuje
prawdopodobienstwo przeniesienia

pozostalosci zastosowanych produktow

3 pkt

5 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt
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leczniczych weterynaryjnych do mleka

lub siary.

10.9 Stwierdzono, ze mleko lub siara

pozyskane od zwierzat poddanych

5 pkt 5 pkt 5 pkt
leczeniu  zostalo przeznaczone do
spozycia przez ludzi przed koncem
zalecanego okresu karencji okreslonego
dla zastosowanego produktu
leczniczego weterynaryjnego.
10.10 Stwierdzono, ze mleko lub siara 1 pkt
bezposrednio po wudoju nie Dbyly 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przechowywane w czystym miejscu,

5 pkt 5 pkt

zaplanowanym 1 wyposazonym w taki
sposob, aby unikna¢ zakazenia.
10.11 Stwierdzono, ze mleko nie bylo 1 pkt 1 pkt
natychmiast schtodzone do temperatury 3 pkt 3 pkt 3 pkt
nieprzekraczajacej 8°C (w przypadku

5 pkt 5 pkt

codziennego odbioru mleka) lub
nieprzekraczajacej 6°C (jezeli odbior

nie odbywa si¢ codziennie), a nie miato
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zastosowania odstgpstwo, o ktorym
mowa w sekcji IX rozdziale I czgsci 11
pkt B ppkt 4 zalacznika III do
rozporzadzenia nr 853/2004.

10.12 Stwierdzono, ze siara nie byla
przechowywana osobno i w przypadku
dziennego odbioru nie byta natychmiast
schtodzona do temperatury
nieprzekraczajacej 8°C lub, jezeli odbior
nie odbywa si¢ codziennie, siara nie
byta natychmiast schtodzona do
temperatury nieprzekraczajacej 6°C lub
zamrozona, a nie miato zastosowania
odstgpstwo, o ktorym mowa w sekcji IX
rozdziale 1 czesci II pkt B ppkt 4
zatacznika III do rozporzadzenia nr

853/2004.

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

Rolnik produkujacy jaja nie przestrzega
obowiazku przechowywania ich, do czasu

sprzedazy, tak aby byty:
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11. Stwierdzono, ze jaja sa brudne, z
obcym zapachem, nie sa suche lub nie
sa zabezpieczone przed wstrzasami i

bezposrednim  dziataniem  promieni

3 pkt

5 pkt

3 pkt

3 pkt

5 pkt
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1) czyste, suche i1 wolne od obcych

zapachow;
2) skutecznie ~ zabezpieczone  przed
wstrzasami 1 bezposrednim dzialaniem

promieni stonecznych.

stonecznych.

Rolnik bedacy podmiotem dzialajacym na

rynku pasz nie przestrzega obowiazku:

12.1 Stwierdzono przechowywanie i

przewozenie substancji niebezpiecznych

3 pkt
.. . ... |1 odpadow w sposob niezapobiegajacy
1) przechowywania i przewozenia odpadow 5 pkt 5 pkt 5 pkt
. . . niebezpieczenstwu zanieczyszczenia
oraz substancji niebezpiecznych
oddzielnie 1 bezpiecznie, w sposob pasz.
zapobiegajacy niebezpieczenstwu | 12.2  Stwierdzono nieuwzglednienie 1 pkt
zanieczyszczenia pasz; wynikow stosownych analiz probek 3 pkt 3 pkt
2) uwzgledniania wynikow stosownych | produktow pierwotnych lub innych y )
] ) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
analiz probek produktow pierwotnych |[probek istotnych dla bezpieczenstwa
lub innych probek istotnych dla|pasz.
bezpieczenstwa pasz.
Rolnik  nie  przestrzega obowiazku | 13.1  Stwierdzono przechowywanie 1 pkt
przechowywania oraz dystrybuowania w |pasz razem z substancjami chemicznymi 3 pkt 3 pkt 3 pkt
gospodarstwie pasz zgodnie z wymaganiami, | oraz innymi produktami nienadajacymi y )
5 pkt 5 pkt

o ktorych mowa w pkt 1 1 2 zalacznika III do

rozporzadzenia (WE) nr 183/2005
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si¢ do spozycia przez zwierzgta.




Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12
stycznia 2005 r. ustanawiajacego wymagania
dotyczace higieny pasz (Dz. Urz. UE L 35 z
08.02.2005, str. 1), zwanego dalej
"rozporzadzeniem nr 183/2005".
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13.2  Stwierdzono, ze  miejsca 1 pkt
przechowywania pasz oraz pojemniki sa 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zawilgocone lub brudne.

5 pkt

13.3  Stwierdzono, ze  pomimo 1 pkt 1 pkt
koniecznosci W miejscach 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przechowywania pasz nie zostaly

5 pkt
wdrozone  $rodki  ochrony  przed
szkodnikami.

13.4 Stwierdzono, Ze  miejsca 1 pkt 1 pkt
przechowywania pasz oraz pojemniki 3 pkt 3 pkt 3 pkt
nie byly regularnie czyszczone w celu )

5 pkt
uniknigcia niepozadanych
zanieczyszczen krzyzowych.

13.5  Stwierdzono, ze ziarno bylo 1 pkt 1 pkt
przechowywane w  sposob,  ktory 3 pkt 3 pkt 3 pkt
umozliwiat zwierzg¢tom dostep do niego.

5 pkt
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13.6  Stwierdzono przechowywanie 1 pkt
pasz  leczniczych  oraz  innych, 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przeznaczonych dla poszczegolnych

N ] 5 pkt 5 pkt
kategorii lub gatunkéw zwierzat, w
sposob nieograniczajacy ryzyka podania
ich zwierz¢tom, dla ktérych nie sa one
przeznaczone.

13.7 Stwierdzono przechowywanie 1 pkt
pasz  nieposiadajacych  wlasciwosci 3 pkt 3 pkt 3 pkt
leczniczych razem z paszami

) ] ] ) 5 pkt 5 pkt
leczniczymi, co  powoduje  ich
zanieczyszczenie.

13.8 Stwierdzono, ze system 1 pkt 1 pkt 1 pkt
dystrybucji pasz w  gospodarstwie 3 pkt 3 pkt 3 pkt
powoduje mozliwos¢ zadawania

) ) _ 5 pkt 5 pkt
zwierzetom pasz, ktore nie sa dla nich
przeznaczone.

13.9 Stwierdzono, ze na skutek 1 pkt 1 pkt

nieprawidlowego systemu dystrybucji 1 3 pkt 3 pkt 3 pkt

zadawania pasz w  gospodarstwie
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wystapilo  ryzyko zanieczyszczenia
paszy w  wyniku  kontaktu z
zanieczyszczonymi strefami lub

urzadzeniami.

5 pkt

13.10  Stwierdzono, ze  pojazdy
wykorzystywane do transportu paszy w
gospodarstwie oraz urzadzenia do
zadawania pasz nie sa czyszczone
regularnie, w szczegdlnosci te, ktore
stosowane sa do przewozu 1 dystrybucji

paszy lecznicze;.

1 pkt

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega obowiazku
zaopatrywania si¢ 1 stosowania pasz
pochodzacych  wylacznie z  zakladow
zarejestrowanych lub zatwierdzonych

zgodnie z rozporzadzeniem nr 183/2005.

14. Stwierdzono, ze rolnik posiada
pasze  pochodzace z  zakladow
niezarejestrowanych lub
niezatwierdzonych zgodnie z

rozporzadzeniem nr 183/2005.

3 pkt

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik bedacy podmiotem dziatajacym na
rynku pasz nie przestrzega obowiazku
prowadzenia w gospodarstwie dokumentacji

dotyczacej:
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15.1 Stwierdzono, ze rolnik nie
prowadzi  dokumentacji  dotyczacej
stosowania §rodkdw ochrony roslin oraz

produktow biobojczych.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt
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1) kazdego przypadku zastosowania srodkow | 15.2  Stwierdzono, ze rolnik nie 1 pkt
ochrony  ro$lin oraz  produktéow |prowadzi  dokumentacji  dotyczacej 3 pkt 3 pkt 3 pkt
biobdjczych; stosowania nasion zmodyfikowanych

] ) ) 5 pkt 5 pkt

2) stosowania nasion zmodyfikowanych | genetycznie.
genetycznie; 15.3 Stwierdzono, ze rolnik nie 1 pkt

3) zrodta 1 ilosci paszy w kazdej partii prowadzi  dokumentacji  dotyczace] 3 okt 3 okt 3 okt
przyjmowanej, a takze przeznaczenia i srodia i ilosci paszy w kazdej partii k k
1. . . .. . 5 pkt 5 pkt
ilosci paszy w kazdej partii wydawanej. przyjmowanej, a takze przeznaczenia i

ilosci paszy w kazdej partii wydawane;j.
Rolnik nie przestrzega: 16. Na podstawie wynikow badan w
1) w $rodkach spozywczych pochodzenia srodkach  spozywezych  pochodzenia 5 pkt 5 pkt 5 pkt

zZwierzgcego maksymalnych lub

tymczasowych maksymalnych limitow

pozostatosci substancji
farmakologicznie czynnych
stosowanych w weterynaryjnych

produktach leczniczych, okreslonych w
tabeli 1 w zalaczniku do rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 37/2010 z dnia 22

grudnia 2009 r. w sprawie substancji

zwierzgcego stwierdzono przekroczenie
maksymalnych  lub  tymczasowych
maksymalnych limitow pozostalosci
substancji farmakologicznie czynnych
stosowanych ~ w weterynaryjnych
produktach leczniczych lub stwierdzono

obecnos$¢ substancji niedozwolonych.
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farmakologicznie czynnych 1 ich

klasyfikacji ~w  odniesieniu  do
maksymalnych limitow pozostalosci w
srodkach  spozywczych pochodzenia
zwierzgcego (Dz. Urz. UE L 15 z
20.01.2010, str. 1);

2) zakazu stosowania substancji okre§lonych

w tabeli 2 zatacznika, o ktorym mowa w

pkt 1.

Rolnik nie przestrzega zakazow:

1) wprowadzania do obrotu jako Zzywno$¢ lub
pasza,
2) podawania zwierzgtom
- produktow objetych zalacznikiem
I do rozporzadzenia (WE) nr
396/2005

Parlamentu

Europejskiego i Rady z dnia 23

www.inforlex.pl

17.1 Na podstawie wynikéw badan
zywno$ci  wprowadzanej do obrotu
stwierdzono pozostalo$ci pestycydow
przekraczajace najwigksze dopuszczalne
poziomy okreslone w zalacznikach II 1
III do rozporzadzenia nr 396/2005 albo
wartosci, o ktérych mowa w art. 18 ust.

1 lit. b tego rozporzadzenia.

5 pkt

5 pkt

5 pkt




lutego 2005 r. w sprawie
najwyzszych dopuszczalnych
poziomow pozostatosci
pestycydow w  zywno$ci i
paszy pochodzenia roslinnego 1
zwierzgcego oraz na ich
powierzchni,  zmieniajacego
dyrektywe Rady 91/414/EWG
(Dz. Urz. UE L 70 z
16.03.2005, str. 1), zwanego

dalej ,rozporzadzeniem nr

396/2005”, jezeli produkty te

zawieraja pozostatosci
pestycydow przekraczajace
najwigksze dopuszczalne

poziomy, o ktéorych mowa w
zalaczniku II 1 III  do
rozporzadzenia nr 396/2005,
albo wartosci, o ktorych mowa
w art. 18 ust. 1 lit. b tego

rozporzadzenia.
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17.2 Na podstawie wynikéw badan
paszy wprowadzanej do obrotu lub
podawane] zwierz¢tom  stwierdzono
pozostatosci pestycydow przekraczajace
najwigksze  dopuszczalne  poziomy
okreslone w zatacznikach II 1 III do
rozporzadzenia nr 396/2005 albo
warto$ci, o ktérych mowa w art. 18 ust.

1 lit. b tego rozporzadzenia.

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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Rolnik nie przestrzega obowiazku
zapewnienia identyfikowalnos$ci  zwierzat
hodowlanych, zywnosci, pasz oraz substancji

przeznaczonych do dodania do pasz:

1) dostarczonych rolnikowi,
2) ktore rolnik wprowadza na rynek
— w szczegblnosci nie posiada

odpowiedniej dokumentacji.

18. Stwierdzono, ze rolnik nie
przestrzega obowiazku zapewnienia
identyfikowalnosci zwierzat
hodowlanych, zywnosci, pasz lub
substancji przeznaczonych do dodania

do pasz:

1) dostarczonych rolnikowi,
2) ktore rolnik wprowadza na rynek
- w szczegolnos$ci nie posiada
odpowiedniej

dokumentacji.

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

Rolnik, w przypadku gdy wuzna, ze
wyprodukowana przez niego zywno$¢ jest
niezgodna z wymogami w  zakresie
bezpieczenstwa Zywnosci, lub gdy
podejrzewa, ze nie spelnia ona tych

wymogow, nie przestrzega obowiazku:

1) natychmiastowego postgpowania majacego
na celu wycofanie z rynku tej Zywnosci;

2) powiadomienia o tym fakcie wtasciwych
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19.1 Stwierdzono, ze rolnik nie
przeprowadzit natychmiastowego
postgpowania  majacego na  celu
wycofanie z rynku wyprodukowanej
przez niego zywnoS$ci, ktora uznal za
niezgodna z wymogami w zakresie
bezpieczenstwa  Zywnosci lub w

stosunku do ktérej ma podejrzenia, ze

nie spetnia ona tych wymogow.

5 pkt

5 pkt

5 pkt




3)
4)

wladz;

wspotpracy z wlasciwa wladza;
poinformowania  konsumentow o
przyczynach wycofania zywnos$ci 1 w
razie  konieczno$ci  odbioru  od
konsumentow  produktow juz im
dostarczonych, jezeli inne $rodki nie
byly wystarczajace do zapewnienia

wysokiego poziomu ochrony zdrowia.

— 68 —

19.2 Stwierdzono, ze rolnik, ktory
uznat, ze wyprodukowana przez niego
zywnos¢ jest niezgodna z wymogami w
zakresie bezpieczenstwa zywnosci, lub
podejrzewa, ze nie spelnia ona tych
wymogow, nie przestrzegal obowiazku
powiadomienia 0 tym fakcie

wiasciwych wiadz.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

19.3 Stwierdzono, ze rolnik, ktory
uznal, ze wyprodukowana przez niego
Zywno$¢ jest niezgodna z wymogami w
zakresie bezpieczefistwa zywnosci, lub
podejrzewa, ze nie spelnia ona tych
wymogow, nie przestrzegal obowiazku

wspolpracy z wlasciwa wladza.

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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19.4 Stwierdzono, ze rolnik, ktory
uznat, ze wyprodukowana przez niego
zywnos¢ jest niezgodna z wymogami w
zakresie bezpieczenstwa zywnosci, lub
podejrzewa, ze nie spelnia ona tych
wymogow, nie przestrzegal obowiazku
poinformowania  konsumentéw o
przyczynach wycofania Zzywno$ci 1 w
razie  koniecznosci  odbioru  od
konsumentow  produktow juz im
dostarczonych, jezeli inne $rodki nie
byly wystarczajace do zapewnienia

wysokiego poziomu ochrony zdrowia.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik, w przypadku gdy uzna, ze pasza
przez niego wyprodukowana jest niezgodna z
wymogami w zakresie bezpieczenstwa pasz,
lub gdy podejrzewa, ze nie spetnia ona tych

wymogow, nie przestrzega obowiazku:

1) natychmiastowego postgpowania majacego

na celu wycofanie z rynku tej paszy;
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20.1 Stwierdzono, ze rolnik, ktory
uznal, ze wyprodukowana przez niego
pasza jest niezgodna z wymogami w
zakresie bezpieczenstwa pasz, lub w
stosunku do ktorej podejrzewa, ze nie
spelnia ona tych wymogow, nie
przeprowadzit natychmiastowego

postgpowania w celu wycofania z rynku

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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2) powiadomienia o tym fakcie witasciwych
wladz;

3) wspolpracy z wlasciwa wiadza;

4) poinformowania nabywcy paszy o
przyczynach jej wycofania i w razie
koniecznosci  odbioru  od  niego
produktow juz dostarczonych, jezeli
inne $rodki nie sa wystarczajace do
zapewnienia ~ wysokiego  poziomu

ochrony zdrowia.

tej paszy.

20.2  Stwierdzono, ze rolnik, ktéry
uznat, ze wyprodukowana przez niego
pasza jest niezgodna z wymogami w
zakresie bezpieczenstwa pasz, lub w
stosunku do ktoérej podejrzewa, ze nie
spelnia ona tych wymogow, nie
przestrzegatl obowiazku powiadomienia

o tym fakcie wtasciwych wiadz.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

20.3 Stwierdzono, ze rolnik, ktory
uznatl, ze wyprodukowana przez niego
pasza jest niezgodna z wymogami w
zakresie bezpieczenstwa pasz, lub w
stosunku do ktorej podejrzewa, ze nie
spelnia ona tych wymogdéw, nie
przestrzegal obowiazku wspotpracy z

wlasciwa wladza.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

20.4 Stwierdzono, ze rolnik, ktory
uznal, ze wyprodukowana przez niego

pasza jest niezgodna z wymogami w

5 pkt

5 pkt

5 pkt

www.inforlex.pl




71—

zakresie bezpieczenstwa pasz, lub w
stosunku do ktoérej podejrzewa, ze nie
spelnia  ona tych wymogdéw, nie
przestrzegat obowiazku
poinformowania nabywcy paszy o
przyczynach jej wycofania i w razie
koniecznosci  odbioru  od  niego
produktéw juz im dostarczonych, jezeli
inne S$rodki nie byly wystarczajace do
zapewnienia ~ wysokiego  poziomu

ochrony zdrowia.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiggu w odniesieniu do naruszenia nr 1-20.4:

1) 1 pkt—ograniczony do gospodarstwa rolnego;

2) 3 pkt— ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy wykracza¢ poza to gospodarstwo;

3) 5 pkt-—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.

»  Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwosci w odniesieniu do naruszenia nr:

) I:

a) 3 pkt — stwierdzono w gospodarstwie rolnym posiadanie zywnosci, ktora jest szkodliwa dla zdrowia lub nie nadaje si¢ do spozycia
przez ludzi,

b) 5 pkt — stwierdzono wprowadzenie na rynek zywnosci, ktora jest szkodliwa dla zdrowia lub nie nadaje si¢ do spozycia przez ludzi,

z wylaczeniem posiadania zywnosci, o ktérym mowa w lit. a;
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2)

3)

4)
5)

6)

7)

8)

2.1:

a)
b)

2.2:
a)
b)
3.1,
3.2
a)
b)
4.1:
a)

b)

4.2:
a)
b)
5.1:
a)
b)

_7—

3 pkt — stwierdzono w gospodarstwie rolnym posiadanie paszy niebezpiecznej dla zwierzat,
5 pkt — stwierdzono wprowadzenie na rynek paszy niebezpiecznej dla zwierzat, z wylaczeniem posiadania paszy, o ktorym mowa

w lit. a;

3 pkt — stosowanie paszy spowodowato zagrozenia dla zwierzat,
5 pkt — stosowanie paszy doprowadzito do zatrucia lub $mierci zwierzgcia;

10.3,10.4, 10.6, 10.7, 10.11-11 oraz 13.1-13.7 - 3 pkt - w kazdym stwierdzonym przypadku;

3 pkt — zanieczyszczenie odpadami innymi niz niebezpieczne,

5 pkt — zanieczyszczenie odpadami lub substancjami niebezpiecznymi;

3 pkt — rolnik nie zapobiegal wystgpowaniu choroby zakaZnej przez niezastosowanie odpowiednich zabezpieczen, takich jak maty
dezynfekcyjne, oraz nie zastosowat si¢ do decyzji powiatowego lekarza weterynarii,
5 pkt — rolnik nie powiadomit wilasciwych organdow o podejrzeniu wystapienia choroby zakaznej przenoszonej na ludzi wraz

Z Zywnoscia;

3 pkt —nie doszto do wystapienia choroby zakaZnej przenoszonej na ludzi wraz z zywnoscia,

5 pkt — doszto do wystapienia choroby zakaznej przenoszonej na ludzi wraz z zywnoscia;

3 pkt — niewidoczny negatywny efekt dla zdrowia zwierzat lub ludzi, lecz potencjalnie mozliwy w nieokreslonym czasie,

5 pkt — widoczny negatywny efekt dla zdrowia zwierzat lub ludzi, stanowiacy zagrozenie dla zdrowia zwierzat lub ludzi;
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9)

10)

11)

12)

13)

14)

5.2:
a)

b)

5.3:
a)
b)
5.4:
a)

b)
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3 pkt — zastosowanie produktow leczniczych weterynaryjnych niezgodnie z zaleceniami lekarza weterynarii mogto spowodowaé
zagrozenie dla zdrowia lub zycia zwierzat,
5 pkt — zastosowanie produktow leczniczych weterynaryjnych niezgodnie z zaleceniami lekarza weterynarii moglo spowodowac

zagrozenie dla zdrowia lub zycia ludzi;

3 pkt — zastosowano $rodki ochrony roslin na uprawy nieprzeznaczone do spozycia przez ludzi i zwierzeta,

5 pkt — zastosowano $rodki ochrony roslin na uprawy przeznaczone do spozycia przez ludzi lub zwierzeta;

3 pkt — zastosowano produkty biobojcze niezgodnie z oznakowaniem lub etykieta, ale w sposob niezagrazajacy zdrowiu ludzi i
zwierzat,

5 pkt — zastosowano produkty biobdjcze niezgodnie z oznakowaniem lub etykieta w sposob zagrazajacy zdrowiu ludzi lub zwierzat;

6.1-6.6, 15.1-15.3:

a)
b)
7:
a)
b)
8.1:
a)

b)

3 pkt — dokumentacja niekompletna,

5 pkt — brak dokumentac;ji;

3 pkt — niewykonanie zalecen pokontrolnych nie spowodowato zagrozenia dla zdrowia ludzi lub zwierzat,

5 pkt — niewykonanie zalecen pokontrolnych spowodowalo zagrozenie dla zdrowia ludzi lub zwierzat;

3 pkt — stwierdzono, ze zwierzgta sa ogdlnie w ztym stanie zdrowia, ale bez wyraznych objawow choroby mogacej powodowac
zakazenie mleka lub siary,

5 pkt — stwierdzono objawy choroby mogacej powodowac zakazenie mleka lub siary;
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15)

16)
17)

18)

19)

20)
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8.2:

a) 3 pkt— stwierdzono, Ze rany sa §wieze,

b) 5 pkt— stwierdzono, ze rany istnieja od dluzszego czasu, sa zanieczyszczone lub zropiale;

8.3-9,10.8, 10.9, 12.1, 12.2, 14, 16-17.2 oraz 19.1-20.4 - 5 pkt - w kazdym stwierdzonym przypadku;

10.1:

a) 3 pkt — potozenie lub konstrukcja urzadzen do dojenia lub pomieszczen, w ktorych przechowywane, przenoszone badz schtadzane jest
mleko lub siara, mogty spowodowaé zakazenie mleka lub siary,

b) 5 pkt — potozenie lub konstrukcja urzadzen do dojenia lub pomieszczen, w ktérych przechowywane, przenoszone badz schiadzane jest
mleko lub siara, spowodowato zakazenie mleka lub siary;

10.2:

a) 1 pkt— stwierdzono brak zabezpieczen przed szkodnikami,

b) 3 pkt— stwierdzono szkodniki lub ich odchody;

10.5:

a) 3 pkt — stwierdzono, Zze powierzchnie sprzgtu, ktore wchodza w kontakt z mlekiem lub siara, sa w zlym stanie sanitarnym
1 technicznym,

b) 5 pkt — stwierdzono, ze powierzchnie sprzg¢tu, ktoére wchodza w kontakt z mlekiem lub siara, zostalty wykonane z materiatoéw lub
wyrobow nieprzeznaczonych do kontaktu z zywnoscia;

10.10:

a) 3 pkt — mleko lub siara byly przechowywane w niehigienicznych warunkach, w nieprawidlowo zaplanowanych 1 wyposazonych
pomieszczeniach, co mogto doprowadzi¢ do zakazenia mleka lub siary,

b) 5 pkt — mleko lub siara byly przechowywane w niehigienicznych warunkach, nieprawidlowo zaplanowanych i wyposazonych

pomieszczeniach, co doprowadzito do zakazenia mleka lub siary;
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21)

22)

23)

24)

3)

1))

2)
3)

—75 —

13.8:

a) 1 pkt— stwierdzona nieprawidlowos¢ systemu dystrybucji nie spowodowata zagrozenia dla zdrowia i zycia zwierzat,

b) 3 pkt— stwierdzona nieprawidtowos$¢ systemu dystrybucji spowodowata zagrozenie dla zdrowia lub zycia zwierzat,

c) 5 pkt-— stwierdzona nieprawidlowos¢ systemu dystrybucji spowodowata zagrozenie dla zdrowia ludzi;

13.9:

a) 3 pkt— stwierdzone zanieczyszczenie pasz nie spowodowato zagrozenia dla zdrowia zwierzat,

b) 5 pkt— stwierdzone zanieczyszczenie pasz spowodowato zagrozenia dla zdrowia zwierzat;

13.10:

a) 3 pkt— stwierdzona niezgodno$¢ nie spowodowata zagrozenia dla zdrowia zwierzat,

b) 5 pkt— stwierdzona niezgodnos¢ spowodowata zagrozenie dla zdrowia zwierzat;

18:

a) 3 pkt — czesciowa mozliwos¢ identyfikacji zwierzat hodowlanych, Zywnosci, pasz lub substancji przeznaczonych do dodania do pasz
lub niekompletna dokumentacja,

b) 5 pkt — brak mozliwosci identyfikacji zwierzat hodowlanych, zywnosci, pasz lub substancji przeznaczonych do dodania do pasz lub
brak dokumentacji.

Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedlug kryterium trwatosci w odniesieniu do naruszenia nr 1-20.4:

1 pkt — odwracalna krotkotrwata, bez koniecznosci podejmowania dziatan naprawczych lub podejmowane dziatania naprawcze nie

wymagaja duzych naktadow pracy;

3 pkt — odwracalna dtugotrwata, a wymagane dziatania naprawcze wiaza si¢ ze znacznymi naktadami pracy;

5 pkt — nieodwracalna.
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Tabela Il

NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" |DOTKLIWO [ TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 5, o ktérym mowa w SC»
zalaczniku II do rozporzadzenia nr
1306/2013

1 2 3 4 5
Nie przestrzega si¢ zakazu podawania| 1.  Stwierdzono, ze  zwierzgtom
zwierz¢tom  gospodarskim,  zwierz¢tom | gospodarskim,  zwierzetom  dzikim 3 pkt 3 pkt
dzikim utrzymywanym przez czltowieka jak |utrzymywanym przez czlowieka jak

5 pkt 5 pkt 5 pkt

zwierzgta gospodarskie oraz zwierzgtom
akwakultury substancji, o ktorych mowa w
art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r.
o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
chorob zakaznych zwierzat (Dz. U. z 2008 r.
Nr 213, poz. 1342, z pézn. zm.), z
uwzglednieniem odstgpstw, o ktorych mowa
w art. 65 ust. 1 pkt 2 1 art. 68 ust. 1 tej

ustawy.

zwierzgta gospodarskie lub zwierzgtom
akwakultury zostaly podane substancije,
o ktorych mowa w art. 64 ust. 1 ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie
zdrowia zwalczaniu

zwierzat oraz

chorob zakaznych zwierzat.
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Nie przestrzega si¢ zakazu utrzymywania w
gospodarstwie zwierzat akwakultury, w
ktérych organizmie znajduja si¢ lub u ktorych
wykryto substancje, o ktérych mowa w art.
64 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o
ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
choréb zakaznych zwierzat, z wyltaczeniem
przypadkow, w ktérych stwierdzono, ze
substancje te podawano zgodnie z art. 65 1 67

tej ustawy.

2. Stwierdzono utrzymywanie w
gospodarstwie zwierzat akwakultury, w
ktérych organizmie znajduja si¢ lub u
ktorych wykryto substancje, o ktorych
mowa w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o ochronie zdrowia
zwierzat oraz zwalczaniu  chordb

zakaznych zwierzat.

3 pkt

5 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Nie przestrzega si¢ zakazu umieszczania na
rynku lub uboju zwierzat gospodarskich lub
zwierzat dzikich utrzymywanych przez
cztowieka jak zwierzgta gospodarskie, w
ktorych organizmach znajduja si¢ lub u
ktérych wykryto substancje, o ktorych mowa
w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004
r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat, z
wylaczeniem  przypadkéw, w  ktorych

stwierdzono, ze substancje te podano zgodnie
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3. Stwierdzono umieszczanie na rynku
lub ubo6j zwierzat gospodarskich lub
zwierzat dzikich utrzymywanych przez
cztowieka jak zwierzeta gospodarskie,
w ktorych organizmach znajduja sig lub
u ktérych wykryto substancje, o ktorych
mowa w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o ochronie zdrowia
zwierzat oraz zwalczaniu  choréb

zakaznych zwierzat.

3 pkt

5 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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z art. 65 1 67 oraz w przypadku

przewidzianym w art. 71 ust. 2 tej ustawy.

Nie przestrzega si¢ zakazu umieszczania na

4. Stwierdzono umieszczenie na rynku i

rynku 1 przetwarzania migsa zwierzat | przetwarzanie miesa zwierzat 3 pkt 3 pkt
gospodarskich, zwierzat dzikich | gospodarskich, zwierzat dzikich

5 pkt 5 pkt 5 pkt
utrzymywanych  przez  czlowieka  jak |utrzymywanych przez cztowieka jak
zwierzeta gospodarskie 1 zwierzat | zwierzgta gospodarskie 1 zwierzat
akwakultury, w  ktéorych  organizmach |akwakultury, w ktorych organizmach
znajduja  si¢ lub u ktérych wykryto|znajduja si¢ lub u ktéorych wykryto
substancje, o ktorych mowa w art. 64 ust. 1 |substancje, o ktérych mowa w art. 64
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie |ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o
zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb |ochronie  zdrowia  zwierzat  oraz
zakaznych  zwierzat, z  wylaczeniem |zwalczaniu chordb zakaznych zwierzat.
przypadkoéw, w ktorych stwierdzono, ze
substancje te podawano zgodnie z art. 651 67
tej ustawy.
Rolnik nie przechowuje dokumentacji| 5. Stwierdzono niekompletnos¢ lub 1 pkt
(ewidencji) leczenia zwierzat przez 5 lat od|brak dokumentacji (ewidencji) leczenia 3 pkt 3 pkt 3 pkt
daty dokonania w niej ostatniego wpisu. zwierzat.

5 pkt 5 pkt
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Nie przestrzega si¢ zakazu posiadania i
przechowywania w gospodarstwie produktow
leczniczych weterynaryjnych zawierajacych:

1) substancje 0 dzialaniu  beta-
agonistycznym, ktore moga byc¢
stosowane w celu przyspieszenia
porodu;

2) oestradiol 178 Iub jego pochodne

estropodobne.

6. Stwierdzono posiadanie i

przechowywanie ~w  gospodarstwie
produktow leczniczych weterynaryjnych

zawierajacych:

1) substancje o dzialaniu beta-
agonistycznym, ktére moga  by¢
stosowane w celu przyspieszenia

porodu;

2) oestradiol 178 lub jego pochodne

estropodobne.

3 pkt

5 pkt

1 pkt

Nie przestrzega si¢ zakazu podawania w
postaci zastrzykow substancji, o ktorych
mowa w art. 65 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z
dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia
zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych
zwierzat, zwierzgtom hodowlanym wlacznie
ze zwierz¢tami reprodukcyjnymi, ktore nie
beda dalej wykorzystywane do celow
rozptodowych.
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7. Stwierdzono podanie w postaci
zastrzykow substancji, o ktorych mowa
w art. 65 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z dnia
11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia
zwierzat oraz zwalczaniu  choréb
zakaznych zwierzat, zwierzetom
hodowlanym wilacznie ze zwierzgtami
reprodukcyjnymi, ktore nie beda dalej
wykorzystywane do celow

rozptodowych.

3 pkt

3 pkt

5 pkt
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Rolnik poddal zabiegowi majacemu na celu
zmiang plci ryby powyzej 3 miesiaca zycia
lub przy uzyciu $rodkoé6w innych niz produkty
lecznicze  weterynaryjne o  dziataniu
androgennym, ktérych umieszczanie na
rynku jest dopuszczone na podstawie

przepiséw Prawa farmaceutycznego.

8. Stwierdzono poddanie zabiegowi
majacemu na celu zmiang plci ryb
powyzej 3 miesigca zycia lub przy
uzyciu $rodkow innych niz produkty
lecznicze weterynaryjne o dziataniu
androgennym, ktorych umieszczanie na
rynku jest dopuszczone na podstawie

przepisow Prawa farmaceutycznego.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Nie przestrzega si¢ zakazu wykonywania
czynno$ci zootechnicznych na zwierzgtach
przeznaczonych do chowu Iub hodowli,
wlacznie ze zwierzgtami reprodukcyjnymi,
ktore nie beda dalej wykorzystywane do
celow rozptodowych.

9. Stwierdzono wykonywanie

czynnosci zootechnicznych na
zwierzgtach przeznaczonych do chowu
lub hodowli, wlacznie ze zwierzg¢tami
reprodukcyjnymi, ktore nie bgda dalej
wykorzystywane do celow

rozptodowych.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Nie przestrzega si¢ zakazu umieszczania na
rynku  migsa lub innych produktow
pochodzenia zwierzgcego w rozumieniu
przepisbw o wymaganiach weterynaryjnych

dla produktéw pochodzenia zwierzgcego,

10. Stwierdzono umieszczanie na rynku
migsa lub innych produktéw
pochodzenia zwierzgcego pochodzacych
ze zwierzat lub od zwierzat, ktorym

byly podawane substancje o dzialaniu

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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pochodzacych ze zwierzat lub od zwierzat, | estrogennym, androgennym lub
ktérym byty podawane substancje o dzialaniu | gestagennym, jezeli przed dokonaniem
estrogennym, androgennym lub | uboju zwierzgcia nie byt przestrzegany
gestagennym, jezeli przed dokonaniem uboju | okres karencji.

zwierz¢cia nie byt przestrzegany okres
karencji wymagany dla wydalenia z jego
organizmu produktow leczniczych

weterynaryjnych.

D Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr 1-10:
1) 3 pkt— ograniczony do gospodarstwa rolnego;

2) 5 pkt—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.

» Ocena stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwosci do naruszenia nr:

1) 1

a) 3 pkt — stwierdzono podanie zwierzgtom gospodarskim, zwierzgtom dzikim utrzymywanym przez czlowieka jak zwierzgta
gospodarskie lub zwierzetom akwakultury substancji, o ktorych mowa w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie
zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat, ale nie spowodowalo to zagrozenia dla zdrowia ludzi,

b) 5 pkt — stwierdzono podanie zwierzgtom gospodarskim, zwierzgtom dzikim utrzymywanym przez czlowieka jak zwierzgta
gospodarskie lub zwierzetom akwakultury substancji, o ktorych mowa w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie
zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat, co spowodowato zagrozenie dla zdrowia ludzi;

2) 2-4,6110-5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
3) 5
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a) 3 pkt—niekompletna dokumentacja (ewidencja) leczenia zwierzat,
b) 5 pkt—brak dokumentacji (ewidencji) leczenia zwierzat;
4) 718 -3 pkt—w kazdym stwierdzonym przypadku;
5 9
a) 3 pkt — przeprowadzono czynnosci zootechniczne na zwierzgtach przeznaczonych do chowu lub hodowli, wlacznie ze zwierzg¢tami
reprodukcyjnymi, ktére nie beda dalej wykorzystywane do celow rozptodowych, ale nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia ludzi,
b) 5 pkt — przeprowadzono czynno$ci zootechniczne na zwierzetach przeznaczonych do chowu lub hodowli, wlacznie ze zwierzgtami
reprodukcyjnymi, ktére nie beda dalej wykorzystywane do celow rozptodowych, co spowodowato zagrozenie dla zdrowia ludzi.
% Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedhug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr 1-10:
1) 1 pkt-— odwracalna krétkotrwata lub mozliwos¢ identyfikowalnosci zwierzat lub Zzywnos$ci umieszczonych na rynku;

2) 3 pkt— odwracalna dtugotrwata oraz mozliwos¢ wycofania zwierzat lub Zywnosci z obrotu;

3) 5 pkt—nieodwracalna lub brak mozliwo$ci wycofania zwierzat lub Zywnosci z obrotu.

Tabela Ill
NIEZGODNOSC z  wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" |DOTKLIWO |TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 6, o ktérych SC?

mowa W zalaczniku II do
rozporzadzenia nr 1306/2013
(SWINIE)
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Brak numeru siedziby stada.

Nie dotyczy posiadacza zwierzgcia

utrzymujacego nie wigcej niz jedna

1. Brak numeru siedziby stada.

5 pkt 5 pkt 5 pkt
$wini¢, z przeznaczeniem na wlasne
potrzeby.
Rolnik nie prowadzi aktualnej ksiggi|2.1 Stwierdzono brak ksiggi rejestracji $win lub
rejestracji $win, dokonujac wpiséw do | ksigga rejestracji w formie papierowej nie jest 3 pkt 3 pkt 3 pkt
tej ksiggi w terminie 7 dni od dnia, w|prowadzona zgodnie ze wzorem okreslonym w
) ) ) ) ) o ) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
ktorym nastapilo zdarzenie powodujace | zalaczniku do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
obowiazek wpisu. 1 Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r.
Ksiega rejestracji éwih w formie w sprawie ksiggi rejestracji bydta, §win, owiec lub
. C . | koz.
papierowej nie jest prowadzona zgodnie
ze wzorem okreslonym w zalaczniku do | 2.2 Stwierdzono, ze wpisy w ksiedze rejestracji 1 pkt
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1|§win nie zostaly dokonane w terminie 7 dni od 3 pkt 3 pkt 3 pkt
Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w|dnia, w ktérym nastapito zdarzenie powodujace )
5 pkt
sprawie ksiggi rejestracji bydia, Swin, | obowiazek wpisu.
owiec lub koéz (Dz. U. Nr 151, poz.
1268, z p6zn. zm.).
Dane zawarte w ksigdze rejestracji §win |3. Stwierdzono, ze dane zawarte w ksigdze 1 pkt

sa przechowywane krocej niz przez

rejestracji §win sa przechowywane krécej niz
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okres 3 lat od dnia utraty posiadania|przez okres 3 lat od dnia utraty posiadania 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zwierzecia. zwierzecia. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
Rolnik nie udostepnia osobie [ 4. Stwierdzono, ze rolnik nie udostgpnia osobie
upowaznionej do wykonywania [upowaznionej do  wykonywania  czynno$ci
czynno$ci kontrolnych pisemnych lub |kontrolnych pisemnych lub ustnych informacji

5 pkt 5 pkt 5 pkt
ustnych informacji zwigzanych | zwigzanych z przedmiotem kontroli, dokumentéw
z przedmiotem kontroli, dokumentéw |zwiazanych z przedmiotem kontroli oraz nie
zwiazanych z przedmiotem kontroli | okazuje i nie udostepnia danych informatycznych.
oraz nie okazuje i nie udostgpnia
danych informatycznych.
W siedzibie stada nie wszystkie §winie [ 5.1 Zwierze nie jest oznakowane - brak kolczyka 1 pkt
zostaly oznakowane bezzwlocznie, a w |lub tatuazu (z wyjatkiem zwierzat, ktore urodzity 3 pkt 3 pkt 3 pkt
kazdym przypadku przed opuszczeniem |si¢ w kontrolowanej siedzibie stada).

5 pkt 5 pkt 5 pkt
przez te S$winie siedziby stada, za
pomoca kolczyka umieszczonego na 5.2 Tatuaz (w malzowinach usznych lub na 1 pkt 1 pkt 1 pkt
lewej malzowinie usznej lub tatuazu | grZbiecie) nie jest czytelny lub zwierzg zgubito 3 pkt 3 pkt 3 pkt
umieszczonego W sposdb czytelny i kolczyk - widoczny $lad na matzowinie usznej po 5 okt 5 okt 5 okt

trwaly w obu maltZzowinach usznych
swini albo na jej  grzbiecie,

zawierajacych numer identyfikacyjny

kolczyku 1 rolnik do dnia kontroli nie zlozyt

wniosku o duplikat kolczyka.
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zwierzecia gospodarskiego.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr:

1) 114 -5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
2)2.1,3i5.1:
a) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
3) 2.2 - 3 pkt —w kazdym stwierdzonym przypadku;
4)5.2:
a) 1 pkt — ograniczony do siedziby stada w gospodarstwie rolnym,
b) 3 pkt — wykraczajacy poza siedzibg stada w gospodarstwie rolnym,
¢) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.
2 Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwo$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 114 -5 pkt — niezaleznie od wielko$ci stada (podstawowy obowiazek rolnika);

2)2.1:
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a) 3 pkt — ksigga rejestracji §win w formie papierowej nie jest prowadzona zgodnie ze wzorem okreslonym w zalaczniku do rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w sprawie ksiggi rejestracji bydta, swin, owiec lub koz,
b) 5 pkt — stwierdzono brak ksiggi rejestracji $§win;
3)2.215.2:
a) 1 pkt —niezgodno$¢ dotyczy do 30% zwierzat w stadzie,
b) 3 pkt — niezgodno$¢ dotyczy powyzej 30% i nie wigcej niz 50% zwierzat w stadzie,
¢) 5 pkt — niezgodno$¢ dotyczy powyzej 50% zwierzat w stadzie;
4)3i5.1:
a) 1 pkt — niezgodno$¢ dotyczy:
— 1 zwierzgcia w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
—do 2 zwierzat w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— nie wigeej niz 10% zwierzat w stadzie liczacym powyzej 20 zwierzat,
b) 3 pkt — niezgodnos¢ dotyczy:
— 2 albo 3 zwierzat w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
— nie wigcej niz 30% zwierzat, lecz nie mniej niz 3 zwierzgta w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— wigcej niz 10% zwierzat, lecz nie wigcej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym powyzej 20 zwierzat,
¢) 5 pkt — niezgodno$¢ dotyczy:
— od 4 zwierzat w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
— wigcej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— wigcej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym powyzej 20 zwierzat.

Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
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1) 114 — 5 pkt — naruszenie niezaleznie od dtugosci okresu, w ktérym wystepuja skutki niezgodnosci, lub od mozliwosci wyeliminowania tych
skutkow;
2) 2.2 — 3 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
3)2.1,31i5.1:
a) 3 pkt — odwracalna oraz mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia lub rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace zwierzgcia,
b) 5 pkt — nieodwracalna lub nie jest mozliwa identyfikacja zwierzecia oraz rolnik nie posiada stosownych dokumentéw dotyczacych
zZwierzgcia,
4)5.2:
a) 1 pkt — odwracalna krétkotrwata lub mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia oraz rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace
zwierzecia,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwala oraz mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia lub rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace
zwierzecia,

c) 5 pkt — nieodwracalna lub nie jest mozliwa identyfikacja zwierzgcia oraz rolnik nie posiada stosownych dokumentéw dotyczacych

zwierzecia.
Tabela IV
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" |DOTKLIWO [ TRWALOSC?
wynikajgcymi z SMR nr 7 zalgcznika SC?
II do rozporzadzenia nr 1306/2013
(BYDLO)
1 2 3 4 5
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Brak numeru siedziby stada.

1. Brak numeru siedziby stada.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie prowadzi ksiggi rejestracji
bydta w formie papierowej lub
elektronicznej lub nie przechowuje
danych zawartych w ksigdze rejestracji
bydta przez okres 3 lat od dnia utraty

posiadania zwierzgcia.

Ksigga rejestracji bydla w formie
papierowej nie jest prowadzona zgodnie
ze wzorem okreslonym w zalaczniku do
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w
sprawie ksiggi rejestracji bydla, $win,

owiec lub koz.

Ksigga rejestracji bydla nie jest
udostgpniana przez rolnika na zadanie
osoby upowaznionej do wykonywania

czynnosci kontrolnych.

2.1 Stwierdzono brak ksiggi rejestracji bydta
lub ksigga rejestracji  bydta w formie
papierowe] nie jest prowadzona zgodnie ze
wzorem okreSlonym w  zalaczniku do
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w
sprawie ksiegi rejestracji bydta, $win, owiec lub
kéz lub nie jest prowadzona w formie

elektroniczne;.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

2.2 Rolnik nie udostgpnia ksiggi rejestracji
bydla na Zadanie osoby upowaznionej do

wykonywania czynnos$ci kontrolnych.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

2.3 Stwierdzono, ze rolnik nie przechowuje
danych zawartych w ksiedze rejestracji bydta
przez okres 3 lat od dnia utraty posiadania

zwierzecia.

3pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Rolnik nie prowadzi aktualnej ksiggi

rejestracji bydta, dokonujac wpisow do

3. Stwierdzono, ze wpisy w ksigdze rejestracji

bydta nie zostaly dokonane w terminie 7 dni od

1 pkt
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tej ksiegi w terminie 7 dni od dnia, w |dnia, w ktérym nastapito zdarzenie powodujace 3 pkt 3 pkt 3 pkt
ktérym nastapilo zdarzenie powodujace | obowiazek wpisu. 5 pkt
obowiazek wpisu.
W siedzibie stada nie wszystkie sztuki|4.1 Zwierzg nie jest oznakowane w terminie 7 1 pkt
bydta zostaly oznakowane za pomoca|dni od dnia urodzenia zwierzg¢cia lub dnia 3 pkt 3 pkt 3 pkt
kolczykow umieszczonych na obu|kontroli granicznej - brak dwoch kolczykow.
) o ] 5 pkt 5 pkt 5 pkt
matzowinach usznych w terminie 7 dni
od dnia urodzenia zwierzecia lub dnia 4.2 Zwierzg¢ nie jest oznakowane w terminie 7 1 pkt
kontroli  granicznej, w przypadku dni od dnia urodzenia zwierzecia lub dnia 3 pkt 3 pkt 3 pkt
: : ; : kontroli granicznej - brak dwoch kolczykow 1
zwierzegcia przywozonego z panstwa ‘ , o 5 pkt 5 pkt 5 pkt
trzeciego (z wylaczeniem przypadku, |52 widoczne §lady na matzowinach usznych po
gdy miejscem przeznaczenia zwierzecia kolczykach, a rolnik nie zlozyt wniosku o
jest rzeznia, a uboju dokona sie|duplikaty kolczykow.
w  terminie 20 dni od  dniaf4 3 Brak jednego kolczyka i brak §ladu po tym 1 pkt
przeprowadzenia takiej kontroli), jednak kolczyku na malzowinie uszne;. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
nie poézniej niz do dnia opuszczenia
. f . 5 pkt 5 pkt 5 pkt
siedziby stada, w ktoérej si¢ urodzity, P P P
albo zwierz¢ pochodzace =z innego|4.4 Brak jednego kolczyka 1 jest slad po 1 pkt 1 pkt 1 pkt
panstwa cztonkowskiego Unii | kolczyku na malzowinie usznej, a rolnik do 3 pkt 3 pkt 3 pkt
Europejskiej nie posiada oryginalnych |dnia kontroli nie ztozyl wniosku o duplikat
5 pkt
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kolczykow.

kolczyka.

4.5 Stwierdzono, ze zwierz¢ pochodzace z
innego panstwa cztonkowskiego nie posiada

oryginalnego oznakowania.

5 pkt 5 pkt 5 pkt
Posiadacze bydta nie zglaszaja faktu|5. Stwierdzono, ze posiadacze bydta nie 1 pkt
urodzenia, $mierci oraz przewozu bydta | zglaszaja faktu urodzenia, $mierci oraz 3 pkt 3 pkt 3 pkt
do 1 z siedziby stada wraz z datami tych | przewozu bydta do i z siedziby stada wraz z
. ] ) ) ] ) ) ) ) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
zdarzen kierownikowi biura |datami tych zdarzen kierownikowi biura
powiatowego Agencji Restrukturyzacji i|powiatowego Agencji  Restrukturyzacji 1
Modernizacji Rolnictwa w terminie 7 |Modernizacji Rolnictwa w terminie 7 dni od
dni od dnia nastgpienia tego zdarzenia. |dnia nastapienia tego zdarzenia.
W siedzibie stada nie wszystkie sztuki|6. Stwierdzono, ze w siedzibie stada nie 1 pkt
bydia posiadaja paszporty zgodne ze|wszystkie sztuki bydita posiadaja paszporty 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wzorem okre§lonym w rozporzadzeniu |zgodne  ze  wzorem = okreSlonym = w
5 pkt 5 pkt 5 pkt

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z
dnia 6 czerwca 2007 r. w sprawie wzoru
paszportu bydta (Dz. U. Nr 112, poz.
772).

Paszport nie zawiera wymaganych

rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 6 czerwca 2007 r. w sprawie wzoru
paszportu bydta lub paszport nie zawiera
wymaganych danych, ktére powinny by¢
umieszczone natychmiast po przywiezieniu

zwierzgcia do siedziby stada i bezposrednio
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danych, ktére powinny by¢ umieszczone | przed jego wywiezieniem.
natychmiast po przywiezieniu
zwierzecia do  siedziby stada i

bezposrednio przed jego wywiezieniem.

Rolnik bedacy posiadaczem bydia nie|7. Stwierdzono, ze rolnik bgdacy posiadaczem
przedstawia, na zadanie Agencji |bydla nie przedstawia, na zadanie Agencji
Restrukturyzacji 1 Modernizacji | Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz
5 pkt 5 pkt 5 pkt
Rolnictwa oraz organdéw Inspekcji | organéw Inspekcji Weterynaryjnej, informacji
Weterynaryjnej, informacji dotyczacych |dotyczacych pochodzenia, identyfikacji lub
pochodzenia, identyfikacji lub | przeznaczenia bydta.

przeznaczenia bydta.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr:

1)1,2.2,4.517 -5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
2)2.1,23,4.1-43,516:
a) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
3) 3 -3 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
4)4.4:
a) 1 pkt — ograniczony do siedziby stada w gospodarstwie rolnym,

b) 3 pkt — wykraczajacy poza siedzibe stada w gospodarstwie rolnym.
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? Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedtug kryterium dotkliwosci w odniesieniu do naruszenia nr:

1) 1 — 5 pkt — niezaleznie od wielkos$ci stada (podstawowy obowiazek rolnika);

2)2.1:

a) 3 pkt — ksigga rejestracji bydta w formie papierowej lub elektronicznej nie jest prowadzona zgodnie ze wzorem okre§lonym w
zataczniku do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w sprawie ksiggi rejestracji bydta, swin,
owiec lub koz,

b) 5 pkt— stwierdzono brak ksiggi rejestracji bydta;

3) 2.2 — 5 pkt — naruszenie utrudniajace przeprowadzenie kontroli niezaleznie od wielkosci stada;
4)23,4.1-4.3,516:

a) 1 pkt — niezgodnos$¢ dotyczy:

— 1 zwierzgcia w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
— do 2 zwierzat w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— nie wigcej niz 10% zwierzat w stadzie liczacym od 21 do 69 zwierzat,
—do 7 zwierzat w stadzie liczacym powyzej 69 zwierzat,
b) 3 pkt — niezgodnos$¢ dotyczy:
— 2 albo 3 zwierzat w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
— nie wigcej niz 30% zwierzat, lecz nie mniej niz 3 zwierzeta w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— wiegcej niz 10% zwierzat, lecz nie wigcej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym od 21 do 69 zwierzat,
—od 8 do 21 zwierzat w stadzie liczacym powyzej 69 zwierzat,
¢) 5 pkt — niezgodnos$¢ dotyczy:
— od 4 zwierzat w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,

— wiecej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym od 11 do 69 zwierzat,
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—powyzej 21 zwierzat w stadzie liczacym powyzej 69 zwierzat;
5)3i14.4:
a) 1 pkt — niezgodnos$¢ dotyczy do 30% zwierzat w stadzie,
b) 3 pkt — niezgodno$¢ dotyczy powyzej 30% 1 nie wigcej niz 50% zwierzat w stadzie,
¢) 5 pkt — niezgodno$¢ dotyczy powyzej 50% zwierzat w stadzie;
6) 4.5 — 5 pkt — naruszenie uniemozliwiajace zidentyfikowanie zwierzgcia niezaleznie od wielkosci stada;
7) 7 — 5 pkt — naruszenie utrudniajace przeprowadzenie kontroli niezaleznie od wielko$ci stada.
% Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedhug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1, 2.2, 45 1 7 — 5 pkt — naruszenie niezaleznie od dlugosci okresu, w ktorym wystepuja skutki niezgodno$ci, lub od mozliwosci
wyeliminowania tych skutkow;
2) 3 — 3 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
3)2.1,2.3,4.1-43,516:
a) 3 pkt — odwracalna oraz mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia lub rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace zwierzgcia,
b) 5 pkt — nieodwracalna lub nie jest mozliwa identyfikacja zwierzgcia oraz rolnik nie posiada stosownych dokumentéw dotyczacych
zwierzecia;
4)4.4.
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata lub mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia oraz rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace
zwierzecia,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwala oraz mozliwa jest identyfikacja zwierzecia lub rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace

zwierzecia.
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NIEZGODNOSC z  wymogami
wynikajacymi z SMR nr 8 zalacznika
II do rozporzadzenia nr 1306/2013

(OWCE lub KOZY)

RODZAJ NARUSZENIA

ZASIEG"

DOTKLIW
0S¢?

TRWALOSC?

Brak numeru siedziby stada.

1. Brak numeru siedziby stada.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie prowadzi ksiggi rejestracji
owiec lub ksiggi rejestracji koz w formie
papierowej lub w formie elektronicznej
lub nie przechowuje danych zawartych
w ksigdze rejestracji owiec lub ksigdze
rejestracji koz przez okres 3 lat od dnia

utraty posiadania zwierzegcia.

Ksigga rejestracji owiec lub ksigga
rejestracji koz w formie papierowej nie
jest prowadzona zgodnie ze wzorem
okreslonym w zataczniku do

rozporzadzenia  Ministra  Rolnictwa

1 Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w

2.1 Stwierdzono brak ksiggi rejestracji owiec
lub ksiggi rejestracji kéz lub ksigga rejestracji
owiec lub ksigga rejestracji koz w formie
papierowe] nie jest prowadzona zgodnie ze
zataczniku  do

wzorem  okre§lonym w

rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r.
w sprawie ksiegi rejestracji bydta, swin, owiec
lub ko6z Iub nie jest prowadzona w formie

elektroniczne;.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

2.2 Rolnik nie udostepnia ksiggi rejestracji na
zadanie osoby upowaznionej do wykonywania

czynno$ci kontrolnych.

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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sprawie ksiggi rejestracji bydta, $win,

owiec lub koz.

Ksigga rejestracji owiec lub ksigga
rejestracji kéz nie jest udostgpniana
przez rolnika na Zadanie osoby
upowaznionej do wykonywania

czynno$ci kontrolnych.

2.3 Stwierdzono, ze rolnik nie przechowuje 1 pkt
danych zawartych w ksigdze rejestracji owiec 3 pkt 3 pkt 3 pkt
lub w ksiedze rejestracji koéz przez okres

. ) ) ] ) 5 pkt 5 pkt 5 pkt
3 lat od dnia utraty posiadania zwierzgcia.

Rolnik nie prowadzi aktualnej ksiggi
rejestracji owiec lub ksiggi rejestracji
koéz, dokonujac wpiséw do tej ksiggi w
terminie 7 dni od dnia, w ktorym
nastapito zdarzenie powodujace

obowiazek wpisu.

3. Stwierdzono, ze wpisy w ksigdze rejestracji 1 pkt
owiec lub w ksigdze rejestracji koz nie zostaty 3 pkt 3 pkt 3 pkt
dokonane w terminie 7 dni od dnia, w ktérym
5 pkt
nastapito zdarzenie powodujace obowiazek

wpisu.

W siedzibie stada nie wszystkie sztuki
owiec lub koz sa wlasciwie oznakowane
za pomoca kolczykow w terminie 180
dni od dnia urodzenia lub 14 dni od dnia
przeprowadzenia kontroli granicznej, w

przypadku owiec lub kéz przywozonych

4.1 Stwierdzono, ze zwierz¢ pochodzace z
innego  panstwa  czlonkowskiego  Unii 5 pkt 5 pkt 5 pkt
Europejskiej nie  posiada  oryginalnego

oznakowania.

Owce 1 kozy urodzone przed dniem 9 lipca 2005 r., z tym ze owce oznakowane do dnia

1 maja 2004 r. przez Polski Zwiazek Owczarski (PZO) nie podlegaja powtdornemu znakowaniu.
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z panstwa trzeciego (z wytaczeniem
przypadku, gdy miejscem przeznaczenia
jest rzeznia, a uboju dokona si¢ w
terminie 5 dni roboczych od dnia
kontroli granicznej), jednak nie pdzniej
niz do dnia opuszczenia siedziby stada,

w ktorej si¢ urodzity, albo
zwierz¢ pochodzace z innego panstwa
czlonkowskiego Unii Europejskiej nie

posiada oryginalnego oznakowania.

4.2 Zwierze nie jest oznakowane - brak 1 pkt
kolczyka lub tatuazu (z wyjatkiem owiec lub 3 pkt 3 pkt 3 pkt
kéz, ktoére urodzily si¢ w kontrolowanej
o 5 pkt 5 pkt 5 pkt
siedzibie stada).
4.3 Tatuaz nie jest czytelny lub zwierzeg zgubito 1 pkt 1 pkt 1 pkt
kolczyk (widoczny $lad na matzowinie usznej 3 pkt 3 pkt 3 pkt
po kolczyku) i rolnik do dnia kontroli nie ztozyt
) ] 5 pkt 5 pkt 5 pkt
wniosku o duplikat kolczyka.
Owce i kozy urodzone po dniu 9 lipca 2005 r.
4.4 Zwierzg nie jest oznakowane - brak obu 1 pkt
znakow identyfikacyjnych. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
5 pkt 5 pkt 5 pkt
4.5 Brak jednego znaku identyfikacyjnego: 1 pkt
1) jest jeden kolczyk i brak drugiego albo 3 pkt 3 pkt 3 pkt
tatuazu  (owce  nieprzeznaczone do 5 pkt 5 pkt 5 pkt

handlu), albo opaski na pgcinie (kozy),
2) jest tatuaz 1 brak kolczyka (owce
nieprzeznaczone do handlu),

3) jest opaska na pecinie i1 brak kolczyka (kozy)
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— przy czym brak $§ladu po kolczyku
na matzowinie usznej lub tatuaz,

bedacy jednym z dwéch znakéw

(obok kolczyka)
identyfikacyjnych, jest
nieczytelny.
4.6 Brak jednego znaku identyfikacyjnego: 1 pkt 1 pkt 1 pkt
1) jest jeden kolczyk i brak drugiego albo 3 pkt 3 pkt 3 pkt
tatuazu  (owce nieprzeznaczone do 5 pkt

handlu), albo opaski na pgcinie (kozy),
2) jest tatuaz 1 brak kolczyka (owce
nieprzeznaczone do handlu),
3) jest opaska na pecinie i brak kolczyka (kozy)
- przy czym jest $lad po kolczyku na
matzowinie usznej, ale rolnik nie
ztozyt do dnia kontroli wniosku o

duplikat kolczyka lub opaski na
pecing.

Owce 1 kozy urodzone od dnia 1 stycznia 2008 .

4.7 Zwierzg nie jest oznakowane - brak dwoch 1 pkt
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kolczykow (z wyjatkiem owiec lub koz do 6 3 pkt 3 pkt 3 pkt
miesigca  zycia, ktére urodzily si¢ w 5 pkt 5 pkt 5 pkt
kontrolowanej siedzibie stada).
4.8 Brak dwoch kolczykoéw 1 sa widoczne $lady 1 pkt
na malzowinach usznych po kolczykach, a 3 pkt 3 pkt 3 pkt
rolnik nie zlozyt wniosku o duplikaty
5 pkt 5 pkt 5 pkt
kolczykow.
4.9 Brak jednego kolczyka i brak $ladu po 1 pkt
kolczyku na malzowinie uszne;. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
5 pkt 5 pkt 5 pkt
4.10 Brak jednego kolczyka i jest $lad po 1 pkt 1 pkt 1 pkt
kolczyku na malzowinie usznej, a rolnik nie 3 pkt 3 pkt 3 pkt
ztozyt wniosku o duplikat kolczyka.
5 pkt
Rolnik nie dostarcza, na zadanie Agencji|5. Stwierdzono, ze rolnik nie dostarcza, na
Restrukturyzacji 1 Modernizacji | zadanie Agencji Restrukturyzacji 1 5 pkt 5 pkt 5 pkt

Rolnictwa lub organéw Inspekc;ji
Weterynaryjnej, wszystkich informacji

na temat pochodzenia, identyfikacji

Modernizacji Rolnictwa lub organéw Inspekcji
Weterynaryjnej, wszystkich informacji na temat

pochodzenia, identyfikacji 1 ewentualnego
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1 ewentualnego miejsca przeznaczenia
owiec lub koz, ktére hodowca posiadat,
przechowywat, transportowat,
sprzedawal lub poddawat ubojowi w

okresie trzech ostatnich lat.

miejsca przeznaczenia owiec lub koz, ktore

hodowca posiadal, przechowywat,
transportowal, sprzedawat lub poddawat

ubojowi w okresie trzech ostatnich lat.

W przypadku przewozu owiec i kéz na
terytorium Rzeczypospolitej] Polskiej
zwierzeta te nie zostaly zaopatrzone w
dokumenty przewozowe zgodne ze
wzorem okreslonym w rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z
dnia 19 lipca 2005 r. w sprawie wzoru
dokumentu przewozowego dla owiec 1

kéz (Dz. U. Nr 142, poz. 1195).

Dokumenty przewozowe sa
przechowywane przez okres krotszy niz
3 lata od dnia przewozu zwierzat do
miejsca przeznaczenia. Kopie
dokumentow przewozowych dla owiec
lub kéz nie sa dostarczane przez rolnika

na zadanie Agencji Restrukturyzacji i

6. Stwierdzono, w przypadku przewozu owiec i
kéz na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ze
zwierz¢ta te nie  zostaly  zaopatrzone
w dokumenty przewozowe zgodne ze wzorem
okreslonym w  rozporzadzeniu  Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 19 lipca 2005
r. w sprawie wzoru dokumentu przewozowego
dla owiec i kéz lub dokumenty przewozowe sa
przechowywane przez okres krotszy niz 3 lata
od dnia przewozu zwierzat do miejsca
przeznaczenia  lub  kopie = dokumentow
przewozowych dla owiec lub koéz nie sa
dostarczane przez rolnika na Zzadanie Agencji
Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa lub

organow Inspekcji Weterynaryjnej.

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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Modernizacji Rolnictwa lub organow

Inspekcji Weterynaryjne;.

Spisu owiec lub ko6z nie dokonano|7. Stwierdzono, Ze spisu owiec lub ko6z nie 1 pkt
w stadzie co najmniej raz na|dokonano w stadzie co najmniej raz na 12 3 pkt 3 pkt
12 miesigcy, nie pdzniej niz w dniu|miesigcy, nie pdzniej niz w dniu jesiennego
jesiennego przegladu stada. przegladu stada. > pie > pid

3 pkt

5 pkt

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr:

1)1,2.2,4.115 -5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
2)2.1,23,42,44,45,47-49,617:
a) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
3) 3 -3 pkt —w kazdym stwierdzonym przypadku;
4)4.3,4.614.10:
a) 1 pkt — ograniczony do siedziby stada w gospodarstwie rolnym,
b) 3 pkt — wykraczajacy poza siedzibg stada w gospodarstwie rolnym,
¢) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.
2 Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwo$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1 — 5 pkt — niezaleznie od wielkoS$ci stada (podstawowy obowiazek rolnika);

2)2.1:
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a) 3 pkt — ksigga rejestracji owiec lub kéz w formie papierowej lub elektronicznej nie jest prowadzona zgodnie ze wzorem okre§lonym w
zataczniku do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2005 r. w sprawie ksiggi rejestracji bydta, §win,
owiec lub koz,

b) 5 pkt — stwierdzono brak ksiggi rejestracji owiec lub koz;

3) 2.2 — 5 pkt — naruszenie utrudniajace przeprowadzenie kontroli niezaleznie od wielkosci stada;
4)23,4.2,44,45,47-49,617:

a) 1 pkt — niezgodno$¢ dotyczy:

— 1 zwierzgcia w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
—do 2 zwierzat w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— nie wigcej niz 10% zwierzat w stadzie liczacym powyzej 20 zwierzat,
b) 3 pkt — niezgodnos$¢ dotyczy:
— 2 albo 3 zwierzat w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
— nie wigcej niz 30% zwierzat, lecz nie mniej niz 3 zwierzeta w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
—wigceej niz 10% zwierzat, lecz nie wigcej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym powyzej 20 zwierzat,
¢) 5 pkt — niezgodnos$¢ dotyczy:
— od 4 zwierzat w stadzie liczacym od 1 do 10 zwierzat,
— wiegcej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym od 11 do 20 zwierzat,
— wigceej niz 30% zwierzat w stadzie liczacym powyzej 20 zwierzat;
5) 3,4.3,4.614.10:
a) 1 pkt — niezgodnos¢ dotyczy do 30% zwierzat w stadzie,
b) 3 pkt — niezgodno$¢ dotyczy powyzej 30% i nie wigcej niz 50% zwierzat w stadzie,

¢) 5 pkt — niezgodno$¢ dotyczy powyzej 50% zwierzat w stadzie;
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6) 4.1 — 5 pkt — naruszenie uniemozliwiajace zidentyfikowanie zwierzgcia niezaleznie od wielkos$ci stada;
7) 5 — 5 pkt — naruszenie utrudniajace przeprowadzenie kontroli i niezaleznie od wielkosci stada.
% Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedhug kryterium trwalosci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1, 2.2, 41 1 5 — 5 pkt — naruszenie niezaleznie od dlugosci okresu, w ktérym wystepuja skutki niezgodnosci, lub od mozliwosci
wyeliminowania tych skutkow;
2)2.1,23,42,44,45,47-49,617:
a) 3 pkt — odwracalna oraz mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia lub rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace zwierzecia,
b) 5 pkt — nieodwracalna lub nie jest mozliwa identyfikacja zwierzecia oraz rolnik nie posiada stosownych dokumentéw dotyczacych
zwierzecia,
3) 3 — 3 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
4)4.3,4.614.10:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata lub mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia oraz rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace
zwierzecia,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwala oraz mozliwa jest identyfikacja zwierzgcia lub rolnik posiada stosowne dokumenty dotyczace
zwierzecia,

c) 5 pkt — nieodwracalna lub nie jest mozliwa identyfikacja zwierzgcia oraz rolnik nie posiada stosownych dokumentéw dotyczacych

zZwierzecia.
Tabela VI
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" |DOTKLIWOS [ TRWALOSC?
wynikajgcymi z SMR nr 9 zalgcznika II do c?
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rozporzadzenia nr 1306/2013

1

2

Rolnik nie przestrzega zakazu karmienia

przezuwaczy biatkiem pochodzenia
zwierzgcego, w tym paszami zawierajacymi
takie bialka, z zastrzezeniem odstgpstw
okreslonych ~w  zalaczniku IV do
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 999/2001 z dnia 22 maja 2001
r. ustanawiajacego  zasady  dotyczace
zapobiegania,  kontroli 1  zwalczania

niektérych przenos$nych gabczastych
encefalopatii (Dz. Urz. WE L 147 z
31.05.2001, str. 1, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 32, str.
289, z po6ézn. zm.), zwanego dalej

"rozporzadzeniem nr 999/2001".

1. Stwierdzono, ze rolnik karmit
przezuwacze zabronionymi biatkami
pochodzenia zwierzgcego lub paszami

zawierajacymi takie biatko.

3 pkt

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega zakazu karmienia
biatkami pochodzenia zwierzecego zwierzat

hodowlanych innych niz przezuwacze, z

2. Stwierdzono, ze rolnik karmit
zwierzeta  hodowlane inne  niz

przezuwacze zabronionymi biatkami

3 pkt
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wyjatkiem migsozernych zwierzat | pochodzenia zwierzgcego. 5 pkt 5 pkt 5 pkt
futerkowych, oraz z zastrzezeniem odstepstw
okreslonych ~w  zalaczniku IV do
rozporzadzenia nr 999/2001.
Rolnik, w przypadku odstepstw okre§lonych | 3. Stwierdzono, Ze rolnik przechowuje
w zalaczniku IV do rozporzadzenia nr|pasze zawierajace biatka, o ktérych 3 pkt 3 pkt 3 pkt
999/2001, nie przestrzega obowiazku|mowa w  zalaczniku IV  do
5 pkt 5 pkt 5 pkt
postgpowania z paszami zawierajacymi | rozporzadzenia nr 999/2001, w sposob
biatka, o ktorych mowa w tym zalaczniku, w | mogacy powodowaé zanieczyszczenie
sposob uniemozliwiajacy zanieczyszczenie | pasz dla przezuwaczy takimi biatkami.
pasz dla przezuwaczy takimi biatkami.
Rolnik nie przestrzega obowiazku | 4. Stwierdzono, ze rolnik nie
niezwlocznego  powiadomienia  organu | powiadomit organu Inspekeji 5 pkt 5 pkt 5 pkt

Inspekcji Weterynaryjnej albo najblizszego
podmiotu $wiadczacego ustugi z zakresu
medycyny  weterynaryjnej, albo  wojta
(burmistrza, prezydenta miasta) o kazdym
przypadku podejrzenia wystapienia TSE u

posiadanych przez niego zwierzat.
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Rolnik, w przypadku podejrzenia wystapienia

TSE, nie przestrzega obowiazku

pozostawienia  zwierzat z  gatunkow
wrazliwych na zakazenie w miejscu ich

przebywania.

5. Stwierdzono, ze rolnik, Ww
przypadku podejrzenia wystapienia
TSE, zmienit miejsce przebywania
zwierzat z gatunkéw wrazliwych na
zakazenie przed uzyskaniem decyzji

powiatowego lekarza weterynarii.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega nakazéw i zakazow
wynikajacych z decyzji wydanej przez
powiatowego lekarza weterynarii oraz nie

wspoéldziata przy zwalczaniu TSE.

6. Stwierdzono, ze rolnik nie
przestrzegat nakazéow lub zakazéow
wynikajacych z decyzji wydanej przez
powiatowego lekarza weterynarii lub

nie wspoétdziatat przy zwalczaniu TSE.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega zakazu wprowadzania
na rynek, wywozenia 1 przywozenia bydta,
owiec lub koz oraz ich nasienia, zarodkow i
komorek jajowych niespetniajacych
wymagan, o ktorych mowa w zalacznikach
VIII i IX do rozporzadzenia nr 999/2001, lub

obowiazku zeby zywym zwierzg¢tom oraz ich

7.1 Stwierdzono, Ze rolnik wprowadzit
na rynek, wywozil lub przywozit
bydto, owce lub kozy, ich nasienie,
zarodki lub komorki jajowe
niespelniajace wymagan, o ktorych
mowa w zalacznikach VIII 1 IX do

rozporzadzenia nr 999/2001.

5 pkt

5 pkt

5 pkt
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zarodkom 1 komoérkom jajowym

towarzyszyly  odpowiednie = $wiadectwa
zdrowia zwierzat, wymagane zgodnie z art.
17 rozporzadzenia nr 999/2001 lub - w
przypadku przywozu zwierzat - zgodnie z art.

18 tego rozporzadzenia.

7.2 Stwierdzono, ze rolnik wprowadzit
na rynek, wywozit lub przywozit
bydto, owce lub kozy, ich zarodki lub
komorki jajowe bez odpowiednich

swiadectw zdrowia.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie przestrzega zakazu wprowadzania
na rynek potomstwa pierwszego pokolenia,
nasienia, zarodkow 1 komoérek jajowych
zwierzat podejrzanych o TSE lub u ktérych
potwierdzono TSE w okresie, o ktoérym
mowa w rozdziale B zalacznika VIII do

rozporzadzenia nr 999/2001.

8. Stwierdzono, ze rolnik wprowadzit
na rynek potomstwo pierwszego
pokolenia, nasienie, zarodki i komorki
jajowe zwierzat podejrzanych o TSE
lub u ktérych potwierdzono TSE z

naruszeniem wymaganego okresu.

5 pkt

5 pkt

5 pkt

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiggu w odniesieniu do naruszenia nr 1-8:

1) 3 pkt— ograniczony do gospodarstwa rolnego;
2) 5 pkt—wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.
2 Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwo$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1,214-8 -5 pkt—w kazdym stwierdzonym przypadku;

2) 3:
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a) 3 pkt — stwierdzono nieprawidtowe przechowywanie pasz (brak trwatego rozdzielenia), stwarzajace zagrozenie zanieczyszczenia pasz
przeznaczonych dla przezuwaczy,
b) 5 pkt — stwierdzono nieprawidlowe przechowywanie pasz, wskutek ktorego doszto do zanieczyszczenia pasz przeznaczonych dla
przezuwaczy.
% Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedhug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr 1-8:

1) 3 pkt— odwracalna;

2) 5 pkt—nieodwracalna.

Tabela VII
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" DOTKLIWOS | TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 10 zalgcznika II do c?

rozporzadzenia nr 1306/2013

1 2 3 4 5

Nie przestrzega si¢ wymagan zwiazanych z | 1.1 ~ Stwierdzono  zastosowanie
wlasciwym stosowaniem $rodkow ochrony | srodkow ochrony roslin 3 pkt
ro$lin, ktére obejmuje stosowanie zasad dobrej | niedopuszczonych do obrotu.

) ) o 5 pkt 5 pkt 5 pkt
praktyki ochrony ro$lin oraz spetianie
warunkéw ustanowionych zgodnie z art. 31 | 12 Stwierdzono stosowanie 1 pkt
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i | Srodkow ochrony roslin niezgodnie z 3 pkt 3 pkt 3 pkt

: etykieta lub w sposob zagrazajacy

Rady (WE) nr 1107/2009 =z dnia 21 5 pkt 5 pkt 5 pkt

zdrowiu  ludzi, zwierzat lub

www.inforlex.pl



- 108 -

pazdziernika 2009 r. dotyczacego
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony
ro§lin  iuchylajacego  dyrektywy  Rady
79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE L
309 z 24.11.2009, str. 1, z poézn. zm.) i

podanych na etykietach.

srodowisku.
1.3 Stwierdzono przechowywanie 1 pkt 1 pkt 1 pkt
srodkoéw ochrony roslin niezgodnie z 3 pkt 3 pkt 3 pkt
etykieta.
5 pkt 5 pkt

1.4 Stwierdzono niekompletnos¢ lub 1 pkt
brak ewidencji zabiegdw 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wykonywanych przy uzyciu

) 5 pkt 5 pkt
srodkdw ochrony roslin.
1.5 Stwierdzono, ze zabiegi przy 1 pkt 1 pkt 1 pkt
uzyciu $srodkéw ochrony roslin 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zostaly wykonane przez osobg

5 pkt

nieposiadajaca aktualnego

zaswiadczenia 0 ukonczeniu
szkolenia w zakresie stosowania
srodkéw ochrony ro$lin, o ktorym
mowa w art. 41 ustawy z dnia 8
marca 2013 r. o srodkach ochrony
ro$lin (Dz. U. poz. 455, z p6zn. zm.),

lub uprawnien uzyskanych na

podstawie art. 64 ust. 4, 5, 7 1 8 tej
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ustawy.

1.6 Stwierdzono  zastosowanie
srodkdw ochrony roslin za pomoca 3 pkt 3 pkt

sprz¢tu niesprawnego technicznie.
5 pkt 5 pkt 5 pkt

D" Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr:
H1.1,1.211.6:
a) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
2)1.311.5:
a) 1 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego,
b) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego, jednakze mogacy mie¢ skutki dla obszaru sasiadujacego z tym gospodarstwem,
¢) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne;
3) 1.4 — 3 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku.

? Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedtug kryterium dotkliwo$ci, w zaleznoéci od reakcji srodowiska na naruszenie, w odniesieniu do
naruszenia nr:

1) 1.1 — 5 pkt — zastosowano $rodki ochrony roslin niedopuszczone do obrotu;

2) 1.2

a) 3 pkt — zastosowano $rodki ochrony roslin na uprawy nieprzeznaczone do spozycia przez ludzi lub zwierzgta,
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b) 5 pkt — zastosowano $rodki ochrony roslin na uprawy przeznaczone do spozycia przez ludzi lub zwierzeta;
3)1.3:

a) 1 pkt — stwierdzono przechowywanie §rodkow ochrony roslin niezgodne z etykieta, ale niestwarzajace zagrozenia dla zdrowia ludzi,
zwierzat lub srodowiska,

b) 3 pkt — stwierdzono przechowywanie $rodkéw ochrony roslin niezgodne z etykieta i1 w sposob potencjalnie stwarzajacy zagrozenie
zanieczyszczenia zywnosci lub paszy dla zwierzat,

¢) 5 pkt — stwierdzono, ze $rodki ochrony roslin sa przechowywane w sposob stwarzajacy zagrozenie zanieczyszczenia zywnosci lub paszy
dla zwierzat;

4) 1.4
a) 3 pkt — niekompletna ewidencja zabiegdw wykonywanych przy uzyciu srodkéw ochrony roslin,
b) 5 pkt — brak ewidencji zabiegow wykonywanych przy uzyciu srodkoéw ochrony roslin;

5) 1.5:

a) 1 pkt — brak aktualnego zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia, o ktéorym mowa w art. 41 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach
ochrony roslin, lub uprawnien uzyskanych na podstawie art. 64 ust. 4, 5, 7 1 8 tej ustawy, ale osoba wykonujaca zabiegi w przesztosci
byta przeszkolona,

b) 3 pkt — brak zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia, o ktorym mowa w art. 41 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin,
lub uprawnien uzyskanych na podstawie art. 64 ust. 4, 5, 7 1 8 tej ustawy;

6) 1.6 — 5 pkt — zastosowano $rodki ochrony roslin sprzgtem niesprawnym technicznie (brak aktualnego badania technicznego).
' Ocena wagi stwierdzonej niezgodnos$ci wedtug kryterium trwatoéci w odniesieniu do naruszenia nr 1.1-1.6:

1) 1 pkt — odwracalna krétkotrwata;
2) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata;
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3) 5 pkt — nieodwracalna.

ZALACZNIK Nr 3

LICZBA PUNKT()W, JAKA PRZYPISUJE SIE STWIERDZONEJ NIEZGODNOSCI W OBSZARZE DOBROSTAN ZWIERZAT
Tabela |

NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" | DOTKLIWOS | TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nr 11 o
zalacznika II do rozporzadzenia
nr 1306/2013

1 2 3 4 5
Rolnik utrzymuje cielgta powyzej 8. | 1. Stwierdzono, ze cieleta powyzej 8.
tygodnia zycia w pojedynczych | tygodnia zycia sa utrzymywane
boksach, z wyjatkiem cielat | w pojedynczych boksach. Lokt
utrzymywanych z ich matkami w 3 pkt 3 pkt 3 pkt

okresie ssania oraz przypadkéw, o

ktérych mowa w art. 12 ust. 4b

ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
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ochronie zwierzat (Dz. U. z 2013 r.
poz. 856) oraz § 14 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010
r. W sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich,
dla ktoérych normy ochrony zostaty
okreslone w  przepisach  Unii
Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz.

344, z p6zn. zm.).

Rolnik nie zapewnia kojcow, w
ktérych cielgta sa utrzymywane
pojedynczo, spetniajacych warunki,
o ktérych mowa w § 15 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010
r. W sprawie wymagan 1 sposobu
postgpowania przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich,

dla ktérych normy ochrony zostaty

2.1 Stwierdzono, ze wymiary kojcow, w
ktérych cielgta sa utrzymywane
pojedynczo, sa mniejsze niz okreslone w §
15 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego
2010 r. w sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymywaniu gatunkow
zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy

ochrony zostaly okreslone w przepisach

Unii Europejskie;j.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt
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okreslone w  przepisach  Unii

Europejskie;j.

2.2 Stwierdzono, ze $ciany kojcow, w
ktorych cielgta sa utrzymywane
pojedynczo, z  wylaczeniem  kojca,
w ktorym utrzymuje si¢ chore cielgta, sa
wykonane w sposdb uniemozliwiajacy

cielgtom kontakt wzrokowy i fizyczny.

3 pkt

1 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia kojcéw, w
ktérych cielgta sa utrzymywane
grupowo, spetniajacych warunki,
o ktorych mowa w § 15 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010
r. W sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich,
dla ktérych normy ochrony zostaty
okreslone w  przepisach  Unii

Europejskie;.

3. Stwierdzono, ze powierzchnia kojca, w
ktorym cielgta sa utrzymywane grupowo,
jest mniejsza niz okre§lona w § 15 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w
sprawie wymagan i sposobu postgpowania
przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktoérych normy ochrony
zostaly okreslone w przepisach Unii

Europejskiej.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia pomieszczen,
w ktorych sa utrzymywane cielgta,

wyposazenia tych pomieszczen i

4.  Stwierdzono, Ze  pomieszczenia,
w  ktérych sa utrzymywane cielgta,

wyposazenie tych pomieszczen

3 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt
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sprzgtu uzywanego przy
utrzymywaniu cielat wykonanych z
materialow nieszkodliwych dla ich
zdrowia oraz nadajacych si¢ do

czyszczenia 1 odkazania.

1 sprzet uzywany przy utrzymywaniu cielat

nie sa  wykonane z  materialow
nieszkodliwych dla ich zdrowia oraz
nadajacych sig do czyszczenia

1 odkazania.

5 pkt

Rolnik nie zapewnia instalacji
elektrycznej w pomieszczeniach, w
ktérych sa utrzymywane cielgta,
wykonanej w sposob okreslony

w przepisach prawa budowlanego.

5. Stwierdzono, ze instalacja elektryczna w
pomieszczeniach, w ktoérych sa
utrzymywane cielgta, nie jest wykonana w
sposob okre§lony w przepisach prawa

budowlanego.

3 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia w
pomieszczeniach, w ktorych sa
utrzymywane cielgta, obiegu
powietrza, stopnia zapylenia,
temperatury, wzglednej wilgotnosci
powietrza 1 stezenia gazéw (COz;
H:S; NH3) na poziomie

nieszkodliwym dla cielat.

6. Stwierdzono, na podstawie stanu zdrowia
cielat, ze w pomieszczeniach, w ktérych
utrzymuje si¢ te cielgta, obieg powietrza,
stopien zapylenia, temperatura, wzgledna
wilgotno$¢ powietrza lub stgzenie gazow
(CO2; H2S; NHs) sa utrzymywane na

poziomie szkodliwym dla cielat.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

Rolnik nie sprawdza co najmniej raz

dziennie wyposazenia pomieszczen,

7. Stwierdzono, ze wyposazenie

pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane

3 pkt

1 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt
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w ktorych sa utrzymywane cielgta, 1
sprzg¢tu uzywanego przy
utrzymywaniu cielat oraz nie usuwa

niezwtocznie wykrytych usterek.

cielgta, 1  sprzet uzywany  przy
utrzymywaniu cielat nie sa sprawdzane co
najmniej raz dziennie, a wykryte usterki nie

sg niezwlocznie usuwane.

Rolnik, ktory wyposazyt
pomieszczenia, w  ktoérych sa
utrzymywane cieleta, w

mechaniczny lub  automatyczny

8. Stwierdzono w  pomieszczeniach,
w ktorych sa utrzymywane cielgta,
ze mechaniczny lub automatyczny system

wentylacji  nie  zostal potaczony z

system wentylacji, nie potaczyt tego | systemem:
. 1 pkt 1 pkt
systemu z systemem: . .
1) alarmowym sygnalizujacym awarig
. . ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
1) alarmowym  sygnalizujacym systemu wentylacyjnego;
awari¢ systemu | 2) wentylacji awaryjnej lub system
wentylacyjnego; wentylacji  zostal  polaczony z
2) wentylacji awaryjnej lub system systemem alarmowym, ktory nie byt
wentylacji zostal potaczony z testowany regularnie.
systemem alarmowym, ktory
nie byt testowany regularnie.
Rolnik nie zapewnia cielgtom w | 9. Stwierdzono, ze w pomieszczeniach, w 1 pkt
pomieszczeniach, w ktérych sa | ktorych sa utrzymywane cielgta, cielgta te 3 pkt 3 pkt 3 pkt
utrzymywane, dostgpu do $wiatta | nie maja dostgpu do $wiatta naturalnego lub
5 pkt 5 pkt

naturalnego lub nie zapewnia

pomieszczenia te nie sa oswietlone
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oswietlenia  tych  pomieszczen
przystosowanym dla cielat $wiattem
sztucznym (co najmniej migdzy

godzing 9° a 17 %).

przystosowanym dla cielat $wiatlem
sztucznym (co najmniej migdzy godzing 9

a 17%).

Rolnik nie zapewnia wyposazenia
pomieszczen, w  ktorych  sa

utrzymywane cielgta, w stale Iub

10. Stwierdzono, ze pomieszczenia, W
ktérych sa utrzymywane cielgta, nie sa

wyposazone w stale lub przenosne

1 pkt
przenosne  o$wietlenie  sztuczne | oswietlenie sztuczne umozliwiajace
. . ] ] ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
umozliwiajace przeprowadzenie | przeprowadzenie kontroli tych pomieszczen
kontroli  tych  pomieszczen 1 |1 dogladanie umieszczonych w nich cielat o > pkt
dogladanie umieszczonych w nich | kazdej porze.
cielat o kazdej porze.
Rolnik nie doglada co najmnie;j: 11. Stwierdzono, Ze cielgta nie sa dogladane
1) raz dziennie cielat | €O MAMMC:
1 pkt
utrzymywanych w systemie | 1) raz dziennie, w przypadku cielat
otwartym; utrzymywanych w systemie otwartym,; 3 pkt 3 pkt
2) dwa razy dziennie cielat | 2) dwa razy dziennie, w przypadku cielat 5 pkt 5 pkt
utrzymywanych w utrzymywanych w pomieszczeniach.
pomieszczeniach.
Rolnik: 12. Stwierdzono, ze: 1 pkt
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1) nie otoczyt opieka chorych lub | 1) chore lub ranne cielgta nie zostaly 3 pkt 3 pkt 3 pkt
rannych cielat; otoczone opieka; 5 pkt 5 pkt 5 pkt
2) nie uzyskal niezwlocznie porady | 2) nie =zostala uzyskana niezwlocznie
lekarza weterynarii dla porada lekarza  weterynarii  dla
kazdego z cielat, w przypadku kazdego z cielat, w przypadku gdy
gdy jego opieka nie przyniosta opicka  rolnika nie  przyniosta
rezultatow; rezultatow;
3) nie odizolowal, w razie potrzeby, | 3) chore lub ranne cielgta nie zostaty, w
chorych lub rannych cielat lub razie potrzeby, odizolowane lub
4) nie utrzymywal cielat na $cidtce, | 4) cielgta nie byty utrzymywane na $cidtce,
w przypadku gdy wymagat w przypadku gdy wymagat tego ich
tego ich stan zdrowia. stan zdrowia.
Rolnik nie utrzymuje cielat w | 13. Stwierdzono, Ze cielgta sa utrzymywane
warunkach  zapewniajacych im | w  warunkach niezapewniajacych im 1 pkt
swobode ruchu, a w szczeg6lnosci | swobody ruchu, a w szczegolnosci 3 pkt 3 pkt 3 pkt
mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania | mozliwosci kladzenia sig, wstawania i
1 lezenia. lezenia.
Rolnik utrzymuje cielgta na uwigzi, | 14. Stwierdzono, zZe cielgta sa utrzymywane
a w przypadku cielat [ na uwiezi, a w przypadku cielat 3 pkt 3 pkt
utrzymywanych grupowo — | utrzymywanych grupowo - sa utrzymywane 5 oic 5 oic

utrzymuje je na uwigzi poza pora

na uwigzi poza pora karmienia lub w czasie
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karmienia lub w czasie jej trwania

dhuzej niz godzing.

jej trwania dtuzej niz godzing.

Rolnik, karmiac cieleta na uwigzi
utrzymywane grupowo, zastosowat
uprzaz, peta, stelaz, wigzy lub inne

urzadzenia, ktore zmusity ciele do

15. Stwierdzono, ze podczas karmienia na
uwigzi cielat utrzymywanych grupowo
zastosowano uprzaz, peta, stelaz, wigzy lub

inne urzadzenia, ktére zmusily ciele do

1 pkt
przebywania W nienaturalnej | przebywania w nienaturalnej pozycji,
.. ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
pozycji, spowodowaly zbedny bol, | spowodowaly zbedny bol, uszkodzenie
uszkodzenie ciata albo $mier¢ lub | ciata albo $mier¢ lub nie sprawdzano 5 pkt 5 pkt
rolnik nie sprawdzal regularnie tych | regularnie tych uwigzi tak, aby byly
uwigzi tak, aby byly wygodnie | wygodnie dopasowane.
dopasowane.
Rolnik nie zapewnia czyszczenia i | 16. Stwierdzono, Ze pomieszczenia, W
odkazania pomieszczen, w ktorych | ktorych sa utrzymywane cieleta,
. .. . , 1 pkt
sa utrzymywane cielgta, oraz | wyposazenie tych pomieszczen
czyszczenia 1 odkazania | 1 sprzgt uzywany przy utrzymywaniu cielat 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wyposazenia tych pomieszczen oraz | nie sa czyszczone i odkazane. 5 pkt 5 pkt
sprzetu uzywanego przy
utrzymywaniu cielat.
Rolnik nie zapewnia: 17.1 Stwierdzono, ze odchody cielat oraz 1 pkt 1 pkt
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1) usuwania odchodow cielat oraz
niezjedzonych resztek paszy z
pomieszczen, w ktorych sa
utrzymywane cieleta, tak
czgsto, aby unikna¢
wydzielania sig
nieprzyjemnych woni;

2) zabezpieczenia pomieszczen, w
ktorych  sa  utrzymywane
cielgta, przed muchami 1

gryzoniami.

niezjedzone resztki paszy nie sa usuwane z
pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane
cielgta, tak czgsto, aby unikna¢ wydzielania

si¢ nieprzyjemnych woni.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

3 pkt

17.2 Stwierdzono, ze pomieszczenia, W
ktérych sa utrzymywane cielgta, nie sa
zabezpieczone przed muchami

1 gryzoniami.

3 pkt

5 pkt

1 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia w
pomieszczeniach, w ktorych sa
utrzymywane  cielgta,  podtogi
twardej, réwnej, stabilnej oraz o

gladkiej 1 niesliskiej powierzchni.

18. Stwierdzono, ze podtoga
w  pomieszczeniach, w  ktorych sa
utrzymywane cielgta, nie jest twarda, rowna
1 stabilna, a jej powierzchnia nie jest gladka

1 niesliska.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia cielgtom
wygodnego, czystego 1

odwodnionego miejsca do lezenia.

19. Stwierdzono, ze miejsce do lezenia dla
cielat nie jest wygodne, czyste 1

odwodnione.

3 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik utrzymuje cielgta, ktére nie

ukonczyty 2. tygodnia zycia, w

20. Stwierdzono, ze cielgta, ktore nie

ukonczyly 2. tygodnia  Zycia, sa

1 pkt
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pomieszczeniach bez Scidiki. utrzymywane w pomieszczeniach bez 3 pkt 3 pkt 3 pkt
sciotki. 5 pkt 5 pkt
Rolnik  karmi  cielgta  pasza | 21. Stwierdzono, ze cielgta sa karmione 1 pkt
niedostosowana do ich gatunku, | pasza niedostosowana do ich gatunku,
) ) ) ) o ) ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
wieku, masy ciala 1 stanu | wieku, masy ciata i stanu fizjologicznego.
fizjologicznego. 5 pkt
Rolnik nie stosuje w zywieniu cielat | 22. Stwierdzono, ze w Zywieniu cielat nie
paszy zawierajacej taka ilo$¢ zelaza, | jest stosowana pasza zawierajaca taka ilos¢ 1 pkt
ktora zapewnia w ich krwi poziom | zelaza, ktéra zapewnia w ich krwi poziom 3 pkt 3 pkt 3 pkt
hemoglobiny WYNoSszacy co | hemoglobiny wynoszacy co najmniej 4,5 5 pkt
najmniej 4,5 milimola/litr. milimola/litr.
Rolnik nie stosuje w zywieniu cielat | 23. Stwierdzono, ze cieleta powyzej 2.
powyzej 2. tygodnia zycia paszy | tygodnia Zycia nie maja zapewnionej paszy 1 pkt
zawierajacej pasze wldkniste 1 nie | zawierajacej pasze wtokniste, a dla cielat od
) ) ) o ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zwigksza dawki tych pasz od 50 do | 8. do 20. tygodnia Zycia nie jest zwigkszana
250 g dziennie dla cielat od 8. do | dawka tych pasz od 50 do 250 g dziennie. 5 pkt 5 pkt
20. tygodnia zycia.
Rolnik zatozyt cielgtom kagance. 24. Stwierdzono, zZe cielgta maja zalozone 1 pkt
kagance. 3 pkt 3 pkt
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5 pkt 5 pkt
Rolnik nie karmi cielat co najmniej | 25. Stwierdzono, ze ciel¢ta nie sa karmione 1 pkt
dwa razy dziennie. co najmniej dwa razy dziennie. 3 pkt 3 pkt
5 pkt 5 pkt
Rolnik, w przypadku utrzymywania | 26. Stwierdzono, w przypadku
cielat grupowo, gdy nie zywi si¢ ich | utrzymywania cielat grupowo, gdy nie zywi 1 pkt
do woli lub z elektronicznych stacji | si¢ ich do woli lub z elektronicznych stacji
3 pkt 3 pkt 3 pkt
odpasowych, nie zapewnia kazdemu | odpasowych, ze nie kazde ciele mialo
cieleciu dostgpu do paszy w tym | dostgp do paszy w tym samym czasie.
samym czasie.
Rolnik nie zapewnil cielgtom | 27. Stwierdzono, ze cielgta powyzej 2.
powyzej 2. tygodnia zycia dostgpu | tygodnia zycia nie mialy dostgpu do
do wystarczajacej iloSci $wiezej | wystarczajacej ilo$ci $wiezej wody lub nie
1 pkt
wody lub nie zapewnit mozliwosci | mialty mozliwosci zaspokajania pragnienia P
zaspokajania pragnienia przez picie | przez picie innych plyndéw, lub nie mialy 3 pkt 3 pkt
innych plynow. Rolnik nie zapewnit | statego dostgpu do $wiezej wody podczas 5 pkt 5 pkt

cieletom podczas upatow statego
dostepu do swiezej wody lub nie

zapewnit statego dostepu do §wiezej

upatow, lub chore cielgta nie miaty statego

dostepu do $wiezej wody.
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wody chorym cielgtom.

Rolnik nie umieszcza wyposazenia i | 28.  Stwierdzono, = Ze  wyposazenie
sprzgtu przeznaczonych do |1 sprzgt przeznaczone do karmienia 1 pkt 1 pkt
karmienia i pojenia cielat [ 1 pojenia cielat nie sa umieszczone
) o ) ) o ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
w taki sposob, aby zminimalizowa¢ | w taki sposdb, aby zminimalizowaé
mozliwo$¢ zanieczyszczenia paszy | mozliwo$¢ zanieczyszczenia paszy lub

lub wody. wody.

Rolnik nie zapewnia cielgtom | 29. Stwierdzono, Ze cielgta nie otrzymaty
otrzymywania  pokarmu  matki | pokarmu matki niezwtocznie po urodzeniu i
niezwtocznie po wurodzeniu, nie | nie pdzniej niz przed uptywem 6 godzin od 3 pkt
pbzniej jednak niz przed uptywem 6 | urodzenia. 5 pkt 5 pkt

godzin od urodzenia.

" Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiegu w odniesieniu do naruszenia nr 1-29:
1) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego;
2) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.
? Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwosci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1 — 3 pkt — w gospodarstwie utrzymuje sig cieleta powyzej 8. tygodnia zycia w pojedynczych boksach;
2)2.1:
a) 3 pkt — wymiary kojca sa mniejsze niz okre§lone w § 15 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia

15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkoéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych
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normy ochrony zostaty okre§lone w przepisach Unii Europejskiej, nie ogranicza to jednak swobody ruchu i nie powoduje trudnosci z
odpoczynkiem, wstawaniem i ktadzeniem sig cielat oraz z dostgpem osob obstugujacych cielgta,

b) 5 pkt — wymiary kojca sa mniejsze niz okreslone w § 15 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu post¢powania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktorych
normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej, co ogranicza swobodg ruchu lub powoduje otarcia, trudnosci
z odpoczynkiem, wstawaniem, kladzeniem sig cielat lub z dostepem oséb obstugujacych cielgta;

3)2.2:

a) 1 pkt — $ciany kojcodw, w ktorych cielgta sa utrzymywane pojedynczo, wykonane sa w taki sposdb, ze uniemozliwiaja cielgtom kontakt
fizyczny,

b) 3 pkt — $ciany kojcow, w ktorych cielgta sa utrzymywane pojedynczo, wykonane sa w taki sposob, ze uniemozliwiaja cielgtom kontakt
fizyczny 1 wzrokowy;

4) 3:

a) 3 pkt — powierzchnia kojca jest mniejsza niz okre§lona w § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i1 sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkoéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych
normy ochrony zostaty okre§lone w przepisach Unii Europejskiej, nie ogranicza to jednak swobody ruchu i nie powoduje trudnosci z
odpoczynkiem, wstawaniem 1 ktadzeniem sig cielat oraz z dostgpem o0séb obstugujacych cieleta,

b) 5 pkt — powierzchnia kojca jest mniejsza niz okreslona w § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych
normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej, co ogranicza swobodg¢ ruchu lub powoduje otarcia, trudnosci
z odpoczynkiem, wstawaniem, ktadzeniem sig cielat lub z dostgpem osdb obstugujacych cielgta;

5) 4:
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7) 6:

8)7:

9) 8:
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a) 3 pkt — pomieszczenia, w ktorych sa utrzymywane cielgta, wyposazenie tych pomieszczen oraz sprz¢t uzywany przy utrzymywaniu cielat
sa wykonane z materialow trudnych do czyszczenia 1 odkazania,
b) 5 pkt — pomieszczenia, w ktorych sa utrzymywane cielgta, wyposazenie tych pomieszczen oraz sprzgt uzywany przy utrzymywaniu cielat

sa wykonane z materiatow, ktore moga by¢ szkodliwe dla ich zdrowia lub moga powodowac u nich urazy ciata;

— 3 pkt — instalacja elektryczna nie jest wykonana w sposob okreslony w przepisach prawa budowlanego, co stwarza zagrozenie dla zdrowia

1 zycia cielat;

a) 3 pkt — obieg powietrza, stopien zapylenia, temperatura lub wzgledna wilgotno$¢ powietrza w pomieszczeniach, w ktérych sa
utrzymywane cielgta, wptywaja niekorzystnie na stan zdrowia cielat, co objawia si¢ w szczegolno$ci zaczerwienieniem spojowek,
przegrzaniem lub wychlodzeniem,

b) 5 pkt — obieg powietrza, stopien zapylenia, temperatura lub wzgledna wilgotno$¢ powietrza w pomieszczeniach, w ktorych sa
utrzymywane cielgta, spowodowaty pogorszenie stanu zdrowia cielat lub stgzenie gazow w tych pomieszczeniach przekroczyto

poziom szkodliwy dla ich zdrowia;

a) 1 pkt — wyposazenie pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane cielgta, oraz sprzgt uzywany przy utrzymywaniu cielat nie sa sprawdzane
co najmniej raz dziennie 1 stwierdzone usterki nie sa usuwane niezwtocznie, jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia cielat,
b) 3 pkt — wyposazenie pomieszczen, w ktdrych sa utrzymywane cielgta, oraz sprzgt uzywany przy utrzymywaniu cielat nie sa sprawdzane

co najmniej raz dziennie i stwierdzone usterki nie sa usuwane niezwlocznie, co spowodowato zagrozenie dla zdrowia cielat;

a) 1 pkt — mechaniczny lub automatyczny system wentylacji w pomieszczeniu, w ktorym sa utrzymywane cielgta, zostat potaczony
z systemem alarmowym sygnalizujacym awari¢ systemu wentylacyjnego oraz systemem wentylacji awaryjnej, jednak ten system nie

byt testowany regularnie, co mogto spowodowac zagrozenie dla zdrowia i zycia cielat,
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b) 3 pkt — mechaniczny lub automatyczny system wentylacji w pomieszczeniu, w ktorym sa utrzymywane ciel¢ta, nie zostat potaczony
z systemem alarmowym sygnalizujacym awari¢ systemu wentylacyjnego oraz systemem wentylacji awaryjnej, co spowodowato
zagrozenie dla zdrowia i zycia cielat;

10) 9:

a) 3 pkt — cielgta sa utrzymywane bez dostgpu do swiatta naturalnego, a natezenie o$wietlenia sztucznego odpowiadajacego oswietleniu
naturalnemu jest nieprzystosowane dla cielat, w szczeg6lno$ci pomieszczenia nie sa o$wietlone w godzinach od 9% do 17% lub sa
o$wietlone w wymiarze mniejszym niz o§miogodzinny,

b) 5 pkt — cieleta sa utrzymywane bez dostepu do $wiatta naturalnego i nie zapewniono o$wietlenia sztucznego w godzinach od 9” do 17%;

11) 10:

a) 3 pkt — state lub przenosne o$wietlenie sztuczne w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane cielgta, jest niewystarczajace lub
niesprawne, co utrudnia kontrole pomieszczen oraz dogladanie cielat,

b) 5 pkt — stwierdzono brak stalego i przeno$nego o$wietlenia sztucznego w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane cielgta;

12) 11, 14, 24, 25, 27,29 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
13) 12:

a) 3 pkt — nie odizolowano od reszty stada rannych lub chorych cielat 1 w zaleznosci od stanu zdrowia nie zapewniono tym cielgtom
odpowiednich warunkoéw, w szczegdlnosci $ciotki,

b) 5 pkt — nie otoczono rannych lub chorych cielat nalezyta opieka, a gdy opieka nie przyniosla rezultatdw nie zostata uzyskana
niezwlocznie porada lekarza weterynarii;

14) 13 — 3 pkt —nie zapewniono cielgtom swobody ruchu, a w szczegdlnosci mozliwosci ktadzenia sig, wstawania 1 lezenia;
15) 15:
a) 3 pkt — podczas karmienia cielat utrzymywano je na uwigzi, nie kontrolujac jej dopasowania, co nie zapewnito im mozliwosci

niezbednego ruchu,

www.inforlex.pl



- 126 -

b) 5 pkt — podczas karmienia cielat zastosowano uprzaz, peta, stelaz, wigzy lub inne urzadzenia, ktore spowodowaty u nich zbg¢dny bol,
uszkodzenia ciata albo $mier¢;
16) 16:
a) 3 pkt — pomieszczenia, w ktorych sa utrzymywane cielgta, ich wyposazenie i sprze¢t uzywany przy utrzymywaniu cielat sa czyszczone i
odkazane nieregularnie,
b) 5 pkt — pomieszczenia, w ktorych sa utrzymywane cielgta, ich wyposazenie 1 sprz¢t uzywany przy utrzymywaniu cielat nie sa czyszczone
1 odkazane;
17)17.1:
a) 1 pkt — odchody cielat oraz niezjedzone resztki paszy sa nieregularnie usuwane z pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane cielgta, jednak
nie spowodowato to wydzielania si¢ nieprzyjemnych woni,
b) 3 pkt — odchody cielat oraz niezjedzone resztki paszy nie sa usuwane z pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane cielgta, powodujac
wydzielanie sig¢ nieprzyjemnych woni;
18) 17.2:
a) 1 pkt — stwierdzono brak zabezpieczen przed muchami i gryzoniami,
b) 3 pkt — stwierdzono gryzonie lub ich odchody lub znaczne ilosci much;
19) 18:
a) 3 pkt — podloga w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane cielgta, jest niestabilna i $liska, co moze spowodowac zagrozenie dla
zdrowia cielat,
b) 5 pkt — w podtodze w pomieszczeniach, w ktérych sa utrzymywane cielgta, stwierdzono ubytki, ktére spowodowaty kontuzje lub
zranienia u cielat;
20) 19 — 3 pkt — miejsce do lezenia dla cielat jest brudne, mokre lub niewygodne;
21) 20:
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a) 3 pkt — cieleta do ukonczenia 2. tygodnia zycia sa utrzymywane w pomieszczeniach bez $ciotki, co moze spowodowac zagrozenie dla ich
zdrowia,
b) 5 pkt — cielgta do ukonczenia 2. tygodnia zycia sa utrzymywane w pomieszczeniach bez §cidtki, co spowodowalo u nich zmiany
chorobowe, w szczeg6lnosci schorzenia narzadéw ruchu;
22)21-23:
a) 3 pkt — stwierdzona niezgodnos¢ nie spowodowata zagrozenia dla zdrowia cielat,
b) 5 pkt — stwierdzona niezgodnos$¢ spowodowata zagrozenie dla zdrowia cielat;
23) 26 — 3 pkt — nie zapewniono kazdemu cielgciu dostgpu do paszy w tym samym czasie;
24) 28:
a) 1 pkt — nie umieszczono wyposazenia 1 sprzgtu przeznaczonego do karmienia i1 pojenia cielat w taki sposob, aby zminimalizowac
mozliwos$¢ zanieczyszczenia paszy lub wody,
b) 3 pkt — wyposazenie i sprzgt przeznaczone do karmienia i pojenia cielat umieszczono w taki sposob, ze pasza lub woda zostaty
zanieczyszczone.
3) Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1-8, 10-151 17-29:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
c) 5 pkt — nieodwracalna;
2)9:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata,

b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
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c) 5 pkt — nieodwracalna — cielgta przebywaly w ciemnosci przez dtuzszy czas, co spowodowato nicodwracalne zmiany chorobowe
u tych cielat, w szczegdlnos$ci zaburzenia wzroku lub $lepotg;
3) 16:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwatla,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
c) 5 pkt — nieodwracalna — brak czyszczenia i odkazania pomieszczen, w ktorych przebywaty cielgta, spowodowal zmiany chorobowe

u tych cielat.

Tabela Il
NIEZGODNOSC z wymogami RODZAJ NARUSZENIA | ZASIEG" | DOTKLIWO | TRWALOSC”
S¢?

wynikajacymi z SMR nr 12 zalacznika II do

rozporzadzenia nr 1306/2013

1 2 3 4 5

Rolnik nie zapewnia, w przypadku | 1. Stwierdzono, ze w przypadku
grupowego utrzymywania knuréw, | grupowego utrzymywania knuréw, 1 pkt
warchlakow, tucznikow, knurkow, loszek | warchlakoéw, tucznikow, knurkow,

3 pkt 3 pkt 3 pkt

hodowlanych, loch i1 loszek po pokryciu, tym | loszek hodowlanych, loch 1 loszek po
5 pkt
zwierzetom odpowiedniej powierzchni kojca, | pokryciu, powierzchnia kojca jest P

zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w § 24 | niezgodna z wymaganiami
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ust. 3 1 4 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w
sprawie wymagan 1 sposobu postgpowania
przy utrzymywaniu gatunkow  zwierzat
gospodarskich, dla ktéorych normy ochrony
zostaly  okreSlone w  przepisach  Unii

Europejskie;j.

okreslonymi w § 24 ust. 3 1 4
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r.
W sprawie wymagan 1 sposobu
postgpowania  przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich, dla
ktérych normy ochrony zostaly
okreslone ~w  przepisach  Unii

Europejskiej.

Rolnik nie zapewnia, w  przypadku
grupowego utrzymywania §win na betonowej
podtodze szczelinowej, otwordw i beleczek w
podtodze o szerokos$ci spetniajacej warunki, o
ktorych mowa w § 25 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15
lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymywaniu gatunkoéw
zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy
ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii

Europejskiej.

2. Stwierdzono, ze w przypadku
grupowego utrzymywania $win na
betonowej podlodze szczelinowej,
szeroko$¢ otworow 1 beleczek w tej
podiodze nie spelnia warunkéw, o
ktorych mowa w § 25 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r.
W sprawie wymagan 1 sposobu
postgpowania  przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich, dla

ktérych normy ochrony zostaly

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt

3 pkt
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okreslone ~w  przepisach  Unii

Europejskiej.

Rolnik utrzymuje lochy i loszki na uwigzi.

3. Stwierdzono, ze lochy i loszki sa

utrzymywane na uwigzi.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Rolnik nie utrzymuje, w stadach powyzej 9
sztuk loch, grupowo loch i loszek od 4.
tygodnia po pokryciu do tygodnia przed
przewidywanym terminem proszenia,
a dlugos¢ kazdego z bokoéw kojca nie spetnia
warunkéw, o ktoérych mowa w § 24 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan 1 sposobu postgpowania przy
utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktéorych normy ochrony
zostalty  okreSlone w  przepisach  Unii

Europejskie;j.

4. Stwierdzono, ze lochy i loszki od 4.
tygodnia po pokryciu do tygodnia
przed przewidywanym  terminem
proszenia, w stadach powyzej 9 sztuk
loch, nie sa utrzymywane grupowo, a
dhlugo$¢ kazdego z bokéw kojca nie
spelnia warunkéw, o ktorych mowa w
§ 24 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15
lutego 2010 r. w sprawie wymagan i
sposobu postegpowania przy
utrzymywaniu  gatunkow  zwierzat
gospodarskich, dla ktorych normy
okreslone  w

ochrony  zostaly

przepisach Unii Europejskiej.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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Rolnik nie zapewnia §winiom stalego dostgpu

do materialow i przedmiotéw absorbujacych

5. Stwierdzono, ze $winie nie maja

statego dostegpu do materiatow 1

ich uwage, w szczegoélnosci stomy, siana, | przedmiotow  absorbujacych  ich 1 pkt
drewna i trocin, o jako$ci niewywierajacej | uwage, w szczegolnosci stomy, siana, 3 pkt 3 pkt 3 pkt
szkodliwego wplywu na ich zdrowie. drewna 1 trocin, o  jakosci 5 pkt 5 pkt
niewywierajacej szkodliwego wptywu
na ich zdrowie.
Rolnik nie karmi $§win co najmniej raz 1 pkt
dziennie, a jezeli utrzymuje $winie grupowo — 6.1 ‘StwwrdZOI‘lO’ ‘Z‘e sw1n.1e r.ne 4 3 pkt 3 pkt
nie zapewnia im dostepu do paszy w tym karmione co najmniej raz dziennie.
) 5 pkt 5 pkt
samym czasie.
6.2 Stwierdzono, ze sSwinie 1 pkt
utrzymywane grupowo hie maja
3 pkt 3 pkt 3 pkt
dostepu do paszy w tym samym
czasie. 5 pkt
Rolnik nie zapewnia lochom w okresie | 7. Stwierdzono, ze lochy w okresie
migdzy odsadzeniem prosiat a okresem | migdzy odsadzeniem prosiat a 1 pkt
okotoporodowym 1 loszkom wystarczajacej | okresem okotoporodowym i loszki nie 3 pkt 3 pkt 3 pkt

ilosci pokarmu wysokoenergetycznego oraz

pokarmu objetosciowego lub

maja zapewnionej  wystarczajacej
ilosci pokarmu wysokoenergetycznego

oraz pokarmu objetosciowego lub
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wysokowldknistego.

wysokowtdknistego.

Rolnik nie oddzielit czasowo od grupy i nie

8. Stwierdzono, ze S$winie chore,

utrzymywat  pojedynczo §win chorych, | zranione, wykazujace agresj¢ lub 1 pkt
zranionych, wykazujacych agresj¢ lub | atakowane przez inne $winie nie 3 pkt 3 pkt 3 pkt
atakowanych przez inne $winie. zostaty oddzielone czasowo od grupy i 5 pkt 5 pkt
nie byty utrzymywane pojedynczo.
o ‘ _ 9. Stwierdzono, ze $winie nie s3
Rolnik nie utrzymuje $win w warunkach 1 pkt
o ‘ utrzymywane w warunkach
zapewniajacych im swobod¢ ruchu, a w o _
) ] _ | zapewniajacych im swobodg ruchu, 3 pkt 3 pkt 3 pkt
szczegdlnosci  mozliwos¢  kladzenia  sig, _ _ _
o _ a w szczegOlnosci  mozliwosci
wstawania 1 lezenia. o o _
ktadzenia sig¢, wstawania i lezenia.
Rolnik naraza §winie w pomieszczeniach, w | 10.  Stwierdzono, Ze $winie w
ktorych sa utrzymywane, na hatas staty lub | pomieszczeniach, w  ktérych sa
wywotywany nagle, a natezenie tego halasu | utrzymywane, sa narazone na hatas
3 pkt 3 pkt 3 pkt
przekracza 85 dB. staty lub wywotywany nagle, a
nat¢zenie tego hatasu przekracza 85 > pkt > pkt
dB.
Rolnik nie zapewnia w pomieszczeniach, w | 11. Stwierdzono, Ze pomieszczenia, w 1 pkt
ktérych sa utrzymywane $winie, oswietlenia | ktorych sa utrzymywane $winie, nie sa
3 pkt 3 pkt 3 pkt

co najmniej przez § godzin dziennie §wiattem

o$wietlone co najmniej przez 8 godzin
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naturalnym lub sztucznym o natgezeniu co

najmniej 40 luksow.

dziennie S$wiattem naturalnym lub
sztucznym o nat¢zeniu co najmniej 40

luksow.

5 pkt

5 pkt

Rolnik nie zapewnia pomieszczen dla $win
zbudowanych w sposéb umozliwiajacy
utrzymywanie $win w warunkach, o ktorych
mowa w § 4 ust. 2, z zastrzezeniem ust. 3
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju
Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan 1 sposobu postgpowania przy
utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktéorych normy ochrony
zostaly  okreSlone w  przepisach  Unii

Europejskie;j.

12.1 Stwierdzono, ze S$winie sa
utrzymywane W warunkach
szkodliwych dla ich zdrowia oraz
powodujacych urazy, uszkodzenia

ciata lub cierpienia.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

12.2 Stwierdzono, ze $winie sg
utrzymywane w warunkach
uniemozliwiajacych ~ im  kontakt

wzrokowy z innymi §winiami.

3 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia w pomieszczeniach, w
ktoérych sa utrzymywane $§winie, podtogi
twardej, rownej, stabilnej oraz o gladkiej 1

niesliskiej powierzchni.

13. Stwierdzono, ze podloga w
pomieszczeniach, w  ktérych sa
utrzymywane $winie, nie jest twarda,
rowna 1 stabilna, a jej powierzchnia

nie jest gladka 1 niesliska.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnil $winiom powyzej 2.

14. Stwierdzono, ze §winie powyzej 2.

1 pkt
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tygodnia  zycia  stalego  dostegpu  do | tygodnia Zycia nie maja zapewnionego 3 pkt 3 pkt

wystarczajacej ilosci $wiezej wody. statego dostgpu do wystarczajacej 5 pkt 5 pkt
ilosci $wiezej wody.

Wykonano zabiegi: 15. Stwierdzono, ze wykonano:

1) redukcji ktéw u prosiat i knuréw, 1) redukcje klow u prosiat i knurow,

2) obcigcia czeéci ogona $win, 2) obcigcie czgséci ogona §win,

3) kastracji samcow §win, 3) kastracjg samcow $win,

bez uwzglednienia warunkow, o ktorych | bez uwzglednienia warunkéw, o

mowa w § 23 ust. 2-6 rozporzadzenia | ktébrych mowa w § 23 wust. 2-6

Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15 | rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1

lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu | Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. 3 pkt 3 pkt

postgpowania przy utrzymywaniu gatunkOw | w sprawie wymagan 1 sposobu 5 ok 5 ok

zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy
ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii
Europejskiej, lub dokonano kolczykowania

nosa u  $win  utrzymywanych w

postgpowania  przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich, dla
ktéorych normy ochrony zostaly

okre§lone =~ w  przepisach  Unii

pomieszczeniach. Europejskiej, lub dokonano
kolczykowania  nosa u Swin
utrzymywanych w pomieszczeniach.

Zabiegi lekarsko-weterynaryjne i | 16. Stwierdzono, ze zabiegi lekarsko-
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zootechniczne lub inne zabiegi wynikajace z | weterynaryjne 1 zootechniczne lub 3 pkt 3pkt
technologii produkcji zostaly wykonane na | inne zabiegi wynikajace z technologii 5 pkt 5pkt
swiniach  przez  osoby nieposiadajace | produkcji  zostaly wykonane na
kwalifikacji. swiniach przez osoby nieposiadajace

kwalifikacji.
Rolnik nie zapewnia kojca, w ktérym knury | 17. Stwierdzono, ze powierzchnia
sa utrzymywane pojedynczo, o powierzchni | kojca, w  ktérym  knury  sa 1 pkt
co najmniej 6 m* a gdy krycie odbywa si¢ w | utrzymywane pojedynczo, wynosi 3 pkt 3 pkt 3 pkt
kojcu — co najmniej 10 m?. mniej niz 6 m’, a gdy krycie odbywa 5 pkt 5 pkt

si¢ w kojcu — mniej niz 10 m”.
Rolnik  nie  podjal, w  przypadku | 18. Stwierdzono, ze w przypadku
utrzymywania loch, loszek, warchlakéw 1 | utrzymywania loch, loszek,
Swinh grupowo, dziatan minimalizujacych | warchlakow 1 $§win grupowo, nie
agresje 1 zapobiegajacych walkom $win, w | zostaty podjete dziatania

1 pkt

szczegolnosci tych, o ktorych mowa w § 19 | minimalizujace agresj¢ 1 P
ust. 4 i § 21 rozporzadzenia Ministra | zapobiegajace walkom §win, Ww 3 pkt 3 pkt 3 pkt
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego | szczegdlnosci te, o ktorych mowa w § 5 pkt 5 pkt

2010 r. w sprawie wymagan 1 sposobu
postegpowania przy utrzymywaniu gatunkow
zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy

ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii

19 wust. 4 1 § 21 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z
dnia 15 Iutego 2010 r. w sprawie

wymagan 1 sposobu postgpowania
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Europejskie;j.

przy utrzymywaniu gatunkdéw zwierzat
gospodarskich, dla ktéorych normy
ochrony  zostalty = okre$lone w

przepisach Unii Europejskie;.

Rolnik nie zapewnia pro$nym lochom i
loszkom, umieszczonym w kojcach do

proszenia, zabiegéw przeciwko zewngtrznym

19. Stwierdzono, ze prosne lochy i
loszki umieszczone w kojcach do

proszenia nie byly poddane, jezeli byto

] ) ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
1 wewngtrznym pasozytom, jezeli jest to | to konieczne, zabiegom przeciwko
konieczne. zewngtrznym 5 pkt
1 wewnetrznym pasozytom.
Rolnik nie zaopatrzyl kojca, w ktorym sa | 20. Stwierdzono, Ze kojec, w ktorym
utrzymywane lochy 1 loszki w tygodniu | sa utrzymywane lochy 1 loszki w 1 pkt
poprzedzajacym przewidywany termin ich | tygodniu poprzedzajacym
3 pkt 3 pkt 3 pkt
proszenia, w material umozliwiajacy budowe | przewidywany termin ich proszenia,
gniazda. nie zostal zaopatrzony w materiat
umozliwiajacy budowe gniazda.
Rolnik nie zapewnia powierzchni kojca do | 21. Stwierdzono, ze powierzchnia 1pkt
proszenia umozliwiajacej proszenie naturalne | kojca do proszenia uniemozliwia
) o o ] 3 pkt 3 pkt 3 pkt
lub nie zapewnia osobie obstugujacej §winie | proszenie  naturalne lub  osoba
5 pkt 5 pkt

dostepu do $wini.

obslugujaca Swinie nie ma
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zapewnionego dostepu do $wini.

Rolnik  nie zapewnia, w  przypadku

22.1 Stwierdzono, ze w przypadku

utrzymywania loch z prosigtami: utrzymywania loch z prosigtami kojec 1 pkt
1) kojca wyposazonego W przegrode nie jest wyposazony w przegrode 3 pkt 3 pkt 3 pkt
zapobiegajaca przygnieceniu  prosiat zapobicgajaca przygnieceniu - prosiat 5 pkt 5 pkt
przez loche: przez loche.
2) wydzielenia w kojcu czgSci podiogi | 22.2 Stwierdzono, ze w przypadku
wystarczajacej, aby prosigta mogly | utrzymywania loch z prosigtami w
odpoczywa¢ wspdlnie w tym samym | kojcu nie jest wydzielona cze$é 1 pkt
czasie, trwaltej albo pokrytej mata, albo | podtogi wystarczajaca, aby prosigta
3 pkt 3 pkt 3 pkt
wyScietanej stoma  lub  mnym | mogly odpoczywaé wspdlnie w tym
odpowiednim materiatem. samym czasie, trwala albo pokryta > pkt
mata, albo wyscietana sloma lub
innym odpowiednim materiatem.
Rolnik nie zapewnia prosigtom swobodnego | 23. Stwierdzono, ze prosigta nie maja 1 pkt
dostgpu do karmiacej lochy. zapewnionego swobodnego dostgpu 3 pkt 3 pkt 3 pkt
do karmiacej lochy.
5 pkt 5 pkt
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Rolnik nie zapewniat prosigtom, co najmniej
do 28. dnia od dnia ich urodzenia, aby
przebywaly z locha, z wylaczeniem
przypadku, gdy wystapito zagrozenie zdrowia
lochy lub prosigcia.

Prosigta zostaly odsadzone z przyczyny innej
niz zagrozenie zdrowia lochy lub prosigcia,
nie wczesniej niz w 21. dniu od dnia ich
urodzenia, jednak po odsadzeniu nie zostaty
umieszczone W pomieszczeniu uprzednio
oczyszczonym, odkazonym 1 odizolowanym
od pomieszczen, w ktdrych utrzymuje sig

lochy.

24.1 Stwierdzono, ze prosigta zostaly
odsadzone przed upltywem 28. dnia od
dnia ich urodzenia, a nie bylo to
spowodowane wystapieniem
zagrozenia  zdrowia lochy lub

prosigcia.

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

24.2 Stwierdzono, ze prosigta zostaly
odsadzone z przyczyny innej niz
zagrozenie  zdrowia lochy lub
prosigcia, wezesniej niz w 21. dniu od
dnia ich urodzenia albo zostaly
odsadzone z przyczyny innej niz
zagrozenie zdrowia lochy lub prosigcia
nie wczesniej niz w 21. dniu od dnia
ich urodzenia 1 nie  zostaly
umieszczone w pomieszczeniu
uprzednio oczyszczonym, odkazonym

1 odizolowanym od pomieszczen, w

ktorych sa utrzymywane lochy.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt

Rolnik, w  przypadku  utrzymywania

warchlakow 1 §win grupowo, nie potaczyt w

25. Stwierdzono, ze w przypadku

utrzymywania warchlakow 1 $win

1 pkt
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grupe warchlakow 1 §win o zblizonym wieku | grupowo, nie zostaly one potaczone w 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przed uptywem tygodnia od odsadzenia. grupg warchlakow i §win o zblizonym
wieku przed uplywem tygodnia od

odsadzenia.

Rolnik podat $winiom, z ktéorych lub od | 26. Stwierdzono, ze $winiom, 2z
ktorych pozyskuje si¢ produkty pochodzenia | ktorych lub od ktérych pozyskuje sig
zwierz¢cego, produkty lecznicze wydawane | produkty pochodzenia zwierzecego,
z przepisu lekarza, w tym uspokajajace, ktore | zostaly podane przez rolnika produkty

3 pkt 3 pkt
moga by¢ podawane wylacznie przez lekarza | lecznicze wydawane z  przepisu

weterynarii. lekarza, w tym uspokajajace, ktore 5 pkt 5 pkt 5 pkt
moga by¢ podawane wylacznie przez

lekarza weterynarii.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium zasiggu w odniesieniu do naruszenia nr 1— 26:

1) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego;

2) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.

? Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedtug kryterium dotkliwosci w odniesieniu do naruszenia nr:

1 1:

a) 3 pkt — powierzchnia kojca jest niezgodna z wymaganiami okreslonymi w § 24 ust. 3 1 4 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa

1 Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej, nie ogranicza to jednak swobody ruchu i

nie powoduje trudnos$ci z odpoczynkiem, wstawaniem i ktadzeniem si¢ $win oraz z dostgpem 0s6b obstugujacych $winie,
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b) 5 pkt — powierzchnia kojca jest niezgodna z wymaganiami okreslonymi w § 24 ust. 3 1 4 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkdéw zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okre§lone w przepisach Unii Europejskiej, co ogranicza swobodg ruchu lub

powoduje otarcia, trudnosci z odpoczynkiem, wstawaniem, ktadzeniem si¢ §win lub z dostgpem osob obstugujacych swinie;

a) 3 pkt — szeroko$¢ otworow w betonowej podtodze szczelinowej jest wigksza albo szeroko$¢ beleczki jest mniejsza niz okreslona
w § 25 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania
przy utrzymywaniu gatunkoéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej,

b) 5 pkt — szeroko$¢ otworéw w betonowej podtodze szczelinowej jest wigksza oraz szerokos$¢ beleczki jest mniejsza niz okre§lona
w § 25 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania
przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej;

6.1, 14, 16 1 24.1 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;

a) 3 pkt — loch 1 loszek od 4. tygodnia po pokryciu do tygodnia przed przewidywanym terminem proszenia, w stadach powyzej 9 sztuk loch,
nie utrzymuje si¢ grupowo,

b) 5 pkt — loch 1 loszek od 4. tygodnia po pokryciu do tygodnia przed przewidywanym terminem proszenia, w stadach powyzej 9 sztuk loch,
nie utrzymuje si¢ grupowo, a dlugo$¢ kazdego z bokoéw kojca nie spetnia warunkéw, o ktorych mowa w § 24 ust.
5 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy

utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskie;;

a) 3 pkt — $winie nie maja statego dostgpu do materiatéw i przedmiotéw absorbujacych ich uwage, w szczegolnosci stomy, siana, drewna i

trocin, jednak nie wystapity u nich objawy agresji lub okaleczenia u innych $win,
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b) 5 pkt — $winie maja staly dostep do materiatow i przedmiotéw absorbujacych ich uwage, w szczegdlnosci stomy, siana, drewna
1 trocin, jednak o jakoS$ci, ktora wywarta szkodliwy wptyw na zdrowie §win, lub $winie nie maja stalego dostgpu do takich materialow i
przedmiotow i1 wystapity u nich objawy agresji lub okaleczenia u innych $win;
6) 6.2 — 3 pkt — nie zapewniono kazdemu zwierzeciu dostgpu do paszy w tym samym czasie;
7) 7 — 3 pkt — stwierdzona niezgodno$¢ spowodowata obnizenie dobrostanu loch i loszek, w szczegdlnosci stwierdzono state uczucie glodu lub
stereotypig;
8) 8:
a) 3 pkt — nie oddzielono czasowo od grupy 1 nie utrzymywano pojedynczo $win wykazujacych agresj¢ lub atakowanych przez inne §winie,
b) 5 pkt — nie oddzielono czasowo od grupy i nie utrzymywano pojedynczo zranionych lub chorych $win;
9) 9 — 3 pkt — nie zapewniono $winiom swobody ruchu, a w szczegdlnosci mozliwosci ktadzenia si¢, wstawania 1 lezenia;
10) 10:
a) 3 pkt — $winie sa narazone na hatas o natgzeniu od 85 dB do 95 dB,
b) 5 pkt — Swinie sa narazone na halas o nat¢zeniu powyzej 95 dB;
11) 11:
a) 3 pkt — Swinie sa utrzymywane bez dostgpu do $wiatta naturalnego, a os$wietlenie sztuczne jest nieprzystosowane dla nich,
w szczegdlnosci stwierdzono nieprawidlowa warto$¢ natezenia Swiatta w pomieszczeniach,
b) 5 pkt — $winie s utrzymywane bez dostgpu do $wiatta naturalnego i nie zapewniono o$wietlenia sztucznego co najmniej przez
8 godzin dziennie;
12) 12.1:
a) 3 pkt — $winie sa utrzymywane w warunkach szkodliwych dla ich zdrowia oraz powodujacych urazy, uszkodzenia ciata lub cierpienia, co

mogto spowodowa¢ zagrozenie dla ich zdrowia,
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b) 5 pkt — §winie sa utrzymywane w warunkach szkodliwych dla ich zdrowia oraz powodujacych urazy, uszkodzenia ciata lub cierpienia, co
spowodowato zagrozenie dla ich zdrowia;
13) 12.2 — 3 pkt — $winie sa utrzymywane w warunkach uniemozliwiajacych im kontakt wzrokowy z innymi §winiami;
14) 13:
a) 3 pkt — podloga w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane §winie, jest niestabilna i $liska, co moze spowodowaé zagrozenie dla
zdrowia Swin,
b) 5 pkt — podtoga w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane $winie, jest niestabilna i $liska lub w podtodze stwierdzono ubytki, ktére
spowodowaty kontuzje lub zranienia u $win;
15) 15:
a) 3 pkt — $winie utrzymywane w pomieszczeniach poddano zabiegowi kolczykowania nosa,
b) 5 pkt — redukcji ktow u prosiat i knuréw lub obcigcia czgsci ogona §win, lub kastracji samcoéw $win dokonano z naruszeniem wymagan
okreslonych w § 23 ust. 2 — 6 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i
sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktéorych normy ochrony zostaty okreslone w
przepisach Unii Europejskie;j;
16) 17:
a) 3 pkt — powierzchnia kojca, w ktorym knury sa utrzymywane pojedynczo, jest mniejsza niz 6 m’, a gdy krycie odbywa sie w kojcu —
mniejsza niz 10 m’, jednak nie spowodowalo to zagrozenia dla zdrowia $win,
b) 5 pkt — powierzchnia kojca, w ktérym knury sa utrzymywane pojedynczo, jest mniejsza niz 6 m’, a gdy krycie odbywa si¢ w kojcu —
mniejsza niz 10 m*, co spowodowato zagrozenie dla zdrowia $win;

17) 18:
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a) 3 pkt — nie podjeto dziatan minimalizujacych agresj¢ i zapobiegajacych walkom $win, polegajacych na stalym dostgpie do materiatow i
przedmiotow absorbujacych ich uwage, w szczegolnosci stomy, siana, drewna i trocin o jako$ci niewywierajacej szkodliwego wplywu
na ich zdrowie,

b) 5 pkt — nie podjeto dziatan minimalizujacych agresj¢ i zapobiegajacych walkom $win, polegajacych na czasowym oddzieleniu od grupy
chorych, zranionych loch, loszek, warchlakdéw 1 §win utrzymywanych grupowo;

18) 19 — 3 pkt — prosnym lochom i loszkom umieszczonym w kojcach do proszenia nie zapewniono, jezeli bylo to konieczne, zabiegow
przeciwko zewngtrznym i wewngtrznym pasozytom,;

19) 20 — 3 pkt — kojca, w ktorym sa utrzymywane lochy i loszki w tygodniu poprzedzajacym przewidywany termin ich proszenia, nie
zaopatrzono w material umozliwiajacy budowe gniazda;

20) 21:

a) 3 pkt — powierzchnia kojca do proszenia uniemozliwiala proszenie naturalne lub osoba obstugujaca §winie nie miata dostgpu do $wini,
jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia $wini,

b) 5 pkt — powierzchnia kojca do proszenia uniemozliwiata proszenie naturalne lub osoba obslugujaca §winie nie miata dostgpu do $wini, co
spowodowato zagrozenie dla zdrowia $wini;

21) 22.1:

a) 3 pkt — w przypadku utrzymywania loch z prosigtami kojec nie jest wyposazony w przegrode zapobiegajaca przygnieceniu prosiat przez
lochg, jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia prosiat,

b) 5 pkt — w przypadku utrzymywania loch z prosigtami kojec nie jest wyposazony w przegrodg zapobiegajaca przygnieceniu prosiat przez
lochg, co spowodowato zagrozenie dla zycia prosiat;

22)22.2:
a) 3 pkt — w kojcu, w przypadku utrzymywania loch z prosigtami, nie wydzielono czgsci podlogi zapewniajacej prosigtom wspdlny

odpoczynek w tym samym czasie,
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b) 5 pkt — w kojcu, w przypadku utrzymywania loch z prosigtami, nie wydzielono czegsci podtogi trwatej albo pokrytej mata, albo
wyscietanej stoma lub innym odpowiednim materiatem, co spowodowalo zagrozenie dla zdrowia prosiat;
23) 23:
a) 3 pkt — nie zapewniono prosi¢tom swobodnego dostepu do karmiacej lochy, jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia prosiat,
b) 5 pkt — nie zapewniono prosigtom swobodnego dostgpu do karmiacej lochy, co spowodowato zagrozenie dla zdrowia prosiat;
24)24.2:

a) 3 pkt — odsadzono prosigta z przyczyny innej niz zagrozenie zdrowia lochy lub prosigcia, do siedmiu dni wcze$niej, a po odsadzeniu nie
zostaly umieszczone w pomieszczeniu uprzednio oczyszczonym, odkazonym i odizolowanym od pomieszczen, w ktérych sa
utrzymywane lochy, co mogto doprowadzi¢ do chorob lub $mierci prosiat,

b) 5 pkt — odsadzono prosigta z przyczyny innej niz zagrozenie zdrowia lochy lub prosigcia, do siedmiu dni wczes$niej, a po odsadzeniu nie
zostaly umieszczone w pomieszczeniu uprzednio oczyszczonym, odkazonym i odizolowanym od pomieszczen, w ktorych sa
utrzymywane lochy, co spowodowato choroby lub $mier¢ prosiat;

25) 25 — 3 pkt — nie potaczono w grupg warchlakow i §win o zblizonym wieku przed uptywem tygodnia od odsadzenia w przypadku
utrzymywania warchlakow 1 §win grupowo;
26) 26:

a) 3 pkt — $winiom, z ktorych lub od ktorych pozyskuje si¢ produkty pochodzenia zwierzecego, zostaty podane przez rolnika produkty
lecznicze wydawane z przepisu lekarza, w tym uspokajajace, ktére moga by¢ podawane wylacznie przez lekarza weterynarii, jednak
nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia ludzi,

b) 5 pkt — $winiom, z ktorych lub od ktorych pozyskuje si¢ produkty pochodzenia zwierzecego, zostaty podane przez rolnika produkty
lecznicze wydawane z przepisu lekarza, w tym uspokajajace, ktore moga by¢ podawane wylacznie przez lekarza weterynarii, co
spowodowato zagrozenie dla zdrowia ludzi.

% Ocena wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedhug kryterium trwatosci w odniesieniu do naruszenia nr:
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1) 1-101 12-26:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
¢) 5 pkt — nieodwracalna;
2) 11:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
c¢) 5 pkt — nieodwracalna — $winie przebywaly w ciemnosci przez dhuzszy czas, co spowodowato nieodwracalne zmiany chorobowe u tych

Swin, w szczegdlnosci zaburzenia wzroku lub §lepote.

Tabela Ill
NIEZGODNOSC z  wymogami RODZAJ NARUSZENIA ZASIEG" DOTKLIWOS | TRWALOSC?
wynikajacymi z SMR nor 13 o)

zalacznika II do rozporzadzenia nr

1306/2013

Nie dotyczy gospodarstw utrzymujacych mniej niz 100 sztuk indykow, gesi 1 kaczek

Zwierzeta gospodarskie sa pod opieka | 1.1 Stwierdzono, ze zwierzeta sa pod 1 pkt

niewystarczajacej liczby os6b lub | opieka niewystarczajacej liczby osob. 3 pkt 3 pkt 3 pkt
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osoby te nie posiadaja odpowiednich 5 pkt 5 pkt
umiejetnosei, wiedzy i kompetencji 1.2 Stwierdzono, ze zwierzgta sa pod 1 pkt
zawodowych. opieka 0s6b nieposiadajacych
) ) o ) ) 3 pkt 3 pkt 3 pkt
odpowiednich  umiejgtnosci, wiedzy
1 kompetencji zawodowych. > pkt > pkt
Rolnik  nie  doglada  zwierzat | 2. Stwierdzono, ze zwierzeta 1 pkt
gospodarskich co najmniej raz | gospodarskie nie sa dogladane co 3 pkt 3 pkt
dziennie. najmniej raz dziennie.
5 pkt 5 pkt
Rolnik nie zapewnia wyposazenia | 3. Stwierdzono, Ze pomieszczenia, w
pomieszczen, w ktorych sq | ktorych sa utrzymywane zwierzgta
utrzymywane zwierzgta gospodarskie, | gospodarskie, nie sa wyposazone w stale
w stale lub przenosne os$wietlenie | lub przenosne os$wietlenie sztuczne 1 pkt
sztuczne umozliwiajace | umozliwiajace przeprowadzenie kontroli 3 pkt 3 pkt 3 pkt
przeprowadzenie kontroli tych | tych  pomieszczen 1 dogladanie 5 pkt
pomieszczen 1 dogladania | umieszczonych w nich zwierzat o kazdej
umieszczonych w nich zwierzat | porze.
o kazdej porze.
Rolnik: 4. Stwierdzono, ze: 1 pkt
1) nie otoczyt opieka chorych lub | 1) chore lub ranne zwierzeta 3 pkt 3 pkt 3 pkt
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rannych zwierzat gospodarskich; gospodarskie nie byly otoczone 5 pkt 5 pkt 5 pkt
2) nie zasiggnal niezwlocznie porady opieka;

lekarza weterynarii, w przypadku | 2) nie zasiggnig¢to niezwtocznie porady

gdy jego opieka nie przyniosta lekarza weterynarii, w przypadku

rezultatow; gdy opieka rolnika nie przyniosta
3) nie odizolowal, w razie potrzeby, rezultatow;

chorych lub rannych zwierzat | 3) chore lub ranne zwierzgta

gospodarskich; gospodarskie nie zostaly w razie
4) nie  utrzymywal  zwierzat potrzeby odizolowane, lub

gospodarskich na S$cidlce, w |4) zwierzgta gospodarskie nie byly

przypadku gdy wymagat tego utrzymywane na Scidlce, w

stan ich zdrowia. przypadku gdy wymagat tego ich

stan zdrowia.

Rolnik, ktory utrzymuje zwierzeta | 5. Stwierdzono, ze dokumentacja
gospodarskie, nie przechowuje przez | weterynaryjna  dotyczaca  przebiegu
okres 3 lat dokumentacji | leczenia, przeprowadzonych zabiegoéw 1 pkt
weterynaryjnej dotyczacej przebiegu | weterynaryjnych oraz padtych zwierzat 3 pkt 3 pkt 3 pkt
leczenia, przeprowadzonych zabiegow | nie byla przechowywana przez okres 3 5 pkt 5 pkt
weterynaryjnych oraz padlych | lat przez rolnika, ktory utrzymuje
zwierzat. zwierzeta gospodarskie.
Rolnik  nie utrzymuje zwierzat | 6. Stwierdzono, ze zwierzgta 1 pkt
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gospodarskich w warunkach
zapewniajacych im swobodg ruchu, a
w szczeg6lnosci mozliwosé ktadzenia

sie, wstawania i lezenia.

gospodarskie sa utrzymywane
w warunkach niezapewniajacych im
swobody ruchu, a w szczegdlnosci
mozliwosci kladzenia sie, wstawania

1 lezenia.

3 pkt

3 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia pomieszczen, w
ktorych sa utrzymywane zwierzgta
gospodarskie, = wyposazenia  tych
pomieszczen 1 sprzetu uzywanego
przy utrzymywaniu zwierzat
gospodarskich wykonanych z
materiatdw nieszkodliwych dla ich

zdrowia oraz nadajacych si¢ do

czyszczenia 1 odkazania.

7. Stwierdzono, ze pomieszczenia, W
ktérych sa utrzymywane zwierzgta
gospodarskie, wyposazenie tych
pomieszczen 1 sprzgt uzywany przy
utrzymywaniu  tych  zwierzat sa
wykonane z materiatow szkodliwych dla
ich zdrowia oraz nienadajacych si¢ do

czyszczenia 1 odkazania.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik nie zapewnia zwierzgtom
gospodarskim warunkow
nieszkodliwych dla ich zdrowia oraz
niepowodujacych urazéw, uszkodzen

ciata lub cierpien.

8. Stwierdzono, ze zwierzeta
gospodarskie sa utrzymywane w
warunkach szkodliwych dla ich zdrowia
lub powodujacych urazy, uszkodzenia

ciata lub cierpienia.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

3 pkt

5 pkt
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Rolnik nie zapewnia W
pomieszczeniach, w  ktéorych sa

utrzymywane zwierzgta gospodarskie,

9. Stwierdzono, na podstawie stanu
zdrowia zwierzat gospodarskich, ze w

pomieszczeniach, w  ktéorych  sa

obiegu powietrza, stopnia zapylenia, | utrzymywane te zwierz¢ta, obieg 1 pkt
temperatury, wzglednej wilgotnosci | powietrza, stopien zapylenia, 3 pkt 3 pkt 3 pkt
powietrza i stezenia gazow (COz; HaS; | temperatura,  wzgledna  wilgotnos¢ 5 pkt 5 pkt
NHs) na poziomie nieszkodliwym dla | powietrza lub stezenie gazow (COq;
zwierzat. H>S; NHs) sa na poziomie szkodliwym
dla zwierzat.

Rolnik nie zapewnia oS$wietlenia | 10. Stwierdzono, ze pomieszczenia, w
pomieszczen, w ktorych sa | ktorych sa utrzymywane zwierzeta
utrzymywane zwierzgta gospodarskie, | gospodarskie, nie sa  o$wietlone 1 pkt
Swiatlem sztucznym przystosowanym | §wiatlem sztucznym przystosowanym

3 pkt 3 pkt 3 pkt
dla danego gatunku zwierzat, a takze | dla danego gatunku zwierzat, a takze nie
nie zapewnia odpowiedniej przerwy | zapewniono odpowiedniej przerwy od > pkt > pkt
od tego os$wietlenia lub nie zapewnia | tego os$wietlenia lub nie zapewniono
dostgpu $wiatla naturalnego. dostgpu $wiatla naturalnego.
Rolnik nie zapewnia zwierzgtom | 11.  Stwierdzono, ze  zwierzgta 1 pkt
gospodarskim,  utrzymywanym = w | gospodarskie, utrzymywane w systemie 3 pkt 3 pkt 3 pkt
systemie  otwartym,  mozliwosci | otwartym, nie maja zapewniongj
ochrony przed niekorzystnymi | mozliwos$ci ochrony przed > Pt > Pt
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warunkami atmosferycznymi 1

zwierzgtami drapieznymi.

niekorzystnymi warunkami
atmosferycznymi i zwierzgtami
drapieznymi.

Rolnik nie sprawdza co najmniej raz
dziennie wyposazenia pomieszczen, w
ktorych sa utrzymywane zwierzgta
gospodarskie, 1 sprzetu uzywanego

przy utrzymywaniu zwierzat

niezwtocznie wykrytych usterek.

gospodarskich oraz nie usuwa

12. Stwierdzono, ze wyposazenie
pomieszczen, w ktorych sa
utrzymywane zwierzgta gospodarskie, i
sprzet uzywany przy utrzymywaniu
zwierzat  gospodarskich  nie sq
sprawdzane co najmniej raz dziennie, a
wykryte usterki nie sa niezwlocznie

usuwane.

3 pkt

1 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt

Rolnik, ktory wyposazyt
utrzymywane zwierzgta gospodarskie,
w mechaniczny lub automatyczny
system wentylacji, nie polaczyt tego

systemu z systemem:

1) alarmowym sygnalizujacym awarig
systemu wentylacyjnego;

2) wentylacji awaryjnej lub system

pomieszczenia, w  ktorych  sa

13. Stwierdzono w pomieszczeniu, w
ktorym sa utrzymywane zwierzgta
gospodarskie, ze mechaniczny lub
automatyczny system wentylacji nie

zostat potaczony z systemem:

1) alarmowym sygnalizujacym awarig
systemu wentylacyjnego;
2) wentylacji awaryjnej lub system

wentylacji zostal  polaczony

3 pkt

1 pkt

3 pkt

1 pkt

3 pkt
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wentylacji zostal potaczony z
systemem alarmowym, ktéry nie

byt testowany regularnie.

z systemem alarmowym, ktory nie

byt testowany regularnie.

Rolnik karmi zwierzgta gospodarskie
pasza niedostosowana do ich gatunku,
wieku, masy ciata 1  stanu
fizjologicznego lub w taki sposob i
taka pasza, ktéra spowodowata urazy

1 uszkodzenia ciata lub inne cierpienia.

14. Stwierdzono, ze zwierzeta
gospodarskie sa  karmione pasza
niedostosowana do ich gatunku, wieku,
masy ciata i stanu fizjologicznego lub w
taki sposob 1 taka pasza, ktora
spowodowata urazy i1 uszkodzenia ciata

lub inne cierpienia.

3 pkt

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt

Rolnik nie zapewnia zwierzgtom
gospodarskim dostgpu do paszy z
czgstotliwoscia, o ktorej mowa w § 12
ust. 1 1 § 13 ust. 1-3 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z
dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan 1 sposobu post¢gpowania
przy utrzymywaniu gatunkow
zwierzat gospodarskich, dla ktoérych

normy ochrony zostaly okreslone w

przepisach Unii Europejskiej oraz § 9

15. Stwierdzono, ze  zwierzgta
gospodarskie nie maja dostgpu do paszy
z czgstotliwoscia, o ktoérej mowa w § 12
ust. 1 1 § 13 ust. 1-3 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z
dnia 15 lutego 2010 r.
W sprawie wymagan 1  sposobu
postgpowania  przy  utrzymywaniu
gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla
ktérych  normy  ochrony  zostaly

okreslone w przepisach Unii

3 pkt

5 pkt

1 pkt
3 pkt

5 pkt
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rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010
r. w sprawie minimalnych warunkéw
utrzymywania  gatunkow  zwierzat
gospodarskich innych niz te, dla
ktérych normy ochrony zostaly

okreslone ~w  przepisach  Unii

Europejskiej oraz § 9 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z
dnia 28 czerwca 2010 r. w sprawie
minimalnych warunkoéw utrzymywania
gatunkow  zwierzat  gospodarskich
innych niz te, dla ktorych normy

ochrony zostaty okre§lone w przepisach

Europejskiej (Dz. U. Nr 116, poz. 778, | Unii Europejskie;.

z poan. zm.).

Rolnik nie zapewnil zwierzgtom | 16.  Stwierdzono, ze  zwierzgta

gospodarskim dostepu do | gospodarskie nie miaty dostgpu do 1 pkt

odpowiedniej ilosci wody lub w inny | odpowiedniej ilo$ci wody lub nie miaty 3 pkt 3 pit

sposob nie zaspokoit ich | mozliwosci zaspokojenia

zapotrzebowania na ptyny. zapotrzebowania na plyny w inny > pkt > pkt
sposob.

Rolnik nie umieszcza wyposazenia i | 17.1 Stwierdzono, Ze wyposazenie i

sprzgtu przeznaczonych do karmienia | sprz¢t przeznaczone do karmienia i Lkt Lkt
pojenia zwierzat gospodarskich nie sa 3 pkt 3 pkt 3 pkt

1 pojenia zwierzat gospodarskich w
taki sposob, aby zminimalizowaé

mozliwo$¢ zanieczyszczenia paszy lub

umieszczone w taki sposéb, aby

zminimalizowaé mozliwo$¢
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wody oraz ulatwi¢ tym zwierz¢tom | zanieczyszczenia paszy lub wody.

bezkonfliktowy dostep do paszy i 17.2 Stwierdzono, Zze wyposazenie i

wody.

sprzgt przeznaczone do karmienia i 1 pkt
pojenia zwierzat gospodarskich nie sa
3 pkt 3 pkt 3 pkt
umieszczone w taki sposob, aby ulatwié
tym zwierzetom bezkonfliktowy dostep
do paszy i wody.
Rolnik okaleczat zwierzgta, w tym | 18. Stwierdzono, zZe rolnik okaleczyt
zadawal albo $wiadomie dopuszczal | zwierzgta, w tym zadawatl albo
do zadawania bolu lub cierpien, o | $wiadomie dopuszczal do zadawania
ktorych mowa w art. 6 ust. 1a i ust. 2 | bolu lub cierpien, o ktorych mowa w art. 3 pkt 3 pkt
pkt 1, la, 4, 7, 8, 121 17 ustawy z | 6 ust. laiust. 2pkt1,1a,4,7,8, 12117 5 pkt 5 pkt

dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie | ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o

zwierzat. ochronie zwierzat.

Y Ocena wagi stwierdzonej niezgodnos$ci wedlug kryterium zasiggu w odniesieniu do naruszenia nr 1-18:
1) 3 pkt — ograniczony do gospodarstwa rolnego;
2) 5 pkt — wykraczajacy poza gospodarstwo rolne.
? Ocena wagi stwierdzonej niezgodnos$ci wedtug kryterium dotkliwo$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1) 1.1:
a) 3 pkt — zwierzeta gospodarskie sa pod opieka niewystarczajacej liczby osob, jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia

zwierzat,
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b) 5 pkt — zwierzeta gospodarskie sa pod opieka niewystarczajacej liczby osob, co spowodowato zagrozenie dla zdrowia zwierzat;
2) 1.2:
a) 3 pkt — zwierzgta gospodarskie sa pod opieka osdb nieposiadajacych odpowiednich umiejetnosci, wiedzy i kompetencji zawodowych,
jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zdrowia zwierzat,
b) 5 pkt — zwierzgta gospodarskie sa pod opieka oséb nieposiadajacych odpowiednich umiejgtnosci, wiedzy 1 kompetencji zawodowych, co
spowodowato zagrozenie dla zdrowia zwierzat;
3)2, 15,161 18 — 5 pkt — w kazdym stwierdzonym przypadku;
4) 3:
a) 3 pkt — stale lub przeno$ne oswietlenie sztuczne w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane zwierzgta gospodarskie, jest
niewystarczajace, co utrudnia kontrolg pomieszczen oraz dogladanie tych zwierzat,
b) 5 pkt — stwierdzono brak statego lub przeno$nego oswietlenia sztucznego w pomieszczeniach, w ktorych sa utrzymywane zwierzgta
gospodarskie;
5)4:
a) 3 pkt — nie odizolowano od reszty stada rannych lub chorych zwierzat gospodarskich lub w zaleznos$ci od stanu zdrowia nie zapewniono
tym zwierzetom odpowiednich warunkow, w szczegdlnosci §ciotki,
b) 5 pkt — nie otoczono rannych lub chorych zwierzat gospodarskich nalezyta opieka, a gdy opieka nie przyniosta rezultatow nie zostata
zasiggnigta niezwlocznie porada lekarza weterynarii;
6) 5:
a) 3 pkt — dokumentacja niekompletna,
b) 5 pkt — brak dokumentacji;
7) 6 — 3 pkt — nie zapewniono zwierz¢tom gospodarskim swobody ruchu, a w szczegdlnosci mozliwosci ktadzenia sig, wstawania i lezenia;

8) 7:
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a) 3 pkt — pomieszczenia, w ktorych sa utrzymywane zwierzeta gospodarskie, ich wyposazenie i sprze¢t uzywany przy utrzymywaniu tych
zwierzat sa wykonane z materiatow nienadajacych si¢ do czyszczenia i odkazania,

b) 5 pkt — pomieszczenia, w ktorych sa utrzymywane zwierzgta gospodarskie, ich wyposazenie 1 sprzet uzywany przy utrzymywaniu tych
zwierzat sa wykonane z materiatoéw, ktore moga by¢ szkodliwe dla ich zdrowia lub moga powodowac u nich urazy ciata;

9) 8:

a) 3 pkt — stwierdzono, ze zwierzgta gospodarskie sa utrzymywane w warunkach szkodliwych dla ich zdrowia, co moglo spowodowaé
zagrozenie dla tych zwierzat,

b) 5 pkt — stwierdzono, ze zwierzgta gospodarskie sg utrzymywane w warunkach powodujacych urazy, uszkodzenia ciata lub cierpienie;

10) 9:

a) 3 pkt — obieg powietrza, stopien zapylenia, temperatura lub wzgledna wilgotno$¢ powietrza w pomieszczeniach, w ktorych sa
utrzymywane zwierzgta gospodarskie, wptywaja niekorzystnie na ich zdrowie, co objawia si¢ w szczegolnosci zaczerwienieniem
spojowek, przegrzaniem lub wychtodzeniem,

b) 5 pkt — obieg powietrza, stopien zapylenia, temperatura lub wzglgedna wilgotno$¢ powietrza w pomieszczeniach, w ktorych sa
utrzymywane zwierzgta gospodarskie, spowodowaly pogorszenie stanu ich zdrowia lub st¢zenie gazéw w tych pomieszczeniach
przekroczylo poziom szkodliwy dla ich zdrowia;

11) 10:

a) 3 pkt — zwierzg¢ta gospodarskie sa utrzymywane bez dostgpu do $wiatta naturalnego, a o§wietlenie sztuczne jest nieprzystosowane dla
tych zwierzat,

b) 5 pkt — zwierzeta gospodarskie sa utrzymywane bez dostepu do $wiatta naturalnego i1 nie zapewniono oswietlenia sztucznego;

12) 11:
a) 3 pkt — zwierzgtom gospodarskim, utrzymywanym w systemie otwartym, nie zapewniono mozliwosci ochrony przed niekorzystnymi

warunkami atmosferycznymi i zwierzgtami drapieznymi, jednak nie spowodowato to zagrozenia dla zwierzat,
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b) 5 pkt — zwierzetom gospodarskim, utrzymywanym w systemie otwartym, nie zapewniono mozliwosci ochrony przed niekorzystnymi

warunkami atmosferycznymi i zwierzgtami drapieznymi, co spowodowato zagrozenie dla zwierzat;
13) 12:

a) 1 pkt — wyposazenie pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane zwierzeta gospodarskie, oraz sprz¢t uzywany przy utrzymywaniu tych
zwierzat nie sa sprawdzane co najmniej raz dziennie i stwierdzone usterki nie sa usuwane niezwlocznie, jednak nie spowodowalo to
zagrozenia dla zdrowia zwierzat,

b) 3 pkt — wyposazenie pomieszczen, w ktorych sa utrzymywane zwierzeta gospodarskie, oraz sprzg¢t uzywany przy utrzymywaniu tych
zwierzat nie sa sprawdzane co najmniej raz dziennie 1 stwierdzone usterki nie sa usuwane niezwltocznie, co spowodowato zagrozenie
dla zdrowia zwierzat;

14) 13:

a) 1 pkt — mechaniczny lub automatyczny system wentylacji w pomieszczeniu, w ktorym sg utrzymywane zwierzeta gospodarskie, zostat
pofaczony z systemem alarmowym sygnalizujacym awari¢ systemu wentylacyjnego oraz systemem wentylacji awaryjnej, jednak ten
system nie byl testowany regularnie, co moglo spowodowac zagrozenie dla zdrowia i1 Zycia zwierzat,

b) 3 pkt — mechaniczny lub automatyczny system wentylacji w pomieszczeniu, w ktorym sa utrzymywane zwierzgta gospodarskie, nie
zostal potaczony z systemem alarmowym sygnalizujacym awari¢ systemu wentylacyjnego oraz systemem wentylacji awaryjnej, co
spowodowato zagrozenie dla zdrowia 1 zycia zwierzat;

15) 14:
a) 3 pkt — stwierdzona niezgodnos$¢ nie spowodowata zagrozenia dla zdrowia zwierzat gospodarskich,
b) 5 pkt — stwierdzona niezgodnos$¢ spowodowata zagrozenie dla zdrowia zwierzat gospodarskich;
16) 17.1:
a) 1 pkt — nie umieszczono wyposazenia i sprzgtu przeznaczonego do karmienia i pojenia zwierzat gospodarskich w taki sposob, aby

zminimalizowa¢ mozliwo$¢ zanieczyszczenia paszy lub wody,
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b) 3 pkt — wyposazenie i sprz¢t przeznaczone do karmienia i pojenia zwierzat gospodarskich umieszczono w taki sposéb, ze pasza lub woda

zostaly zanieczyszczone;
17) 17.2 — 3 pkt — nie umieszczono wyposazenia i sprz¢tu przeznaczonego do karmienia i pojenia zwierzat gospodarskich w taki sposob, aby
utatwi¢ tym zwierzetom bezkonfliktowy dostep do paszy 1 wody.
¥ Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedlug kryterium trwato$ci w odniesieniu do naruszenia nr:
1)1-9i111-18:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,
¢) 5 pkt — nieodwracalna;
2) 10:
a) 1 pkt — odwracalna krotkotrwata,
b) 3 pkt — odwracalna dlugotrwata,

c) 5 pkt — nieodwracalna — zwierzgta przebywaly w ciemnos$ci przez dtuzszy czas, co spowodowato nieodwracalne zmiany chorobowe u

tych zwierzat, w szczegdlnosci zaburzenia wzroku lub $lepote.
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ZALACZNIK Nr 4

DROBNE NIEZGODNOSCI W OBSZARZE ZDROWIE PUBLICZNE, ZDROWIE ZWIERZAT I ZDROWIE ROSLIN
W ZAKRESIE IDENTYFIKACJI I REJESTRACJI ZWIERZAT

DROBNA NIEZGODNOSC z wymogami wynikajacymi z SMR nr 6-8 zalacznika
IT do rozporzadzenia nr 1306/2013

ZASIEG

DOTKLIWOSC

TRWALOSC

W siedzibie stada nie wszystkie $winie zostaly oznakowane bezzwlocznie, a w
kazdym przypadku przed opuszczeniem przez nie siedziby stada, za pomoca kolczyka
umieszczonego na lewej malzowinie usznej lub tatuazu umieszczonego w sposob
czytelny 1 trwalty w obu malzowinach usznych $wini albo na jej grzbiecie,
zawierajacych numer identyfikacyjny - wylacznie w zakresie naruszenia: tatuaz (w
malzowinach usznych lub na grzbiecie) nie jest czytelny lub zwierzg zgubito kolczyk -
widoczny $lad na matzowinie usznej po kolczyku i rolnik do dnia kontroli nie ztozyt

wniosku o duplikat kolczyka."

1 pkt

1 pkt

1 pkt

W siedzibie stada nie wszystkie sztuki bydla zostaly oznakowane za pomoca
kolczykéw umieszczonych na obu matzowinach usznych w terminie 7 dni od dnia
urodzenia zwierzg¢cia lub dnia kontroli granicznej, w przypadku zwierzgcia
przywozonego z panstwa trzeciego (z wylaczeniem przypadku, gdy miejscem
przeznaczenia zwierzgcia jest rzeznia, a uboju dokona si¢ w terminie 20 dni od dnia

przeprowadzenia takiej kontroli), jednak nie p6zniej niz do dnia opuszczenia siedziby

1 pkt

1 pkt

1 pkt
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stada, w ktorym si¢ urodzily, albo zwierze¢ pochodzace z innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej nie posiada oryginalnych kolczykow - wytacznie w
zakresie naruszenia: brak jednego kolczyka 1 jest §lad po kolczyku, a rolnik do dnia

kontroli nie ztozyl wniosku o duplikat kolczyka."

W siedzibie stada nie wszystkie sztuki owiec lub kéz sa wlasciwie oznakowane za
pomoca kolczykéw w terminie 180 dni od dnia urodzenia lub 14 dni od dnia
przeprowadzenia kontroli granicznej, w przypadku zwierzgcia przywozonego z
panstwa trzeciego (z wyltaczeniem przypadku, gdy miejscem przeznaczenia zwierzgcia
jest rzeznia, a uboju dokona si¢ w terminie 5 dni roboczych od dnia kontroli
granicznej), jednak nie pdzniej niz do dnia opuszczenia siedziby stada, w ktorej si¢
urodzity, albo zwierz¢ pochodzace z innego panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej nie posiada oryginalnego oznakowania - wylacznie w zakresie

naruszenia:

1) tatuaz nie jest czytelny lub zwierze zgubito kolczyk (widoczny $lad na matzowinie
usznej po kolczyku) 1 rolnik do dnia kontroli nie ztozyt wniosku o duplikat
kolczyka lub

2) brak jednego znaku identyfikacyjnego:

a) jest jeden kolczyk i1 brak drugiego albo tatuazu (owce nieprzeznaczone do
handlu), albo opaski na pgcing (kozy),
b) jest tatuaz i brak kolczyka (owce nieprzeznaczone do handlu),

c) jest opaska na pecinie i brak kolczyka (kozy)

1 pkt

1 pkt

1 pkt
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— przy czym jest $lad po kolczyku na malzowinie usznej, ale rolnik nie
ztozyt do dnia kontroli wniosku o duplikat kolczyka lub opaski na
pecing, lub

3) brak jednego kolczyka 1 jest $slad po kolczyku, a rolnik do dnia kontroli nie ztozyt

wniosku o duplikat kolczyka."”

D Ocena wagi stwierdzonej niezgodnosci wedhug kryterium zasiegu, dotkliwosci i trwatoéci znajduje sie w tabelach III-V w zataczniku nr 2

do rozporzadzenia.
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ZALACZNIK Nr 5

WYRAZONA W PROCENTACH WIELKOSC KARY ADMINISTRACYJNEJ W ZALEZNOSCI OD LICZBY PUNKTOW

PRZYPISANYCH STWIERDZONYM NIEZGODNOSCIOM"

SUMA % ZMNIEJSZENIA
PUNKTOW
3 1%
5 1%
7 3%
9 3%
11 3%
13 5%
15 5%

Y Kare administracyjna naktada si¢ w zaleznosci od liczby punktow przypisanych stwierdzonej niezgodnosci.
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ZALACZNIK Nr 6

WYRAZONA W PROCENTACH WIELKOSC KARY ADMINISTRACYJNEJ W ZALEZNOSCI OD LICZBY PUNKTOW
PRZYPISANYCH STWIERDZONYM NIEZGODNOSCIOM CELOWYM"

SUMA % ZMNIEJSZENIA
PUNKTOW

3 15 %

5 15 %

7 20 %

9 20 %

11 20 %

13 25 %

15 25 - 100 %”

Y Kare administracyjna naktada si¢ w zaleznosci od liczby punktéw przypisanych stwierdzonej niezgodnosci.
2 Na podstawie oceny przedlozonej przez kontrolujacego w raporcie z czynnosci kontrolnych, wyrazona w procentach wielko$¢ kary administracyjnej mozna zwigkszy¢ do
100%, zgodnie z przepisami art. 40 rozporzadzenia nr 640/2014 .
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Uzasadnienie

Projekt rozporzadzenia stanowi wykonanie upowaznienia zawartego w art. 45 ust. 2 ustawy
z dnia 5 lutego 2015 r. o platnosciach w ramach systeméw wsparcia bezposredniego
(Dz. U............... ), zgodnie z ktorym minister wlasciwy do spraw rolnictwa okresli,
w drodze rozporzadzenia:

1) liczbg punktow, jaka przypisuje sie stwierdzonej niezgodnosci w ramach oceny wagi,
o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
nr 809/2014 z dnia 17 lipca 2014 r. ustanawiajacego zasady stosowania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu
do zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli, $rodkéw rozwoju obszardéw
wigjskich oraz zasady wzajemnej zgodnosci, zwanego dalej ,rozporzadzeniem
nr 809/2014”, w zaleznosci od rodzaju stwierdzonego naruszenia;

2) przypadki drobnej niezgodnosci i liczbe punktéw, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej
drobnej niezgodnosci w ramach oceny wagi, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 lit. ¢
rozporzadzenia nr 809/2014;

3) wyrazona w procentach wielkos¢ kary administracyjnej w zaleznosci od liczby
punktéw przypisanych stwierdzonym niezgodnosciom

- majac na wzgledzie przeprowadzenie oceny zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisach
rozporzadzenia nr 1306/2013 i w przepisach wydanych w trybie tego rozporzadzenia,

Zgodnie z art. 91 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1306/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. w sprawie finansowania wspolnej polityki rolnej, zarzadzania nia
i monitorowania jej oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 352/78, (WE)
nr 165/94, (WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr 1290/2005 i (WE) nr 485/2008 (Dz.
Urz. UE L 347 z 20.12.2013, str. 549, z pézn. zm.), rolnik otrzymujacy platnosci
bezposrednie (jednolita ptatnos¢ obszarowa, platnosé za zazielenienie, pfatno$é dla miodych
rolnikdw, platnosé dodatkows, platnosci zwiazane do powierzchni upraw lub platnosci
zZwigzane

do zwierzat) zobowiazany jest do przestrzegania norm Dobrej Kultury Rolnej zgodnej
z ochrona Srodowiska (DKR) oraz wymogéw podstawowych w zakresie zarzadzania,
okreslonych w zataczniku 1 do ww. rozporzadzenia.

Przepisy zaproponowane w projektowanym rozporzadzeniu wynikaja z Kkoniecznosci
dostosowania niezgodnosci do norm Dobrej Kultury Rolnej zgodnej z ochrona $rodowiska
(DKR) okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
.............. 2015 r. w sprawie norm (Dz. U. ...........) oraz do wymogéw podstawowych
w zakresie zarzadzania (SMR) ogloszonych w obwieszczeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia ..o, 2015 r. w sprawie wykazu wymogow okreslonych w przepisach
Unii Europejskiej z uwzglednieniem przepiséw krajowych wdrazajacych te przepisy
(M.P. i, )-

Proponowane w przedmiotowym rozporzadzeniu przepisy w zakresie okreslenia niezgodnosci
w poszczegblnych obszarach, ktore oznaczaja wszelka niezgodno$é z normami i wymogami
okreslonymi w zalgczniku II do rozporzadzenia nr 1306/2013, sposobu oceny wagi

1
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stwierdzonej niezgodnosci wedlug kryteriéw dotkliwosci, zasiggu i trwalosci oraz okreslenia
przypadkéw, ktére moga by¢ uznane za drobng niezgodno$é, stanowia w wiekszodci
przypadkéw kontynuacje obecnie obowiazujacych przepisow (§ 1 pkt 1 i 2 projektowanego
rozporzadzenia). Podobnie jak obecnie, w przypadku niespelnienia przez rolnika zasady
wzajemnej zgodnosci, tj. w przypadku stwierdzenia niezgodnosci, nalezne rolnikowi platnosci
ulegaja zmniejszeniu lub rolnik zostaje wykluczony z platnosci. Wysokoéé kary
administracyjnej z tytulu nieprzestrzegania wzajemnej zgodnosci (§ 1 pkt 3) wynika z oceny
niezgodnosci wedlug kryteriéw: zasiegu, dotkliwosci, trwalosci oraz powtarzalnosci, a takze
musi uwzglednia¢ fakt, czy niezgodno$¢ wynikata z zaniedbania (nieumysina), czy tez jest
efektem celowego dziatania rolnika. W przypadku, gdy stwierdzona niezgodnos¢ wyniknie
z zaniedbania ze strony rolnika, obnizka ta bedzie z zasady stanowié¢ 3% calkowitej kwoty
platnodci. W zaleznodci od stopnia naruszenia sankcja moze zostaé obnizona do 1%
lub zwigkszona do 5%. W przypadku, gdy rolnik celowo dopuséci sie stwierdzonej
niezgodnosci, obnizka bedzie z zasady wynosi¢ 20% calkowitej kwoty. Jednakze, na
podstawie oceny przedlozonej przez wlasciwy organ kontroli w raporcie z czynnosci
kontrolnych, mozliwe jest obniZzeniu procentu do wysokosci nie mniejszej niz 15%
lub zwickszenie do 100% catkowitej kwoty.

Zaproponowane w § 2 pkt 1 i w zalaczniku nr 1 w tabeli I projektu rozporzadzenia przepisy
polegaja na dostosowaniu brzmienia niezgodnosci do norm DKR wdrozonych
rozporzadzeniem w sprawie norm, ktére w wyniku reformy Wspdlnej Polityki Rolnej
od 2015 r. ulegly pewnym modyfikacjom, tzn. pewne normy zostaly usuniete, a inne zostaly
uzupetnione lub doprecyzowane. W zwiazku z tym w odniesieniu do tych niezgodnosci
do norm DKR, ktorych brzmienie nie uleglo zmianie, proponuje si¢ utrzymaé obecnie
obowiagzujace niezgodnosci, w tym oceng tych niezgodnosci w zakresie kryteriow trwalosci,
zasieggu i dotkliwosci, okreSlone w  rozporzadzeniu  Ministra  Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby punktow, jaka przypisuje sig
stwierdzonej niezgodnosci, oraz procentowej wielkosci zmniejszenia platnosci bezposrednie;,
platnosci cukrowej, platnosci do pomidoréw lub wsparcia specjalnego (Dz. U. 2010, Nr 67
poz. 434, z poin. zm.). Ponadto w zalaczniku nr 1 w tabeli I projektu rozporzadzenia
dostosowano, w stosunku do obecnie obowiazujacych przepisdw rozporzadzenia z dnia
1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby punktow, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnoscei,
oraz procentowe] wielkosci zmniejszenia platnosci bezpodredniej, platnodei cukrowe,
platnoéci do pomidoréw lub wsparcia specjalnego, brzmienie niezgodnosci do normy
dotyczacej minimalnej pokrywy glebowej. Jednoczesnie w wyniku rozszerzenia normy
dotyczacej zachowania cech krajobrazu o obowiazkowy =zakaz przycinania drzew
i zywoplotéw w okresie od 15 kwietnia do 31 lipca (z wylaczeniem wierzb, drzew
owocowych i gatunkéw drzew, ktérych uprawa stanowi zagajnik o krotkiej rotac)i,
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 8 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 5 lutego
2015 r. o platnosciach w ramach systemdéw wsparcia bezposredniego (Dz. U, poz....)
koniecznym bylo dodanie w ww. tabeli nowego naruszenia w tym zakresie wraz z oceng jego
wagi.
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W § 2 pkt 1 i w zalaczniku nr 1 w tabeli I projektu rozporzadzenia utrzymuje sig
dotychczasowe niezgodnosci z wymogami wynikajacymi z SMR nr 1 z zalacznika 1I
do rozporzadzenia nr 1306/2013, transponujace do prawa krajowego przepisy dyrektywy
Rady 91/676/EWG zdnia 12 grudnia 1991 r. dotyczacej ochrony wéd przed
zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego (Dz. Urz. WE L
375z 31.12.1991, str. 1, z p6zn. zm.).

W § 2 pkt 1 i w zalaczniku nr 1 w tabeli III projektu rozporzadzenia zawarto niezgodnosei
Zz wymogami wynikajacymi z SMR nr 2 z zalacznika II do rozporzadzenia nr 1306/2013,
ktore zostaly wdrozone na podstawie art. 3 ust. 1 i ust. 2 lit. b oraz art. 4 ust. 1, 21 4
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. Urz. UE L 20 z 26.01.2010, str. 7) (tzw. dyrektywy
ptasiej). W stosunku do obecnie obowiazujacego rozporzadzenia z dnia 1 kwietnia 2010 r.
w sprawie liczby punktéw, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnosci, oraz procentowej
wielkosci zmniejszenia platnodci bezposredniej, ptatnosci cukrowej, ptatnosci do pomidoréw
lub wsparcia specjalnego wprowadzono zmiany o charakterze technicznym polegajace
na usunieciu niezgodnosci z wymogami, ktére wynikaly z transpozycji art. 5 lit. a, b oraz d
dyrektywy ptasiej. Jest to efektern dostosowania wymogoéw wzajemnej zgodnosci do nowych
przepisow rozporzadzenia nr 1306/2013. Dodatkowo w wyniku aktualizacji wymogu
transponowanego na podstawie art. 4 ust. 4 dyrektywy ptasiej przeniesiono z SMR nr 3
niezgodno$¢ dotyczaca zakazu podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w polaczeniu
z innymi dzialaniami, znaczaco negatywnie oddzialywaé na cele ochrony obszaru Natura
2000. W obecnym brzmieniu bgdzie ona dotyczyé tylko oddziatywan na siedliska ptakéw.

W zalaczniku nr 1 w tabeli IV projektu rozporzadzenia utrzymano niezgodnosci z wymogami
wynikajacymi z SMR nr 3 z zalgcznika I do rozporzadzenia nr 1306/2013, ktore zostaty
wdrozone na podstawie art. 6 ust.1 i 2 dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 1.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206
222.7.1992, str. 7, z pozn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2,
str. 102, z pézn. zm.). W stosunku do obecnie obowigzujacego rozporzadzenia z dnia
1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby punktéw, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnosci,
oraz procentowej wielkosci zmniejszenia platnosci bezpo$redniej, platnosci cukrowej,
platnosci do pomidoréw lub wsparcia specjalnego wprowadzono zmiany o charakterze
dostosowawczym do rozporzadzenia nr 1306/2013 polegajace na usunig¢ciu niezgodnosci
z wymogami, ktére wynikaly z transpozycji art. 6 ust. 3 i 4 oraz art. 13 ust, 1 lit. a),

W § 2 pkt 2 i w zalaczniku nr 2 w tabelach I-VI projektu rozporzadzenia, niezgodnosci
zwymogami wynikajacymi z SMR nr 4-9 z zalacznika do rozporzadzenia nr 1306/2013
(w zakresie bezpieczenstwa zywnosci, identyfikacji i rejestracji zwierzat oraz chordb
zwierzat), jak rowniez oceny wagi stwierdzonej niezgodno$ci wedlug kryterioéw zasiegu,
dotkliwosci i trwalosci pozostaly bez zmian w stosunku do obecnie obowiazujacych
przepisow rozporzadzenia z dnia 1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby punktéw, jaka
przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnosci, oraz procentowej wielkosci zmniejszenia ptatnosci
bezposredniej, ptatnosci cukrowej, ptatnosci do pomidoréw lub wsparcia specjalnego.
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W § 2 pkt 2 i w zataczniku nr 2 w tabeli VII projektu rozporzadzenia utrzymano te same,
co w rozporzadzeniu z dnia 1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby punktéw, jaka przypisuje sie
stwierdzonej niezgodnosci, oraz procentowej wielkosci zmniejszenia platno$ci bezposredniej,
platnosci cukrowej, platnosci do pomidordw lub wsparcia specjalnego, niezgodnosci
z wymogami wynikajacymi z SMR nr 10 z zatacznika 11 do rozporzadzenia nr 1306/2013
wdrozone na podstawie art. 55 zdanie pierwsze i drugie rozporzadzenia PE i Rady (WE)
Nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego wprowadzenia do obrotu srodkéw
ochrony roélin i uchylajacego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE
L 309z 24.11.2009, str. 1, z p6zn. zm.).

W § 2 pkt 3 i w zalaczniku nr 5 w tabelach I, II i Il projektu rozporzadzenia proponuje sig
utrzymanie niezgodnosci z wymogami w zakresic SMR nr 11-13 (dobrostan zwierzat)
z zatacznika do rozporzadzenia nr 1306/2013 w tym samym zakresie co w obecnie
obowiazujacych przepisach rozporzadzenia z dnia 1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby
punktéw, jaka przypisuje sie stwierdzonej niezgodnosci, oraz procentowej wielkosci
zmniejszenia platnosci bezposredniej, pfatnosci cukrowej, platnosci do pomidoréw
lub wsparcia specjalnego.

Jednoczes$nie w § 3 i zalaczniku nr 4 proponuje si¢ utrzymanie tych samych co obecnie
przypadkéw niezgodnosci, ktére moga zostaé uznane za drobne zgodnie z art. 99 ust. 2 akapit
drugi rozporzadzenia nr 1306/2013.

Ponadto § 4 i § 5 oraz zalaczniki nr 5 i 6 sa tozsame z dotychczas obowigzujacymi,
okreslonymi w rozporzadzeniu z dnia 1 kwietnia 2010 r. w sprawie liczby punktéw, jaka
przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnosci, oraz procentowej wielkosci zmniejszenia platnosdci
bezposredniej, platnosci cukrowej, platnosci do pomidoréw lub wsparcia specjalnego.

Proponuje si¢, aby projektowane rozporzadzenie weszio w zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia.

Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej.

Projektowane rozporzadzenie ma na celu wdrozenie przepisow Unii Europejskiej, w zwiazku
z tym jego projekt nie podlega procedurze notyfikacji zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597).

Projekt rozporzadzenia wraz z wszelkimi dokumentami dotyczacymi prac nad tym projektem
zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 2005 r.
o dzialalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z p6zn.
zm.), oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum
Legislacji.

Projekt rozporzadzenia zostanie ujety w Wykazie prac legislacyjnych Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi.
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Opracowano w Departamencie

Platnosci Bezpoérednich:

Akceptowal:

Za zgodno$é pod wzgledem

rawnym i rédakcyin
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Depart 1 Prawng-Leg lacyjnego

ddm Toborgh

www.inforlex.pl



Nazwa projektu Data sporzadzenia

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi Listopad 2014 r.
w sprawie liczby punktéw, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej
niezgodnosci, oraz procentowej wielkosci kary administracyjnej W | 7.c410:

zaleznosci od liczby punktéw przypisanyeh stwierdzonyim Ustawa z dnia 5 lutego 2015 r. o
niezgodnosciom platnosciach w ramach systemow
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspoélpracujace wsparcia bezposredniego (Dz. U
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi 232015 r.)

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, gra;’v.(; UE

Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu Nr w wykazie prac .....

Tadeusz Nalewajk, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i
Rozwoju Wsi

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Kamila Blachowicz, Naczelnik Wydziatu Wymogéw Wzajemnej
Zgodnosdci i Zazielenienia WPR, Departament Platnosci
Bezposrednich, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wi, tel.: 22 623
20 81, adres e-mail: kamila.blachowicz@minrol.gov.pl

OCENA SKUTKOW REGULACJ

1. Jaki problem jest rozwiqzywahy?

Rozwiazywany problem to wdrozenie na poziomie krajowym systemu sankcji za naruszenia przez
rolnikéw zasady wzajemnej zgodnosci.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Rekomendowane rozwigzanie to dzialanie legislacyjne. Oczekiwany efekt to wykonanie na poziomie
krajowym ustawy o platnoiciach w ramach systeméw wsparcia bezposredniego ustanawiajacej, w
drodze rozporzadzenia MRIRW, liczb¢ punktéw, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej niezgodnodci w
ramach oceny wagi, w zaleznosci od rodzaju stwierdzonego naruszenia w zakresie zasady wzajemnej
zgodnosci, a takze przypadki drobnej niezgodnodei i liczbe punktéw, jaka przypisuje si¢ stwierdzonej
drobnej niezgodnosci w ramach oceny wagi, oraz wyrazona w procentach wielko$¢ kary
administracyjnej w zaleznosci od liczby punktdéw przypisanych stwierdzonym niezgodnosciom.
Oczekiwany efekt to wdrozenie na poziomie krajowym mechanizmu redukcji platnosci, ktory jest
elementem zreformowanego systemu wsparcia bezposredniego dla rolnikéw.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich
OECD/UE?

Inne kraje czionkowskie UE rozwiazuja wskazany problem réwniez przez dzialania légisiacyjne.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkosé Zrédto danych Oddziatywanie .

Rolnicy ubiegajacy si¢ Okolo 460 tys. Agencja Rolnicy zobowiazani do
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0 przyznanie platnosei
bezposrednich lub pomoc
finansowa przyznawang
na podstawie przepisow

0 wspieraniu rozwoju
obszarow wiejskich z
udzialem srodkow
Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wigjskich, ktorzy
sa obowiazani

do przestrzegania zasady
wzajemnej zgodnosci.

rolnikéw. Liczba
ta jest mniejsza w
pordwnaniu do lat
ubieglych, w
ktorych niniejsze
rozporzadzenie
dotyczylo ok 1,4
min rolnikéw
skladajacych
wnioski o
wsparcie. Wynika
to z szacowanego
udziatu rolnikéw
w istniejacym od
2015 r. systemie
dla matych
gospodarstw, ktore
sa zwolnione z
kontroli zasady
wzajemnej
zgodnodci.

Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa
(ARIMR)

spetnienia wymagan
okreslonych w
projektowanym akcie
prawnym podlegaja
kontroli na miejscu,
obejmujacej co najmniej
1% beneficjentow.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

Projekt rozporzadzenia zostanie uzgodniony z nastgpujacymi organizacjami spolecznymi:

1) Ogdlnopolskim Porozumieniem Zwiazkéw Zawodowych Rolnikéw i Organizacji Rolniczych,
2) Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”,
3) Niezaleznym Samorzadnym Zwiazkiem Zawodowym Rolnik6w Indywidualnych ,,Solidarno$é”,
4) Zwiazkiem Zawodowym Rolnikéw Rzeczpospolitej ,.SOLIDARNI”,
5) Zwigzkiem Zawodowym Pracownikéw Rolnictwa w Rzeczypospolitej Polskiej,
6) Zwiazkiem Zawodowym Rolnikéw ,,Qjczyzna”,
7 Zwiazkiem Zawodowym Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich ,,REGIONY?,
8) Krajowym Zwiazkiem Rolnikow, Kélek i Organizacji Rolniczych,
9) Federacja Zwiazkow Pracodawcow - Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych,

Zwigzkiem Zawodowym Centrum Narodowe Mlodych Rolnikow,
Federacja Branzowych Zwiazkéw Producentéw Rolnych,

12)  Krajowa Rada Izb Rolniczych,

13)  Krajowa Izba Gospodarcza, Komitetem Rolnictwa i Obrotu Rolnego,
14)  Zwiazkiem Zawodowym Rolnictwa ,,Samoobrona”,

15)  Ogoélnopolskim Porozumieniem Zwiazkéw Zawodowych,

16)  Forum Zwiazkéw Zawodowych,

17)  Konfederacja Lewiatan,

18)  Pracodawcami Rzeczypospolitej Polskiej,

19)  Zwigzkiem Rzemiosta Polskiego,

20)  Business Centre Club,

21)  Zwiazkiem Zawodowym Wsi i Rolnictwa ,,Solidarno$¢ Wiejska”,
22)  Krajowg Rada Spétdzielcza,
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23)  Krajowym Zwiazkiem Rewizyjnym Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych,
24)  Polskim Zwigzkiem Ogrodniczym,

25)  Polska Izba Ogrodnicza,

26)  Zwiazkiem Sadownikéw RP,

27)  Zwiazkiem Sadownikéw Polskich,

28)  Towarzystwem Rozwoju Sadéw Karfowych,

29)  Krajowym Zwiazkiem Zrzeszen Plantatoréw Owocow i Warzyw,

30)  Krajowym Zwiazkiem Stowarzyszeii Producentéw Ziemniakéw Skrobiowych w Polsce;
31)  Izba Zbozowo-Paszowa,

32)  Polski Zwiazek Owczarski;

33)  Polska Federacja Hodowcow Bydla i Producentéw Mieka;

34)  Polski Zwiazek Hodowcdw i Producentéw Bydta Migsnego;

35)  Polskim Zrzeszeniem Producentéw Bydla Migsnego.

36)  Polskim Zwiazkiem Hodowcéw i Producentow Trzody Chlewnej ,,POLSUS”;
37y  Krajowym Zwiazkiem Pracodawcow — Producentéw Trzody Chlewnej;

38) Polskim Zwigzkiem Zrzeszen Hodowcow i Producentéw Drobiu;

39)  Polskim Zwiazkiem Hodowcow Gotebi Rasowych i Drobnego Inwentarza
40)  Polskim Zwiazkiem Hodowcow Koni;

41)  Krajowa Izbe Lekarsko — Weterynaryjna;

42)  Ogolnopolskim Zwiazkiem Zawodowym Lekarzy Weterynarii Inspekcji Weterynaryjnej;
43)  Stowarzyszeniem Krajowa Unia Producentow Sokéw;

44)  Krajowym Zwigzkiem Grup Producentéw Rolnych — Izba Gospodarcza;

45)  Zwiazkiem Przedsiebiorcéw i Pracodawcow.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie mialo wplywu na finanse publiczne; ewentualne sankcje
natozone na beneficjentéw platnosci zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem nie wplywaja na kwotg

srodkéw wspolnotowych przeznaczonych na wsparcie bezposrednie.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé, w tym funkcjonowanie

przedsi¢biorcéw oraz na rodzineg, obywateli i gospodarstwa domowe

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wplywu na powyzsze.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowi:;zkéw informacyjnych) wynikajgcych z projektu

X nie dotyczy

Wprowadzane sg obciazenia poza bezwzglednie [tak

wymaganymi przez UE (szczegbty w odwrdconej | [ ] nie

tabeli zgodnosci). [] nie dotyczy

] zmniejszenie liczby dokumentéw ] zwiekszenie liczby dokumentow

[[] zmniejszenie liczby procedur [] zwigkszenie liczby procedur

[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydhluzenie czasu na zalatwienie sprawy

[]inne: [ inne:
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Wprowadzane obciazenia sa przystosowane do ich | [ ] tak
elektronizacji. [ nie

[ nie dotyczy
9.Wplyw na rynek pracy :

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie bedzie mie¢ wplywu na rynek pracy.

10.Wplyw na pozostale obszary

[] érodowisko naturalne [] demografia (] informatyzacja
[[] sytuacja i rozwéj regionalny [] mienie pafistwowe [] zdrowie

[ inne:

Omoéwienie wplywu

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Rozwiazanie problemu nastgpi z chwilg wejécia w zycie projektowanego przepisu. Planuje sig, ze

projektowane rozporzadzenie wejdzie w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostang

zastosowane?

Efekt projektu, jakim jest wdrozenie na poziomie krajowym mechanizmu redukcji platnosci, bedzie
natychmiastowy i nie wymaga pomiaru. Ogdlne wytyczne dotyczace sankcji (ktore w przypadku
zaniedbania ze strony rolnika beda z zasady stanowi¢ 3% catkowitej kwoty platnosci, a w przypadku
celowej niezgodnos$ci — z zasady 20% catkowitej kwoty) obowiazujg we wszystkich panstwach

czlonkowskich UE i nie ulegly istotnym zmianom w stosunku do dotychczasowych zasad.

13. Zataczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)
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