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Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowna Pani Marszatek

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy o niektorych formach
wspierania dzialalnosci innowacyjnej
oraz niektorych innych ustaw.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczacag zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednoczes$nie uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister
Gospodarki.

Z powazaniem

(-) Ewa Kopacz



Projekt

USTAWA
z dnia

0 zmianie ustawy o niektorych formach wspierania dzialalnosci innowacyjnej oraz

niektorych innych ustaw®

Art. 1. W ustawie z dnia 30 maja 2008 r. o niektorych formach wspierania dziatalnosci
innowacyjnej (Dz. U. z 2014 r. poz. 226) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 2w ust. 1:

a) pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) inwestycja technologiczna — inwestycje polegajaca na:

a) zakupie nowej technologii, jej wdrozeniu oraz uruchomieniu na jej
podstawie wytwarzania nowych lub znaczaco ulepszonych, w stosunku
do dotychczas wytwarzanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
towarow, procesow lub ustug albo

b) wdrozeniu wlasnej nowej technologii oraz uruchomieniu na jej podstawie
wytwarzania nowych lub znaczaco ulepszonych, w stosunku do
dotychczas wytwarzanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
towarow, procesow lub ustug;”,

b) po pkt 6 dodaje si¢ pkt 6a w brzmieniu:

,08) rozporzadzenic Komisji nr 651/2014 - rozporzadzenic Komisji (UE)
nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za
zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz.
Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str. 1);”,

c) pkt 7-9 otrzymujg brzmienie:

»7) maly przedsigbiorca — male przedsiebiorstwo w rozumieniu zalgcznika I
do rozporzadzenia Komisji nr 651/2014;

8) mikroprzedsi¢biorca — mikroprzedsigbiorstwo w rozumieniu zatgcznika I

do rozporzadzenia Komisji nr 651/2014;

2 Niniejsza ustawg zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym, ustawe z dnia

12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych oraz ustawe z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku
lesnym.



2)

3)

9) nowa technologia — technologi¢ w postaci prawa wtasnosci przemystowej lub
wynikow prac rozwojowych, lub wynikow badan przemystowych, lub
nieopatentowanej wiedzy technicznej, ktdora umozliwia wytwarzanie nowych
lub znaczaco ulepszonych, w stosunku do dotychczas wytwarzanych na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, towardw, procesow lub ustug;”,

d) pkt 12i 13 otrzymujg brzmienie:

»12) przedsigbiorca — przedsigbiorstwo w rozumieniu art. 1 zalacznika I do
rozporzadzenia Komisji nr 651/2014;

13) $redni przedsiebiorca — $rednie przedsigbiorstwo w rozumieniu zatgcznika I
do rozporzadzenia Komisji nr 651/2014;”,

e) uchyla si¢ pkt 16;
wart. 3:
a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Udzielanie kredytu technologicznego oraz premii technologicznej
nastepuje zgodnie z przepisami rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 oraz zgodnie z
przepisami dotyczacymi wydatkowania $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej. Premia technologiczna stanowi regionalng pomoc inwestycyjng w
rozumieniu art. 14 rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 oraz pomoc na ushlugi
doradcze na rzecz matych i $rednich przedsigbiorstw w rozumieniu art. 18
rozporzadzenia Komisji nr 651/2014.”,

b) wust. 3 uchyla si¢ pkt 1-4,

€) uchyla si¢ ust. 51 Sa,

d) uchyla si¢ ust. §;

w art. 4 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Inwestycja technologiczna jest utrzymywana na obszarze, na ktorym zostala
zrealizowana, przez co najmniej 3 lata od dnia jej zakonczenia, pod rygorem zwrotu
przez przedsigbiorce wyplaconej premii technologicznej wraz z odsetkami, o ktorych
mowa w art. 14 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajgcego szczegotowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 83 z 27.03.1999, str. 1, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 8, t. 1, str. 339, z pdzn. zm.). Przez obszar, na ktérym
inwestycja technologiczna zostata zrealizowana, nalezy rozumie¢ obszar nalezacy do

wojewodztwa lub podregionu lub do m.st. Warszawy wedlug podziatu okre$lonego w



4)

5)
6)

7)

-3-

przepisach wydanych na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.

o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publiczne;j.”;

w art. 5:

a)

w ust. 2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
,Bank kredytujacy zawiera z przedsi¢gbiorca warunkowg umowe kredytu

technologicznego albo przyznaje promese kredytu technologicznego.”,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Przedsigbiorca sklada do Banku Gospodarstwa Krajowego wniosek o
przyznanie premii technologicznej, do ktorego dotagcza warunkowg umowe kredytu
technologicznego albo promese kredytu technologicznego. Wniosek o przyznanie
premii technologicznej jest rdwnocze$nie wnioskiem o dofinansowanie projektu, o
ktorym mowa w ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w
zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020
(Dz. U. poz. 1146 oraz z 2015 r. poz. 378).”,

C) uchyla si¢ ust. 4;

uchyla si¢ art. 6;

wart. 7:

a) uchylasieust. 112,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Bank  Gospodarstwa  Krajowego  przyznaje  promesy  premii
technologicznej do wyczerpania s$rodkow finansowych przewidzianych na
udzielanie premii technologicznych okreslonych w planie finansowym Funduszu
Kredytu Technologicznego.”,

C) uchyla si¢ ust. 4;
w art. 8:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Bank kredytujacy podpisuje z przedsigbiorca, ktoremu przyznal promese
kredytu technologicznego, umowe o udzielenie kredytu technologicznego po
otrzymaniu informacji z Banku Gospodarstwa Krajowego o0 uzyskaniu przez
przedsigbiorce promesy premii technologicznej.”,

b) uchyla si¢ ust. 2,



8)

9)

d)

ust. 3 1 3a otrzymujg brzmienie:

»3. Bank Gospodarstwa Krajowego zawiera z przedsigbiorca umowe o
wyptlate premii technologicznej, ktora jest rownocze$nie umowa o dofinansowanie
projektu w rozumieniu art. 2 pkt 26 lit. a ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020.

3a. Bank Gospodarstwa Krajowego zawiera umow¢ o wyplate premii
technologicznej nie pézniej niz do konca okresu obowigzywania mapy pomocy
regionalnej na lata 2014-2020, okreslonej w przepisach wydanych na podstawie
art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej.”,
uchyla si¢ ust. 4-11;

w art. 9:

a)
b)

uchyla si¢ ust. 1,
po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Sptata, o ktorej mowa w ust. 2, nastgpuje na wskazany przez bank
kredytujacy rachunek stuzacy do sptaty kredytu technologicznego udzielonego
przedsigbiorcy, do wysokosci kapitatu kredytu pozostajagcego do sptaty na dzien

wyplaty premii technologicznej.”;

w art. 10:

a)

b)

w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
»1) kwoty 6 mln z;”,
ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»9. Wydatkami przeznaczonymi na realizacj¢ inwestycji technologicznej sa
ponoszone przez przedsiebiorce realizujacego t¢ inwestycje, niezbedne do jej
realizacji, wydatki na:

1)  zakup nieruchomosci niezabudowanej lub zabudowanej, w tym zakup prawa
uzytkowania wieczystego, pod warunkiem ze:

a) przedsigbiorca przedstawi operat szacunkowy sporzadzony przez

uprawnionego rzeczoznawce¢ majatkowego potwierdzajacy, ze cena
nabycia nie przekracza wartosci rynkowej tej nieruchomosci okreslonej

na dzien nabycia,



2)

3)

4)

5)

b) przedsigbiorca  przedstawi opini¢  rzeczoznawcy budowlanego
potwierdzajaca, ze nieruchomo$¢ zabudowana moze by¢ uzywana w
okreslonym celu, zgodnym z celami projektu objetego wsparciem, lub
okreslajacg zakres niezbgdnych zmian lub ulepszen,

€c) w okresie 10 lat poprzedzajacych date nabycia tej nieruchomosci, jej
zakup nie byl wspotfinansowany ze $rodkdw unijnych ani z krajowych
srodkéw pomocy publicznej lub pomocy de minimis,

d) nieruchomo$¢ bedzie uzywana wylacznie do celow inwestycji
technologicznej;

zakup, wytworzenie, a takze koszty montazu 1 uruchomienia nowych §rodkéw

trwalych innych niz okre§lone w pkt 1, z wylaczeniem $rodkéw transportu

nabywanych przez przedsigbiorce prowadzacego dziatalnos¢ w sektorze
transportu;

zakup uzywanych srodkow trwatych, a takze koszty montazu i uruchomienia

uzywanych $rodkow trwatych innych niz okreslone w pkt 1, z wylaczeniem

srodkdw transportu nabywanych przez przedsigbiorcg prowadzacego
dziatalno$¢ w sektorze transportu, pod warunkiem ze:

a) cena nabycia uzywanych srodkow trwatych nie przekracza ich warto$ci
rynkowej okreslonej na dzieh nabycia i jest nizsza od ceny podobnych
nowych §rodkéw trwatych,

b) sprzedajacy ztozy oswiadczenie okreslajace podmiot, od ktorego nabyt
srodki trwate, oraz miejsce i date ich zakupu,

C) w okresie 7 lat poprzedzajacych dat¢ nabycia srodkow trwatych ich
zakup nie byl wspotfinansowany ze $§rodkéw unijnych ani z krajowych
srodké6w pomocy publicznej lub pomocy de minimis;

zakup robot 1 materiatbw budowlanych w celu budowy lub rozbudowy

budynkéw, budowli lub ich cze¢sci;

zakup warto$ci niematerialnych i prawnych w formie patentdw, licencji,

know-how oraz nieopatentowanej wiedzy technicznej, jezeli wartosci

niematerialne 1 prawne spetniajg tacznie nastgpujace warunki:

a) beda wykorzystywane wytacznie do celdow inwestycji technologiczne;j,

b) beda podlega¢ amortyzacji zgodnie z odrgbnymi przepisami,



10)

11)

—-6-—

C) beda nabyte na warunkach rynkowych od 0sob trzecich niepowigzanych
z nabywca,

d) beda stanowi¢ aktywa przedsigbiorcy, ktory zrealizowal inwestycje
technologiczna, oraz beda przez niego wykorzystywane przez co
najmniej 3 lata od dnia jej zakonczenia;

6) pokrycie kosztow zwigzanych z najmem lub dzierzawa gruntow, budynkow i
budowli lub ich czgéci, poniesionych do dnia zakonczenia realizacji
inwestycji technologicznej, pod warunkiem ze umowa najmu lub dzierzawy
bedzie zawarta na okres cO najmniej 3 lat od przewidywanego terminu
zakonczenia realizacji inwestycji technologiczne;j.”,

c) dodaje si¢ ust. 8 w brzmieniu:

»8. Laczna wartos¢ wydatkow, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 1 i 6, nie moze

przekroczy¢ 10% tacznej wartosci wydatkow, o ktorych mowa w ust. 51 6.”7;
wart. 11:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Bank Gospodarstwa Krajowego przekazuje premi¢ technologicznga na
sptate czesci kapitatu kredytu technologicznego na wskazany przez bank
kredytujacy rachunek stuzacy do sptaty kredytu technologicznego udzielonego
przedsigbiorcy. Rachunek ten wskazany jest w umowie o wyplate premii
technologicznej.”,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. W przypadku gdy brak $rodkéw na rachunku Funduszu Kredytu
Technologicznego uniemozliwia wyptate premii technologicznej, Bank
Gospodarstwa Krajowego wyptaca premi¢ technologiczng w terminie 7 dni od
dnia, w ktorym wpltyngty $rodki na rachunek Funduszu Kredytu
Technologicznego.”,
€) uchyla si¢ ust. 4-7;
w art. 14 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»D. Bankowi Gospodarstwa Krajowego z tytutu udzielania premii technologiczne;j
w ramach Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj na lata 2014-2020 przystuguje
zwrot kosztéw okreslonych przez ministra wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego

jako Instytucje Zarzadzajaca dla Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj na lata



2014-2020 oraz Instytucje Zarzadzajacg dla Programu Operacyjnego Pomoc
Techniczna, 2014-2020.”;
12) w art. 19 uchyla sig ust. 2.

Art. 2. W ustawie z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2013 r.
poz. 1381 oraz z 2014 r. poz. 40) w art. 12 ust. 12 otrzymuje brzmienie:
»12. Zwolnienie od podatku rolnego, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 5a, stanowi
pomoc de minimis, o ktérej mowa w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia
18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 352 z 24.12.2013, str. 1).”.

Art. 3. W ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i1 optatach lokalnych (Dz. U.
22014 r. poz. 849, z pozn. zm.?) w art. 7 ust. 6a otrzymuje brzmienie:
»0a. Zwolnienie od podatku od nieruchomosci, o ktérym mowa w ust. 2 pkt Sa,
stanowi pomoc de minimis, o ktorej mowa w rozporzadzeniu Komisji (UE)
nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 352
z 24.12.2013, str. 1).”.

Art. 4. W ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym (Dz. U. z 2013 r.
poz. 465) w art. 7 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,»,0. Zwolnienie od podatku lesnego, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 6, stanowi pomoc
de minimis, o ktoérej mowa w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia
18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 352 z 24.12.2013, str. 1).”.

Art.5. Do uméw o wyptate premii technologicznych, zawartych przez Bank
Gospodarstwa Krajowego przed dniem 1 lipca 2014 r., w tym do wyplaty lub cze$ciowej

wyplaty premii technologicznych, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 6. Do zwrotu kosztéw przystugujacych Bankowi Gospodarstwa Krajowego z tytutu
udzielania premii technologicznej na podstawie uméw, o ktérych mowa w art. 5, stosuje sie

przepisy dotychczasowe.

Art. 7. Ustawa wchodzi w zycie z dniem nast¢pujacym po dniu ogloszenia.

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 528, 699 1 774.



UZASADNIENIE

Przepisy ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o niektorych formach wspierania dziatalnosci
innowacyjnej (Dz. U. z 2014 r. poz. 226), zwanej dalej ,ustawa”, umozliwiaja
udzielanie przez banki komercyjne mikro-, matym i $rednim przedsi¢biorcom kredytu
technologicznego na realizacj¢ inwestycji technologicznej. Kapital kredytu czesciowo
zostaje splacony przez Bank Gospodarstwa Krajowego (BGK) wytacznie ze $rodkow
unijnych pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego — w formie
tzw. premii technologicznej.

Przedmiotem inwestycji jest wdrozenie nowej technologii. Proces wdrozenia ma
prowadzi¢ do wytworzenia nowych lub znaczaco ulepszonych towaréw, procesow lub
ustug.

Kredyt technologiczny jest dziataniem funkcjonujacym dotychczas w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (PO 1G) pod nazwg ,Kredyt
technologiczny”. W latach 2014-2020 przewiduje si¢ jego realizacjc w ramach
Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwo6j na lata 2014-2020 (PO IR) - jako
poddziatanie pod nazwa ,,Kredyt na innowacje technologiczne”. ,,Kredyt na innowacje
technologiczne” to instrument wsparcia mikro-, matych i $rednich przedsigbiorcow
(MSP) stanowiacy kontynuacje dotychczasowego dziatania pod nazwa ,Kredyt
technologiczny”, ktory cieszyt si¢ duzym zainteresowaniem wsrod przedsigbiorcow.
Podobnie jak w minionej perspektywie finansowej, celem Kredytu na innowacje
technologiczne bedzie wsparcie finansowe udzielane mikro-, matym 1 S$rednim
przedsigbiorcom w procesie wdrazania nowych technologii. Podobnie jak dotychczas
przedsigbiorcy beda mogli uzyska¢ dofinansowanie na sptat¢ czesci kredytu. Natomiast
zasadniczej zmianie ulegnie definicja inwestycji technologicznej. Na skutek
proponowanych zmian modyfikacji ulegnie rOwniez tryb udzielania kredytu oraz system
oceny wnioskow o przyznanie premii technologicznej. Projekty inwestycyjne beda
oceniane przez panel ekspertow — specjalistow w danej branzy. Zaklada sig, ze
realizacja tego instrumentu przyczyni si¢ do osiggnigcia horyzontalnych celéw PO IR,
tj.. wsparcia rozwoju innowacji ,,od pomystu do rynku”, a takze stymulowania
wspotpracy sektora nauki i1 biznesu - ukierunkowanej na prowadzenie badan na
potrzeby gospodarki.

Proponowane w projekcie zmiany wynikajg z konieczno$ci dostosowania przepisow



ustawy do celéw i wymogdéw sformutowanych w PO IR, jak roéwniez do nowych zasad
udzielania pomocy regionalnej w latach 2014-2020:

W art. 2 w ust. 1 zmiany polegajg m.in. na:

— doprecyzowaniu w pkt 4 definicji okreslenia ,,inwestycja technologiczna”;

Propozycja dodania do definicji ,,inwestycja technologiczna” wyrazow ,,w stosunku do
dotychczas wytwarzanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej” ma na celu
ukierunkowanie wsparcia dla inwestycji technologicznych, polegajacych na wdrozeniu
nowych technologii, w wyniku ktérych zostang wprowadzone na rynek nowe lub
znaczgco ulepszone towary, procesy lub ustugi, ktore dotychczas nie byly wytwarzane
na obszarze catego kraju, a nie tylko w skali przedsigbiorstwa. PO IR jest krajowym
programem operacyjnym, w ramach ktérego beda wspierane najbardziej innowacyjne
projekty, w wyniku realizacji ktorych powstang nowe lub znaczaco ulepszone co
najmniej w skali kraju towary, procesy lub ustugi. Ukierunkowanie wsparcia na nowe
lub znaczgco ulepszone towary, procesy lub ustugi, ktore dotychczas nie byty
wytwarzane w Rzeczypospolitej Polskiej (a nie tylko w skali przedsiebiorstwa) jest
wynikiem do$wiadczen zdobytych na etapie wdrazania PO IG, a takze ma stuzy¢
zrdéznicowaniu instrumentdw zaplanowanych w III osi Programu Operacyjnego
Inteligentny Rozwdj na lata 2014-2020. Program Operacyjny Inteligentny Rozwdj na
lata 2014-2020 wskazuje w punkcie 2.A.6.2 , Kierunkowe zasady wyboru operacji”, ze
do dofinansowania w ramach priorytetu inwestycyjnego 3c ,,Wspieranie tworzenia i
poszerzania zaawansowanych zdolnosci w zakresie rozwoju produktow i ustug’-
wybierane beda projekty zapewniajace najwyzszy poziom innowacyjnosci. Dlatego tez
uzasadnione jest wprowadzenie do ustawy warunku, iz towary, procesy lub ustugi
powinny by¢ innowacyjne na poziomie co najmniej krajowym, co oznacza zwigkszenie
wymogoéw w stosunku do obecnie obowigzujacych regulacji. Zmiana ta jest analogiczna
do zmiany zaproponowanej w definicji ,,nowej technologii” w art. 2 w ust. 1 pkt 9.
—zastgpieniu w pkt 7, 8 12 i 13 odwotania do rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne ze
wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogolnego rozporzadzenia w
sprawie wytaczen blokowych) (Dz. Urz. UE L 214 z 09.08.2008, str. 3, z p6zn. zm.)
(dalej ,,rozporzadzenie nr 800/2008”) odwotaniem do rozporzadzenia Komisji (UE)
nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z

rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z



26.06.2014, str. 1) (dalej ,,rozporzadzenie nr 651/20147).

Rozporzadzenie nr 800/2008 byto stosowane do dnia 30 czerwca 2014 r.

W perspektywie finansowej na lata 2014-2020 rozporzadzenie nr 800/2008 zostalo
zastapione przez rozporzadzenie Komisji nr 651/2014. Przepisy ustawy w zakresie
dotyczacym kredytu technologicznego stanowig program pomocowy, dla ktdrego
podstawg prawng w perspektywie 2014-2020 jest rozporzadzenie Komisji nr 651/2014.
Programy pomocowe sg aktami normatywnymi (np. ustawami), ktdre zawieraja
podstawy prawne przyznawania okreslonego wsparcia przedsigbiorcom i jednocze$nie
okreslajg zasady oraz warunki udzielania tego wsparcia. W zwigzku z tym w ustawie
konieczne jest zastgpienie odwotlania do rozporzadzenia Komisji nr 800/2008
odwotaniem do rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 okres$lajacego rodzaje pomocy za
zgodne z rynkiem wewngtrznym.

— zastgpieniu w pkt 9, w definicji ,,nowej technologii” pojecia ,,ustugi badawczo-
rozwojowej” (w rozumieniu Polskiej Klasyfikacji Wyrobow i Ustug okre§lonym w
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2008 r. w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Wyrobow i Ustug (PKWiU) (Dz. U. Nr 207, poz. 1293, z p6zn. zm.)
pojeciem ,,wynikéw prac rozwojowych” i ,wynikow badan przemystowych” oraz
dodaniu do definicji wyrazow ,,w stosunku do dotychczas wytwarzanych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej”.

Powyzsza propozycja zawiera: zmian¢g w okresleniu postaci technologii, ktéra ma na
celu wyeliminowanie watpliwos$ci interpretacyjnych dotyczacych materialnej postaci
technologii podlegajacych dofinansowaniu, a takze umozliwienie przedsiebiorcom —
ubiegajacym si¢ o kredyt technologiczny — szerszego dostepu do wynikoOw prac
rozwojowych, prowadzonych nie tylko przez jednostki naukowe. Ustawa definiuje
»prace rozwojowe”, odnoszac si¢ do definicji zawartej w ustawie z dnia 30 kwietnia
2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1620, z p6zn. zm.).
Dotychczasowe pojecie ,,ustugi badawczo-rozwojowej” zaweza katalog mozliwych do
wdrozenia technologii, jedynie do opracowanych technologii, jako ustugi na zlecenie
innego podmiotu przez podmiot statutowo $wiadczacy ustugi badawczo-rozwojowe.
Nie uwzglednia tym samym wynikéw np. wlasnych prac jednostek naukowych, ktérych
prowadzenie wynika bezposrednio ze statutow tych jednostek. Proponowana zmiana
wplynie pozytywnie na wzmocnienie wspolpracy pomigdzy sektorem nauki a

przemystem, poniewaz przedsigbiorcy beda mogli wdraza¢ nowe technologie, ktore



stanowig wyniki prac jednostek naukowych, co bedzie miato wptyw na lepsza realizacj¢
celow PO IR.

W dniu 24 lutego 2015 r. zostala opublikowana ustawa z dnia 15 stycznia 2015 r. o
zmianie ustawy o zasadach finansowania nauki oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
poz. 249), ktéra m.in. wprowadza nowe definicje ,,prac rozwojowych”, ,badan
przemystowych”. Zmiana ta obowigzuje od maja 2015 r. W zwigzku ze zmiang definicji
,badan przemystowych” i ,prac rozwojowych”, a takze faktem, ze przedmiotem
dofinansowania niektorych dziatan PO IG (np. dziatania 1.4) byly projekty obejmujace
prowadzenie zaro6wno prac rozwojowych, jak 1 badan przemystowych, proponuje si¢
dodanie do definicji ,,nowej technologii” rowniez ,,wynikéw badan przemystowych”.
Propozycja dodania do definicji wyrazéw ,,w stosunku do dotychczas wytwarzanych na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej” ma na celu wspieranie takich technologii, w
wyniku ktorych na rynek zostang wprowadzone nowe (lub znaczaco ulepszone) towary,
procesy lub ustugi, ktore dotychczas nie byly wytwarzane w Polsce. W ramach
»,Kredytu na innowacje technologiczne PO IR” nie be¢dg wspierane projekty
innowacyjne jedynie w skali przedsigbiorstwa. Zmiana ta jest analogiczna do zmiany
zaproponowanej w definicji ,,inwestycji technologicznej” (w art. 2 ust. 1 pkt 4).

Ponadto zdefiniowanie w obowigzujacej ustawie technologii jako ,,ustlugi badawczo-
rozwojowej” moze sugerowac, ze taka ustuga bedzie wykonana dopiero w ramach
projektu. Jest to niezgodne z zatozeniami ,Kredytu na innowacje technologiczne”,
zgodnie z ktorymi instrument ten wspiera proces wdrazania technologii, a nie ich
opracowywanie. Dofinansowanie proceséw opracowywania technologii przewidziane
jest w ramach | osi priorytetowej pn. Wsparcie prowadzenia prac B+R przez
przedsiebiorstwa oraz konsorcja naukowo-przemystowe. Dlatego w projektowane;j
ustawie wskazano, ze nowa technologia oznacza ,,wyniki prac rozwojowych” oraz
,wyniki badan przemystowych”.

Wykreslenie z definicji ,,nowej technologii” wyrazow ,,i ktora nie jest stosowana na
$wiecie dtuzej niz 5 lat” wynika z wprowadzenia w perspektywie finansowej 2014-2020
jednolitego podejscia do sposobu oceny innowacyjnosci w ramach PO IR.

W badaniu ewaluacyjnym pn. ,Metaewaluacja wynikéw badan ewaluacyjnych
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013” z 2012 .
zawarto rekomendacj¢ co do konieczno$ci uspojnienia podejscia do definiowania

innowacyjno$ci. Podobnie w badaniu ewaluacyjnym pn. ,,Ocena realizacji 3, 4, 51 6



priorytetu w PO IG w polowie okresu programowania” z 2011 r. we wnioskach
ogolnych zawarto rekomendacje: ,,W przypadku stosowania w kolejnym okresie
programowania kryterium stopnia innowacyjnos$ci danego rozwigzania, nalezaloby
rozwazy¢ opracowanie zmienionej procedury wyboru takich projektow. Powinna ona w
wiekszym stopniu uwzglednia¢ specyfike poszczegolnych branz (by¢ moze projekty
powinny by¢ oceniane witasnie w grupach branzowych), a zasady oceny powinny by¢
mniej mechaniczne, aby na czele listy rankingowej znajdowaly si¢ faktycznie projekty
oceniane jako najlepsze. Nalezy tez rozwazy¢é dopracowanie Kkryterium stopnia
innowacyjnosci rozwigzania (aby byla mozliwa jego tatwiejsza weryfikacja) lub
rezygnacj¢ z niego na rzecz subiektywnej] oceny przez  zespoty
oceniajgcych/recenzentow.”

Majac na uwadze powyzsze wyniki badan, przyjeto, ze w perspektywie finansowej
2014-2020 konieczne jest zastosowanie nowego podejscia do badania innowacyjnosci, a
wigc mniej automatyzmu i parametryzacji w ocenie tego zagadnienia, a wigkszy nacisk
nalezy potozy¢ na oceng projektow przez ekspertdw - specjalistow z branzy.

Dlatego tez w Programie Operacyjnym Inteligentny Rozwdj na lata 2014-2020 zawarto
postanowienia, zgodnie z ktorymi w ramach poszczeg6lnych osi, kryteria wyboru
projektow beda formutowane w taki sposob, aby:

* byty dostosowane do specyfiki instrumentu wsparcia,

« zapewnialy koncentracj¢ wsparcia,

» umozliwialy elastyczne podejécie do oceny innowacyjnosci,

* byly dostosowane do specyfiki procesu innowacyjnego charakteryzujacego si¢ duza
nieprzewidywalnoscia,

* zgodno$¢ z wymogami formalnymi nie przewazatla nad merytoryka i jakoS$cia
ocenianego projektu.

Nalezy wskaza¢, ze w innych instrumentach inwestycyjnych PO IR ograniczenie
czasowe stosowania technologii nie wystepuje. W zwigzku z tym w $wietle
doswiadczen PO IG oraz postanowien PO IR ograniczenie to (,i ktora nie jest
stosowana na $wiecie dtuzej niz 5 lat”) usuni¢to takze w odniesieniu do ,,Kredytu na
innowacje technologiczne PO IR”. W ,,Kredycie na innowacje technologiczne PO IR”
zmiana systemu oceny projektow bedzie ukierunkowana na rezultat projektu, co do
ktérego proponuje si¢ podnies¢ ,,poziom nowosci” ze ,,skali przedsigbiorstwa” do ,,skali

kraju”.



— uchyleniu pkt 16;

Zgodnie z obowigzujacg ustawa, zakonczenie inwestycji technologicznej w projekcie
oznacza zaptacenie przez przedsigbiorce realizujacego inwestycje technologiczng
wszystkich faktur dokumentujacych wydatki poniesione na realizacje inwestycji
technologicznej.

Natomiast zgodnie z art. 2 pkt 14 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajagcego wspollne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spdjnosci i
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347 2 20.12.2013, str. 320, z p6zn. zm.) (dalej
,rozporzadzenie nr 1303/2013”) operacj¢ (m.in. projekt — art. 2 pkt 9 rozporzadzenia)
uznaje si¢ za zakonczona, jezeli zostala ona fizycznie ukonczona lub w pehi
zrealizowana, beneficjenci w odniesieniu do operacji dokonali wszystkich powigzanych
ptatnosci oraz otrzymali odpowiedni wktad publiczny.

Rownoczesnie, we wzorze umowy o dofinansowanie, zatwierdzanym przez Instytucje
Zarzadzajaca dla Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwdj na lata 2014-2020 za
zakonczenie realizacji projektu uznaje si¢ finansowe rozliczenie wniosku o ptatnos¢
koncowa rozumianego jako dzien przelewu na rachunek bankowy beneficjenta (w
przypadku, gdy w ramach rozliczenia wniosku o ptatnos¢ koncowa beneficjentowi
przekazywane sa $rodki) lub jako dzien zatwierdzenia wniosku o ptatnos¢ koncowa (w
pozostatych przypadkach). Graniczny termin na dokonanie wszystkich platnosci przez
beneficjenta determinowany jest przepisem art. 65 ust. 2 rozporzadzenia nr 1303/2013,
zgodnie z ktorym: ,Wydatki kwalifikujg si¢ do otrzymania wktadu z EFSI, jezeli
zostatly poniesione przez beneficjenta i zaptacone mi¢dzy dniem przedtozenia Komisji
programu lub dniem 1 stycznia 2014 r., w zaleznoéci od tego, ktora data jest
wczesniejsza, a dniem 31 grudnia 2023 r. (...)".

Szczegotowy termin zakonczenia konkretnego projektu bedzie okre$lony w umowie o
wyplat¢ premii technologicznej, ktéra jest umowa o dofinansowanie projektu w

rozumieniu art. 2 pkt 26 lit. a ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji



programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej

2014-2020 (Dz. U. poz. 1146, z p6zn. zm.). Ponadto zgodnie z art. 41 ust. 2 tej ustawy

wzOr umowy o wyplate premii technologicznej bedzie stanowil zatacznik do

Regulaminu konkursu.

W art. 3 zmiany polegaja na:

— zastgpieniu w ust. 2 odwotania do rozporzadzenia Komisji nr 800/2008 odwotaniem

do art. 14 dotyczacego regionalnej pomocy inwestycyjnej oraz art. 18 dotyczacego

pomocy na ustugi doradcze na rzecz matych i $rednich przedsigbiorstw rozporzadzenia

Komisji nr 651/2014.

Udzielanie kredytu technologicznego oraz premii technologicznej powinno by¢ zgodne

z przepisami rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 oraz zgodne z przepisami

dotyczacymi wydatkowania $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej w

szczegolnoscei Z:

e rozporzadzeniem nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.;

e rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i
przepisow szczegdlnych dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i
zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006)
(Dz. Urz. UE L 347 2 20.12.2013, str. 289);

e ustawg z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885,
z pozn. zm.);

e ustawg z dnia 11 lipca 2014 r. 0 zasadach realizacji programow w zakresie polityKi
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020.

— uchyleniu w ust. 3 pkt 1-4;

Wykluczone z udzielania pomocy regionalnej sektory zostaly literalnie wskazane w

rozporzadzeniu Komisji nr 651/2014. W zwigzku z tym w projektowanej ustawie nie

jest zasadne powielanie katalogu sektoréw wykluczonych z udzielania pomocy

regionalnej okreslonego w rozporzadzeniu Komisji nr 651/2014.

Zgodnie z art. 1 ust. 4 lit. a rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 programy pomocowe,

do ktéorych to rozporzadzenie ma zastosowanie, muszg wyklucza¢ mozliwos¢

wyplacania pomocy indywidualnej przedsigbiorcom, na ktorych cigzy obowigzek

zwrotu pomocy. Obowigzek zwrotu skutkujacy takim zakazem powinien wynikaé z

wczesniejsze] decyzji Komisji uznajacej pomoc za niezgodng z prawem 1 rynkiem



wewnetrznym. Zakaz udzielania pomocy przedsigbiorstwom, na ktorych cigzy
obowiazek jej zwrotu nie dotyczy jedynie programdéw pomocy majgcych na celu
naprawienie szkod spowodowanych niektorymi klgskami Zywiotowymi. Majac
powyzsze na uwadze, w nowelizowanej ustawie zachowano tres¢ dotychczasowego
przepisu art. 3 ust. 3 pkt 5.

— uchyleniu ust. 5 i 5a;

Art. 3 ust. 5 1 5a dotychczasowej ustawy stanowil, ze nie mozna uzalezni¢ udzielenia
kredytu technologicznego od ilosci wywozonych przez przedsigbiorce towardéw lub
ustug w ramach prowadzonej przez niego dziatalnosci wywozowej ani od
uprzywilejowania towarow krajowych wzgledem towarow importowanych, ani udzieli¢
kredytu technologicznego na utworzenie i funkcjonowanie sieci dystrybucyjnej ani na
inne wydatki biezace zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci wywozowej. Ponadto nie
mozna uzalezni¢ udzielenia kredytu technologicznego od ceny lub ilosci produktow
rolnych nabytych od producentow rolnych lub wprowadzonych na rynek ani od
przekazania §rodkéw kredytu w czesci lub w catosci producentom surowcow rolnych.
Zgodnie z art. 1 ust. 2 lit. ¢ i d rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 nie ma 0no
zastosowania do pomocy na dziatalno$¢ zwigzang z wywozem do panstw trzecich lub
panstw czlonkowskich, a mianowicie pomocy bezposrednio zwigzanej z iloScig
wywozonych produktéw, tworzeniem i prowadzeniem sieci dystrybucyjnej lub innymi
wydatkami biezacymi zwigzanymi z prowadzeniem dziatalno$ci wywozowej, pomocy
uwarunkowanej pierwszenstwem uzycia towaréw produkcji krajowej w stosunku do
towarow sprowadzanych z zagranicy. Ponadto zgodnie z ust. 3 lit. ¢ tego
rozporzadzenia nie ma ono zastosowania do pomocy przyznawanej w sektorze
przetwarzania i wprowadzania do obrotu produktdéw rolnych, kiedy wysoko$¢ pomocy
ustalana jest na podstawie ceny lub ilo$ci takich produktéw nabytych od producentow
surowcow lub wprowadzonych na rynek przez przedsigbiorstwa objete pomoca lub
kiedy przyznanie pomocy zalezy od faktu przekazania jej w czg¢sci lub w catosci
producentom surowcoéw. W zwigzku z tym nie ma uzasadnienia, aby w nowelizowanej
ustawie powtarza¢ regulacje, ktore wynikaja z rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 i sg
bezposrednio stosowane. Majac powyzsze na uwadze, W nowelizowanej ustawie
uchylono tres¢ dotychczasowego przepisu art. 3 ust. 51 Sa.

— uchyleniu ust. 8;

Propozycja usunigcia z ustawy terminu koncowego na zawieranie przez banki



kredytujagce uméw o udzielenie kredytu technologicznego wynika z faktu, ze termin ten
jest uwarunkowany przepisami unijnymi, ktére dotycza zasad udzielania pomocy
publicznej, tj. rozporzadzeniem Komisji nr 651/2014. Zasady regulujace udzielanie
kredytow technologicznych, w tym terminy o charakterze instrukcyjnym, zostang
sprecyzowane w umowie wspotpracy zawieranej z bankiem kredytujgcym.

Zmiany w art. 4 ust. 4,

Zgodnie z art. 4 ust. 4 projektowanej ustawy inwestycja technologiczna ma by¢
utrzymywana, przez co najmniej 3 lata od dnia zakonczenia inwestycji technologicznej,
na obszarze, na ktorym zostata zrealizowana, pod rygorem zwrotu przez przedsigbiorce
wyptaconej premii technologicznej wraz z odsetkami, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2
rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajacego
szczegdlowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(Dz. Urz. UE L 83 z 27.03.1999, str. 1, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 8, t. 1, str. 339, z p6zn. zm.). Przez obszar, na ktérym inwestycja
technologiczna zostala zrealizowana nalezy rozumie¢ obszar nalezagcy do wojewddztwa
lub podregionu lub do m. st. Warszawy wedlug podzialu okreslonego w przepisach
wydanych na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu
w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404, z pozn.
zm.). Proponowana zmiana, zgodnic z § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
30 czerwca 2014 r. w sprawie ustalenia mapy pomocy regionalnej na lata 2014-2020
(Dz. U. poz. 878), ma na celu dostosowanie przepisOw ustawy do nowego podziatu
obszarow kwalifikujacych si¢ do pomocy regionalnej oraz roznej intensywnos$ci
pomocy na tych obszarach.

Zmiany w art. 5 oraz uchylenie art. 6;

Ustawa o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 reguluje zasady wyboru projektow, w tym tryb
sktadania wnioskow o dofinansowanie oraz ich ocen¢. W zwigzku z tym nie ma
uzasadnienia, aby w nowelizowanej ustawie znajdowaly si¢ regulacje natury
organizacyjnej i technicznej dotyczace trybu skladania i oceny wnioskow. Tryb
sktadania 1 oceny wnioskow o dofinansowanie zawarte w dotychczas obowigzujacym
art. 5 i art. 6 sprecyzowane bedg w Regulaminie konkursu, wzorze wniosku o
przyznanie premii technologicznej oraz umowach zawieranych przez BGK z bankiem

kredytujacym na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy.
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W art. 5 zmiana polega na:

— rezygnacji w ust. 2 z okreSlenia terminu na =zawarcie umowy kredytu
technologicznego (tj.60 dni od dnia ztozenia wniosku);

Termin o0 charakterze instrukcyjnym, w ktorym bank kredytujacy zawiera
Z przedsigbiorcg warunkowg umowe kredytu technologicznego albo przyznaje promes¢
kredytu technologicznego zostanie okreslony w umowie zawieranej przez BGK z
bankiem kredytujacym.

— nadaniu nowego brzmienia ust. 3;

W projektowanej ustawie wskazano, ze wniosek 0 przyznanie premii technologicznej
jest rownoczesnie ,,wnioskiem o dofinansowanie projektu” w rozumieniu ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020. Ustawa ta okresla m.in. zasady
realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020, ktére majg zastosowanie takze do Programu Operacyjnego
Inteligentny Rozwdj na lata 2014-2020, w ramach ktorego finansowany bedzie Kredyt
na innowacje technologiczne.

Przedsigbiorca nie bedzie juz sktadat wniosku o przyznanie premii technologicznej do
BGK ,za posrednictwem banku kredytujacego”. Wnioski 0 przyznanie premii
technologicznej bedg sktadane bezposrednio do BGK, co ma na celu usprawnienie
procesu naboru wnioskow.

Zgodnie z projektowang ustawa do wniosku o przyznanie premii technologicznej
przedsiebiorca dotgcza warunkowg umowe kredytu technologicznego albo promesg
kredytu technologicznego.

Natomiast w mysl art. 41 ust. 1 i 2 ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020: ,,1. Wiasciwa
instytucja przeprowadza konkurs na podstawie okreslonego przez siebie regulaminu.

2. Regulamin konkursu okresla w szczegdlnosci:

1) nazwe 1 adres wlasciwej instytucji;

2) przedmiot konkursu, w tym typy projektow podlegajacych dofinansowaniu;

3) forme¢ konkursu;

4) termin, miejsce 1 form¢ skladania wnioskéw o dofinansowanie projektu i sposob
uzupehiania w nich brakow formalnych oraz poprawiania w nich oczywistych omytek;

5) wzér wniosku o dofinansowanie projektu;
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6) wzor umowy o dofinansowanie projektu;

7) kryteria wyboru projektow wraz z podaniem ich znaczenia;

8) kwote przeznaczong na dofinansowanie projektow w konkursie;

9) maksymalny dopuszczalny poziom dofinansowania projektu Iub maksymalng
dopuszczalng kwote dofinansowania projektu;

10) srodki odwotawcze przystugujace wnioskodawcy;

11) sposdb podania do publicznej wiadomosci wynikéw konkursu;

12) form¢ i sposéb udzielania wnioskodawcy wyjasnien w kwestiach dotyczacych
konkursu.”.

Wobec powyzszego w Regulaminie konkursu okre$lony zostanie wzor wniosku o
przyznanie premii technologicznej. Szczegotowa lista zatacznikow do wniosku o
przyznanie premii technologicznej zawarta bedzie we wzorze wniosku.

Zatacznikiem do wniosku o przyznanie premii technologicznej nie bedzie juz opinia o
nowej technologii opracowywana na zlecenie przedsiebiorcy przez ekspertow. Zmiana
ta wigze si¢ z wprowadzeniem W obecnej perspektywie 2014-2020 wymogu
przeprowadzenia przez Instytucje Wdrazajace oceny projektow przy udziale ekspertow
zewnetrznych. Zgodnie z postanowieniami PO IR: W procedurze weryfikacji
projektow finansowanych w formie dotacji zasada bedzie stosowanie oceny z
wykorzystaniem panelu ekspertow”.

Wobec powyzszego w obecnej perspektywie finansowej ocena projektow w ramach
,»Kredytu na innowacje technologiczne PO IR” bedzie przeprowadzona przez ekspertow
zewngtrznych, w tym podczas panelu ekspertow, co umozliwi W pewnym zakresie
poréwnanie projektow i wytonienie projektow najlepszych. Zatem eksperci — specjalisci
z danej branzy, beda wiaczeni przez BGK w proces oceny. Skoro ocena projektow
bedzie prowadzona z udzialem ekspertow zewnetrznych - specjalistow z danej branzy,
nie ma uzasadnienia do utrzymania wymogu zataczania do wniosku 0 przyznanie premii
technologicznej opinii 0 nowej technologii opracowywanej na zlecenie przedsigbiorcy
przez ekspertow. Rezygnacja z opinii o nowej technologii jest wigc ulatwieniem dla
przedsigbiorcy, gdyz zmniejsza koszty opracowania dokumentacji aplikacyjnej.
Przedsigbiorcy nie beda ponosi¢ juz kosztéw przygotowania opinii.

— uchyleniu ust. 4;

Kwestie dotyczace rygoru, pod jakim sktada si¢ o§wiadczenia zatagczane do wniosku o

dofinansowanie, zostaly uregulowane w art. 37 ust. 4 ustawy o zasadach realizacji
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programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020, ktéry stanowi, ze: ,,O$wiadczenia oraz dane zawarte we wniosku o
dofinansowanie projektu sa sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za
skladanie falszywych zeznan. Wniosek o dofinansowanie projektu zawiera klauzule
nastepujacej tresci: ,,Jestem swiadomy odpowiedzialnos$ci karnej za podanie fatszywych
danych lub zlozenie fatszywych os$wiadczen.”. Klauzula ta zast¢puje pouczenie
wlasciwej instytucji o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan.”. W
zwigzku z tym nie ma potrzeby regulowania tego zagadnienia w nowelizowanej
ustawie.

Uchylenie art. 6.

Konieczno$¢ uchylenia art. 6 regulujagcego sposob postgpowania W przypadku
stwierdzenia brakéw formalnych we wniosku o przyznanie premii technologicznej
wynika z tego, ze zagadnienia dotyczace wyboru projektow zostaty uregulowane w
ustawie o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz zmiany w ust. 3 w art. 5, zgodnie z ktorg
wniosek o przyznanie premii technologicznej sktada si¢ bezposrednio do BGK, a nie do
banku kredytujacego. Tym samym nie jest uzasadnione pozostawienie w ustawie
regulacji odnoszacych si¢ do posrednictwa bankéw kredytujacych pomiedzy
wnioskodawcami i BGK w kwestiach zwigzanych z wnioskiem o przyznanie premii
technologicznej.

Zgodnie z art. 43 ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020: ,,W razie stwierdzenia we
wniosku o dofinansowanie projektu brakow formalnych lub oczywistych omylek
wlasciwa instytucja wzywa wnioskodawce do uzupetnienia wniosku lub poprawienia w
nim oczywistej omytki w wyznaczonym terminie nie krotszym niz 7 dni, pod rygorem
pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia. Uzupeinienie wniosku o dofinansowanie
projektu lub poprawienie w nim oczywistej omylki nie moze prowadzi¢ do jego istotnej
modyfikacji.”. W zwiazku z tym nie ma potrzeby regulowania tego zagadnienia w
nowelizowanej ustawie.

W art. 7 zmiana polega na:

— uchyleniu ust. 1;

Zgodnie z art. 41 ust. 2 ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki

spojnoséci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 szczegotowe
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informacje dotyczace sktadania i rozpatrywania wnioskow 0 dofinansowanie projektu
powinny by¢ okreslone w Regulaminie konkursu. Nie ma zatem uzasadnienia, aby
uregulowania dotyczace trybu rozpatrywania wnioskOw o przyznanie premii
technologicznej znajdowatly si¢ w nowelizowanej ustawie. W zwigzku z tym
uregulowania te zostang zawarte w Regulaminie konkursu. Proponowana zmiana
stanowi rowniez konsekwencje zmiany brzmienia art. 5 ust. 3 ustawy.

— uchyleniu ust. 2;

Proponowana zmiana ma na celu wyeliminowanie czynnika czasu jako decydujacego o
przyznaniu dofinansowania. Planuje si¢ wprowadzenie punktowej oceny wnioskow o
przyznanie premii technologicznej na podstawie kryteriow oceny.

Zgodnie z art. 110 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia nr 1303/2013 komitet monitorujacy
zatwierdza metodyke i kryteria wyboru operacji. Stosownie natomiast do art. 14 ust. 10
ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020: ,,Komitet monitorujacy realizuje w szczegdlno$ci
zadania, o ktorych mowa w art. 49 i art. 110 rozporzadzenia 0golnego, w tym
zatwierdza kryteria wyboru projektow, uwzgledniajac art. 125 wust. 3 lit. a
rozporzadzenia ogo6lnego.”. Ponadto nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 1
ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020 do =zadan instytucji zarzadzajacej nalezy
przygotowanie propozycji kryteriow wyboru projektow.

Ustalone kryteria zostang ujete w Regulaminie konkursu. W perspektywie finansowej
2007-2013 Kolejnos¢ wptywu wnioskow byta brana pod uwage jedynie w procesie
organizowania oceny wnioskow o przyznanie premii technologicznej. W latach 2014
-2020 planowana jest zmiana trybu naboru wnioskdw o0 przyznanie premii
technologicznej, tzn. przej$cie z trybu naboru ciggltego na zamknigty (z okreslong data
otwarcia naboru oraz jego zamknigcia). Zgodnie z art. 41 ust. 2 pkt 3 ustawy o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 forma konkursu bedzie okreslona w Regulaminie konkursu. W
Regulaminie konkursu zostanie wskazany zamkniety tryb naboru wnioskow.

— zastgpieniu w ust. 3 wyrazow ,,Bank Gospodarstwa Krajowego rozpatruje wnioski o
przyznanie premii technologicznej do wyczerpania $rodkéw  finansowych
przewidzianych na wyptat¢ premii technologicznych okreslonych w planie finansowym

Funduszu Kredytu Technologicznego.” wyrazami ,,Bank Gospodarstwa Krajowego
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przyznaje promesy premii technologicznej do wyczerpania $rodkéw finansowych
przewidzianych na udzielanie premii technologicznych okreslonych w planie
finansowym Funduszu Kredytu Technologicznego.”.

Zmiana ma charakter porzadkowy, ktorej celem jest dostosowanie przepisow ustawy do
nowego trybu naborow wnioskdbw o0 przyznanie premii technologicznej; jest
konsekwencjg uchylenia art. 7 ust. 2.

— uchyleniu ust. 4;

Z uwagi na planowang zmian¢ trybu naboru wnioskOw o przyznanie premii
technologicznej w latach 2014-2020, tzn. przejscie z trybu otwartego na zamknigty (z
okreslong datg otwarcia naboru oraz jego zamknigcia), dotychczasowy przepis ustawy,
ktory stanowi, ze BGK przyznaje promes¢ premii technologicznej najp6zniej w
kolejnym miesigcu po miesigcu, w ktérym zostat ztozony kompletny wniosek, albo po
miesigcu, w ktorym usunig¢to nieprawidlowo$ci, nie znajduje uzasadnienia. Nalezy
podkresli¢, ze organizacja naboréw wnioskéw o przyznanie premii technologicznej w
trybie zamknigtym jest rozwigzaniem czytelnym dla przedsigbiorcow. Ogloszony
harmonogram konkurséw w poszczegélnych latach umozliwia lepsze zaplanowanie
prac zwigzanych z przygotowaniem niezb¢dnej dokumentacji projektu. Terminy
instrukcyjne zwigzane z oceng wnioskéw (dostosowane do przyjetego systemu oceny i
wyboru projektow) zostang doprecyzowane na poziomie Regulaminu konkursu.
Zostanie wskazany termin przewidziany na ocen¢ wnioskOw o przyznanie premii
technologicznej, ktory bedzie zgodny z wytycznymi programowymi PO IR.

W art. 8 zmiany polegaja na:

— zmianie ust. 1,

Zmiana polega wylacznie na rezygnacji z okre$lania terminu na zawarcie przez bank
kredytujacy umowy o udzielenie kredytu technologicznego, po otrzymaniu informacji z
Banku Gospodarstwa Krajowego. Kwestia terminu na zawarcie umowy zostanie
uregulowana w umowie wspolpracy pomiedzy bankami kredytujacymi i Bankiem
Gospodarstwa Krajowego.

— uchyleniu ust. 2;

W ust. 2 uregulowano zagadnienia dotyczace trybu przekazywania dokumentow i
informacji przez bank kredytujacy do BGK. Proponuje sie, aby kwestie natury
organizacyjnej i techniczne dotyczace wspolpracy pomiedzy bankiem kredytujacym a

BGK zostaty przeniesione do umowy okreslajacej zasady wspolpracy pomiedzy BGK a
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bankiem kredytujagcym.

— nadaniu nowego brzmienia ust. 3;

Bank Gospodarstwa Krajowego zawiera z przedsigbiorca umow¢ o wyplate premii
technologicznej, ktora jest rownoczesnie umowg 0 dofinansowanie projektu, w
rozumieniu art. 2 pkt 26 lit. a ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020. Ustawa ta zawiera regulacje dotyczace umowy o dofinansowanie projektu,
ktore majg zastosowanie takze do Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj na lata
2014-2020, w ramach ktérego finansowany bedzie ,Kredyt na innowacje
technologiczne”.

— nadaniu nowego brzmienia ust. 3a;

Termin koncowy na zawieranie przez Bank Gospodarstwa Krajowego uméw o wyptate
premii technologicznej jest uwarunkowany przepisami unijnymi, ktére dotycza zasad
udzielania pomocy publicznej. Zgodnie z art. 3 ust. 2 projektowanej ustawy premia
technologiczna stanowi regionalng pomoc inwestycyjng w rozumieniu art. 14
rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 oraz pomoc na ustugi doradcze na rzecz matych i
$rednich przedsigbiorstw w rozumieniu art. 18 rozporzadzenia Komisji nr 651/2014. W
kredycie technologicznym pomoc na ustugi doradcze na rzecz matych i $rednich
przedsigbiorstw musi by¢ powigzana z regionalng pomocg inwestycyjng. Premia
technologiczna nie moze by¢ udzielona jedynie na samg pomoc na ustugi doradcze na
rzecz matych i $rednich przedsigbiorstw w rozumieniu art. 18 rozporzadzenia Komisji
nr 651/2014. Zgodnie z art. 10 ust. 6 ustawy wydatki na ustugi doradcze muszg by¢
niezb¢dne do wdrozenia nowej technologii w ramach inwestycji technologicznej.
Dlatego tez przyjeto, ze umowy o wyplate premii technologicznej beda zawierane do
dnia, o ktorym mowa w art. 58 ust. 4 rozporzadzenia Komisji nr 651/2014.
Rozporzadzenie Komisji nr 651/2014 stosuje si¢ do 31 grudnia 2020 r. Dla programéw
pomocy regionalnej rozporzadzenie nie przewiduje okresu dostosowawczego.

Majac na uwadze powyzsze, W projekcie ustawy, ktora bedzie programem pomocy
regionalnej, przyjeto, ze umowy o wyplate premii technologicznej Bank Gospodarstwa
Krajowego zawiera nie pozniej niz do konca okresu obowigzywania mapy pomocy
regionalnej na lata 2014-2020, okre$lonej w przepisach wydanych na podstawie art. 10
ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych

pomocy publicznej.
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— uchyleniu ust. 4-11;

W ust. 4-11 uregulowano zagadnienia dotyczace kontroli przeprowadzanych u
przedsigbiorcoOw oraz zwrotu dofinansowania w przypadku stwierdzenia wystapienia
nieprawidtowo$ci. W art. 22-25 ustawy o zasadac