Projekt z dnia 14 wrzednia 2015 r.

ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu

Na podstawie art. 22° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 507 i 1064) zarzadza si¢, co nastepuje:

Rozdzial 1

Przepisy ogélne o oplatach za czynnosci radey prawnego ustanowionego z urze¢du

w postepowaniach przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci

§ 1. Rozporzadzenie okresla szczegdtowe zasady ponoszenia przez Skarb Pahstwa
kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej przez radcg prawnego ustanowionego
z urzedu, sposéb okreslania tych kosztow oraz wydatkéw stanowigcych podstawe ich

ustalania oraz maksymalng wysoko$¢ optat za udzielong pomoc.

§ 2. Koszty nieoplaconej pomocy prawnej ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja:
1) optlatg ustalong zgodnie z przepisami niniejszego rozporzadzenia oraz

2) niezbgdne, udokumentowane wydatki radcy prawnego.

§ 3. Wniosek o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej powinien zawieraé

o$wiadczenie, ze oplaty nie zostaly zaplacone w catodci lub w czesct.

§ 4. 1. Oplate ustala si¢ w wysokodci co najmniej 1/2 oplaty maksymalnej okreslonej
w rozdziatach 2 — 5, przy czym nie moze ona przekraczac wartoéci przedmiotu sprawy.

2. Ustalenie oplaty w wysoko$ci wyzszej niz okreslona w ust. 1, a nieprzekraczajacej
oplaty maksymalnej nastgpuje z uwzglednieniem stopnia zawitosci sprawy oraz naktadu
pracy radcy prawnego oraz wkladu jego pracy w przyczynienie sie do wyjasnienia

1 rozstrzygnigcia sprawy, a w szczegélnosei czasu po$wieconego na przygotowanie sie do



prowadzenia sprawy, liczby stawiennictw sgdzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach,
czynnosci podjetych w sprawie, wartosei przedmiotu sprawy, wkiadu pracy radcy prawnego
w przyczynienie si¢ do wyjasnienia okolicznosei faktycznych, jak réwniez do wyjasnienia
i rozstrzygniccia istotnych zagadnien prawnych budzgcych watpliwosci w orzecznictwie
i doktrynie, a takze trybu 1 czasu prowadzenia sprawy, obszernosci zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczegblnosci dopuszezenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego lub biegtych sadowych, dowodu z zeznan $wiadkow, dowodu z dokumentow
o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.

3. Optaty, o ktérych mowa w ust. 1, podwyzsza si¢ o stawke podatku od towardéw
i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynnosci w przepisach o podatku od towaréw i ustug,
obowigzujacg w dniu orzekania o tych optatach.

4, W razie zmiany w toku postepowania wartosci stanowigce] podstawe obliczenia

oplaty, bierze sie pod uwage warto$¢ zmieniona, poczynajac od nastgpnej instancji.

§ 5. Wysokos¢ oplat w sprawach nicokreslonych w rozporzadzeniu ustala sie,

przyjmujac za podstawe optate maksymalna w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju.

§ 6. W sprawie cywilnej, w ktorej kosztami procesu zostal obcigzony przeciwnik
procesowy strony korzystajacej z pomocy udzielongj przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu, koszty, o ktérych mowa w § 2, sad przyznaje po wykazaniu bezskutecznosei ich

egzekucji.

§ 7. Za obrone kilku osob lub reprezentowanie kilku oséb w postgpowaniu karnym lub

w postepowaniu o wykroczenia ustala si¢ oplate od kazdej z tych osob.

Rozdzial 2

Oplaty maksymalne w sprawach cywilnych, ze stosunku pracy i ubezpieczen

spolecznych

§ 8. Oplaty maksymalne wynoszg przy wariosci przedmiotu sprawy:
1} do 500 zk - 120 zI;
2) powyzej 500 zt do 1.500 zt - 360 zL
3)  powyzej 1.500 7zt do 5.000 zt - 1.200 zi;
4)  powyzej 5.000 zt do 10.000 zt - 2.400 zk;
5)  powyzej 10.000 zt do 50.000 zt - 4.800 zt;



6) powyzej 50.000 zt do 200.000 zt - 7.200 =k,
7y powyzej 200.000 zt - 14,400 24,

§ 9. W sprawach rozpoznawanych w postgpowaniu upominawczym, nakazowym,
elektronicznym  postgpowaniu  upominawczym  oraz  europejskim  postepowanin
upominawczym oplaty maksymalne wynoszg 75% oplat obliczonych na podstawie § 8.
W przypadku skutecznego wniesienia sprzeciwu lub zarzutéw oplate ustala sie na zasadach

ogolnych.

§ 10. 1. Optaty maksymalne w sprawach z zakresu prawa rodzinnego i opickunczego o:

1)  rozwod i uniewaznienie matzenstwa - 720 zt;

2) stwierdzenie istnienia lub nieistnienia malzenstwa - 480 zi;

3) przysposobienie - 360 zi;

4) pozbawienie, ograniczenie, zawieszenie lub przywrécenie wladzy rodzicielskiej oraz
odebranie dziecka - 240 zi;

5) ustalenie ojcostwa, zaprzeczenie ojcostwa, ustalenie bezskutecznosci uznania dziecka
oraz rozwigzanie przysposobienia - 480 zi;

6) ubezwlasnowolnienie - 480 zi;

7) uznanie za zmarlego lub stwierdzenie zgonu oraz rozstrzygniecie co do aktow stanu
cywilnego - 360 zi;

8) rozstrzygnigcie w istotnych sprawach rodziny lub co do zarzadu majgtkiem wspdlnym -

480 zi;

9)  ustanowienie rozdzielnosci majatkowej miedzy matzonkami - 720 zl;

10) podzial majatku wspoélnego migdzy matzonkami - oplate obliczong na podstawie § 8 od
wartoscl udziatu, a w wypadku zgodnego wniosku matzonkdw - 50% tej oplaty;

11) alimenty, nakazanie wyptacenia wynagrodzenia za prace do rgk drugiego matzonka -

120 74, z zastrzezeniem. ust. 4.

2. Optaty maksymalne, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, obejmujg rowniez
wynagrodzenie od roszczen majgtkowych dochodzonych lgcznie, z wyjatkiem roszczen
przewidzianych w art. 58 § 2 1 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, od ktérych pobiera sic
takze wynagrodzenie okreslone w ust, 1.

3. Oplaty maksymalne okre$lone w ust. 1 pkt 5 obejmujag w sprawach o ustalenie

ojcostwa réwniez roszezenia majgtkowe strony powodowej.



4, Oplaty, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 11, ustala si¢ od wartosci przedmiotu sprawy,

jezeli obowiazek zwrotu kosztdw obeigza osobg zobowiazang do alimentdéw lub matzonka,

ktérego wynagrodzenic za prace ma byé wyplacone do rgk drugiego wspdtmalzonka.

§ 11. Optaty maksymalne wynoszg za prowadzenie spraw z zakresu wilasnosci, innych

praw rzeczowych 1 prawa o ksiggach wieczystych:

1)

2)
3)
4)
5)
6)

7)
8)

1)

2)

3

1)
2)
3)

o stwierdzenie zasiedzenia wlasnosci nieruchomodei - 50% oplaty obliczonej na
podstawie § 8,

o rozgraniczenie - 720 zi;

dotyczacych stuzebnosci - 480 z1;

o naruszenie posiadania - 320 zk;

o wpis w ksiedze wieczystej lub zlozenie dokumentu do zbioru dokumentéw - 240 zi;

o zniesienie wspotwlasnosci - oplate obliczong na podstawie § 8 od wartodei udziatu
wspotwlasciciela zastepowanego przez radeg prawnego, a w wypadku zgodnego
wniosku uczestnikow - 50% tej oplaty;

zwiazanych z korzystaniem z rzeczy wspOlnej lub z zarzadem rzecza wspdlng - 480 zt;

0 usuniecie niezgodnosei miedzy trescig wpisu w ksiedze wieczystej a rzeczywistym
stanem prawnym - 50% opfaty obliczonej na podstawie § 8 od wartosci prawa

dotknigtego niezgodnoscia.

§ 12. Optaty maksymalne wynosza za prowadzenie spraw z zakresu prawa spadkowego:
o zabezpieczenie spadku, dokonanie spisu inwentarza, odrzucenie spadku, ogloszenie
testamentu 1 nakazanie jego zlozenia, zarzadu spadku nieobjetego i wyjawienie
przedmiotow spadkowych - 120 zt;

o stwierdzenie nabycia spadku - 120 z1, a jezeli przedmiotem postepowania jest réwniez
waznosé testamentu - 720 zi;

o dzial spadku - oplate obliczong na podstawie § 8 od wartosci udziatu spadkowego
uczestnika zastepowanego przez radce prawnego, a w razie dzialu na zgodny wniosek

uczestnikéw postepowania - 50% tej oplaty.

§ 13. Optaty maksymalne wynoszg za prowadzenie spraw o:

oproznienie lokalu mieszkalnego - 480 zi;

wydanie nieruchomosci rolnej - 720 z1;

wydanie innej nieruchomos$ci 1 oproznienie lokalu uzytkowego - optate maksymalng

obliczong na podstawie § 8 od wartosci szesciomiesiecznego czynszu.



1)
2)
3)
4)
5)
6)
7

8)
9

10)
11)
12)

13)
14)

15)
16)
17)
18)
19)

20)

21)

22)
23)

§ 14. 1. Optlaty maksymalne wynosza w sprawach:

o uchylenie uchwaty organu spétdzielni - 360 zt;

o ochrong débr osobistych i ochrone praw autorskich - 720 zt;

z zakresu postgpowania nieprocesowego w sprawie niewymienionej odrebnie - 240 zt;

o uchylenie wyroku sgdu polubownego - 2.400 zi;

z zakresu postepowania ukladowego lub upadlosciowego — 3.600 zi;

0 uznanie orzeczenia sadu zagranicznego - 480 zi;

egzekucyjnych przy egzekucji z nieruchomosci - 50% optlaty obliczonej na podstawie
§ 8, a przy egzekucji innego rodzaju - 25% tej oplaty;

ze skargi na czynnosci komornika - 240 zi;

rejestracji spotki - 2.400 zt, a w przypadku rejestracji spotki, kidrej umowa zostala
zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy udostepnionego W systemie
teleinformatycznym - 1,200 z1;

rejestracji spotdzielni - 2.400 zk;

innych rejestracji - 1.200 zt;

zmiany w rejestrze - 720 zl, a w przypadku zmiany w rejestrze przy wykorzystaniu
wzorca uchwaty udostgpnionego w systemie teleinformatycznym - 360 zt;

o zaopatrzenie tytuhu egzekucyjnego w klauzulg wykonalnosei - 120 z1;

o zwolnienie spod zajgcia rzeczy i praw zabezpieczonych w postgpowaniu karnym
u osoby podejrzanej o popelnienie przestepstwa przeciwko mieniu - 120 zi;

o zwrot korzyéci uzyskanych kosztem Skarbu Panstwa - 120 zl;

o ustalenie autorstwa projektu wynalazezego - 960 zt;

o ustalenie prawa do patentu, prawa ochronnego lub prawa z rejestracji - 1.200 zk;

o naruszenie patentu, prawa ochronnego lub prawa z rejestracji - 1.680 zi;

o stwierdzenie prawa korzystania z wynalazku, wzoru uzytkowego lub wzoru
przemystowego albo prawa uZywania znaku towarowego lub oznaczenia geograficznego
badz utraty prawa uzywania oznaczenia geograficznego - 1.440 zi;

o przeniesienie patentu, prawa ochronnego lub prawa z rejestracji - 1.680 zt;

o uchylenie uchwaty wspdlnikoéw badZz akcjonariuszy i o stwierdzenie niewaznodci
uchwaly wspolnikéw badz akcjonariuszy - 720 zk

o wylaczenie wspdélnika - 720 zi;

o rozwiazanie spotki kapitatowej - 720 z1;
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24) o przyznanie prawa pomocy w postepowaniu prowadzonym w innym paristwie

cztonkowskim Unii Europejskiej - 300 zk;

25) o odszkodowanie lub o zadoséuczynienie zwiazane z warunkami wykonywania kary

pozbawienia wolnodci lub tymcezasowego aresztowania - 240 z1.

2. Oplaty maksymalne, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, 2 1 18, nie obejmujg oplat od

roszczen majatkowych dochodzonych tacznie.

1y

2)

3)

4)

5)

§ 15. 1. Optaty maksymalne wynosza w sprawach z zakresu prawa pracy o:

nawiazanie umowy o prace, uznanie wypowiedzenia umowy o pracg za bezskuteczne,
przywrdcenie do pracy lub ustalenie sposobu ustania stosunku pracy - 360 z;
wynagrodzenie za pracg lub odszkodowanie inne niz wymienione w pkt 4 - 75% oplaty
maksymalnej obliczonej na podstawie § 8 od wartosci wynagrodzenia lub
odszkodowania bedacego przedmiotem sprawy;

inne roszczenia niemajgtkowe - 120 zi;

ustalenie wypadku przy pracy, jezeli nie jest polgczone z dochodzeniem odszkodowania
lub renty - 240 zt;

swiadczenie odszkodowawcze nalezne z tytulu wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej - 50% oplaty maksymalnej obliczone] na podstawie § 8 od wartosci
odszkodowania bedgcego przedmiotem sprawy.

2. Optaty maksymalne wynosza 360 zt w sprawach o $wiadczenia pieniezne

z ubezpieczenia spolecznego 1 zaopatrzenia emerytalnego.

§ 16. 1. Oplaty maksymalne wynoszg za prowadzenie sprawy w postgepowaniu

apelacyjnym:

1)

2)

D

przed sadem okregowym - 50% oplaty maksymalnej, a jezeli w pierwszej instancji nie
prowadzit sprawy ten sam radca prawny - 75% oplaty maksymalnej, w obu wypadkach
nie mniej niz 120 zk;

przed sadem apelacyjnym - 75% optaty maksymalnej, a jezeli w pierwszej instancji nie
prowadzil sprawy {en sam radca prawny - 100% oplaty maksymalnej, w obu wypadkach
nie mniej niz 240 z1.

2. Optaty maksymalne wynosza za prowadzenie spraw w postgpowaniu zazaleniowym:
przed sadem okregowym - 25% oplaty maksymalnej, a jezeli w pierwszej instancji nie
prowadzit sprawy ten sam radca prawny - 50% oplaty maksymalnej, w obu wypadkach

nie mniej niz 120 zl;



2)

- -] —

przed sgdem apelacyjnym lub przed Sgdem Najwyzszym - 50% optaty maksymalnej,
a jezeli w poprzedniej instancji sprawy nie prowadzit ten sam radca prawny - 75%
oplaty maksymalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 240 zl.

3. Optaty maksymalne wynosza za prowadzenie spraw z zakresu prawa pracy przed

sadem apelacyjnym 100% odpowiednich optat, o ktérych mowa w § 15.

b

2)

3)

4. Optaty maksymalne wynoszg w postgpowaniu kasacyjnym:

za sporzadzenie 1 wniesienie skargi kasacyjnej oraz udziat w rozprawie ptzed Sadem
Najwyzszym - 75% oplaty maksymalnej, a jezeli w drugiej instancji nie prowadzit
sprawy ten sam radca prawny - 100% oplaty maksymalnej, w obu wypadkach nie mniej
niz 240 zt;

za sporzadzenie i wniesienie skargi kasacyjnej oraz za sporzgdzenie opinii o braku
podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej - 50% oplaty maksymalnej, a jezeli nie
prowadzil sprawy w drugiej instancji ten sam radca prawny - 75% oplaty maksymalne;,
w obu wypadkach nie mniej niz 240 zt,

za udzial w rozprawie przed Sadem Najwyzszym - 50% optaty maksymalnej, a jezeli nie
prowadzil sprawy w drugiej instancji ten sam radca prawny, nie sporzgdzal i nie wniost
skargi kasacyjnej - 75% optaty maksymalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 240 zt.

5. Optaty maksymalne w postepowaniu w sprawie stwierdzenia niezgodnosci z prawem

prawomocnego or zeczenia WYNoszg.

1)

2)

3)

za sporzadzenie i wniesienie skargi o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem
prawomocnego orzeczenia oraz udzial w rozprawie przed Sgdem Najwyzszym - 75%
optaty maksymalnej, a jezeli ten sam radca prawny nie prowadzil sprawy przed sadem,
od ktérego prawomocnego orzeczenia wniesiono skarge o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem - 100% oplaty maksymalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 240 zi;

za sporzgdzenie i wniesienie skargi o stwierdzente niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia oraz za sporzagdzenie opinii o braku podstaw do wniesienia
skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawornocnego. orzeczenia - 50% oplaty
maksymalnej, a jezeli ten sam radca prawny nie prowadzil sprawy przed sadem, od
ktérego prawomocnego orzeczenia wniesiono skarge o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem - 75% oplaty maksymalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 240 zi;

za udzial w rozprawie przed Sadem Najwyzszym - 50% optaty maksymalnej, a jezeli ten
sam radca prawny nie prowadzil sprawy przed sadem, od ktérego prawomocnego

orzeczenia wniesiono skarge o stwierdzenie niezgodnosei z prawem, nie sporzadzat i nie



b

2)

1)
2)
3)
1)
2)
3)
4)
5)
6)

1)

2)

1)
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wnidst skargl o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia - 75%
oplaty maksymalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 240 zt.

6. Optaty maksymalne wynosza w postgpowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym:

za sporzadzenie 1 wniesienie skargi konstytucyjnej oraz za stawiennictwo na rozprawie -
480 zi;

za sporzgdzenie 1 wniesienie skargi konstytucyjnej oraz za sporzadzenie opinii o braku

podstaw do wniesienia tej skargi - 240 zt,
Rozdziat 3
Oplaty maksymalne w sprawach karnych i w sprawach o wykroczenia

§ 17. 1. Oplaty maksymalne wynosza w sprawie objetej:

dochodzeniem - 360 zi;

§ledztwem - 600 zi;

czynno$ciami wyjasnigjacymi w postepowaniu w sprawach o wykroczenia - 180 zt.

2. Optaty maksymalne za obron¢ wynosza:

przed sadem rejonowym w postepowaniu szczegoinym - 720 zi;

przed sagdem rejonowym w postepowaniu w sprawach o wykroczenia - 360 zl;

przed sgdem rejonowym w postepowaniu zwyczajnym lub przed wojskowym sadem
garnizonowym - 840 zi; |
przed sadem okregowym jako drugg instancja lub przed wojskowym sgdem okregowym
jako drugg instancja - 840 z1;

przed sadem okregowym jako pierwszg instancjg lub przed wojskowym sadem
okregowym jako pierwszg instancjg oraz przed sadem apelacyjnym - 1.200 zt;

przed Sadem Najwyzszym - 1.200 zL

3. Optaty maksymalne wynoszg za sporzadzenie i wniesienie kasacji:

w sprawie, w ktorej w pierwszej instancji orzeczenie wydat sad rejonowy lub wojskowy
sad garnizonowy - 720 zi;

w sprawie, w ktdrej w pierwsze] instancji orzeczenie wydat sad okregowy lub wojskowy
sad okregowy - 1.200 zt.

4. Oplaty maksymalne wynoszg:

za czynno$cl w sprawie 0 wznowienie postepowania oraz w sprawie o podjecie

postepowania warunkowo umorzonego - 720 zt;



2) za sporzadzenie opinii o braku podstaw wniosku o wznowienie postepowania, za
sporzadzenie opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji oraz braku podstaw do
stwierdzenia niewaznogci orzeczenia w postgpowaniu karnym - 720 zi;

3) za sporzadzenie $rodka odwolawczego w wypadku, gdy sporzgdzajacy nie wystepuje
przed sadem - 720 zt.

5. Oplaty maksymalne wynoszg za obrong w sprawach o wydanie wyroku tgcznego -
240 z1.

6. Oplaty maksymalne wynosza za prowadzenic spraw o odszkodowanie za niestuszne
skazanie lub ukaranie, aresztowanie lub zatrzymanie, w tym spraw wynikajacych z przepisow
0 uznanie za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnosé na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego - 240 zi.

7. Przepisy ust. 1-5 stosuje sie¢ odpowiednio do oplat maksymalnych za czynnosci
w postepowaniu karnym i odpowiednio w postgpowaniu w sprawach o wykroczenia
pelnomocnika powoda cywilnego, pelnomocnika pokrzywdzonego, petnomocnika

oskarzyciela positkowego lub oskarzyciela prywatnego.

§ 18. 1. Optaty maksymalne wynosza za dokonanie okreslonej czynnosci procesowej
w toku postepowania sgdowego - 25% oplaty maksymalnej przewidzianej za obrone
w sprawie, w ktdrej ta czynnoé¢ ma byé dokonana.

2. Optaty maksymalne wynosza za udzial w posiedzeniu sadu dotyczacym przedtuzenia
stosowania tymczasowego aresztowania oraz rozpoznania zazalenia na zastosowanie lub
przediuzenie tego srodka zapobiegawczego - 50% loplaty maksymalne;j.

3. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do oplat za dokonanie okreslonej czynnosei
procesowej w toku postgpowania sadowego przez petlnomocnika powoda cywilnego,
pelnomocnika oskarzyciela positkowego lub oskarzycicla prywatnego.

4. W przypadkach okreslonych w ust. 1-3 suma oplat za obrong lub reprezentowanie

jednej osoby przez tego samego radee prawnego nie moze przekroczy¢ optaty maksymalnej.

§ 19. Oplaty maksymalne wynoszg za obrong przed sadem w postepowaniu
wykonawczym:
1)  wsprawie o odroczenie lub przerwe w wykonywaniu kary - 360 zk;
2)  w sprawie o wykonanie warunkowo zawieszonej kary - 360 zk;
3) w sprawie o warunkowe przedterminowe zwolnienie lub odwotanie takiego zwolnienia -

240 zi;



4)

5)
6)
7
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za czynno$ci zwigzane z wykonywaniem kary ograniczenia wolnosci oraz

wykonywaniem srodkow zabezpieczajacych - 240 zi;

za prowadzenie sprawy o zatarcie skazania lub ukarania - 240 zi;

za prowadzenic sprawy o utaskawienie - 480 zt;

za pozostate czynnosci w postepowaniu wykonawczym - 480 zt.

§ 20. W sprawach, w ktérych rozprawa trwa dluzej niz jeden dzien, oplata

maksymaina ulega podwyzszeniu za kazdy nastepny dzieni o 20%.

1y

2)

Rozdzial 4

Oplaty maksymalne w innych sprawach

§ 21. 1, Optaty maksymalne wynoszg w postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi:

w plerwszej instancyi:

a)

b)

c)

w sprawie, ktorej przedmiotem zaskarzenia jest nalezno$é pieniczna — oplate
maksymalng obliczong na podstawie § 8,

za sporzadzenie skargi i udzial w rozprawie w sprawie skargi na decyzje lub
postanowienie Urzedu Patentowego - 1.200 zi,

w innej sprawie - 480 z1;

w drugiej instancji:

a)

b)

d)

za sporzadzenie i wniesienie skargi kasacyjnej oraz udzial w rozprawie przed
Naczelnym Sagdem Administracyjnym - 75% oplaty maksymalnej okreslonej w pkt
1, a jezeli w drugiej instancji nie prowadzil sprawy ten sam radca prawny - 100%
tej oplaty, w obu przypadkach nie mniej niz 240 zi,

za sporzadzenie i wniesienie skargi kasacyjnej albo za sporzadzenie opinii o braku
podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej - 50% oplaty maksymalnej okreslonej
w pkt 1, a jezeli nie prowadzil sprawy ten sam radca prawny w drugiej instancji -
75% tej optaty, w obu przypadkach nie mniej niz 240 zl, m

za udzial w rozprawie przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym - 50% oplaty
maksymalnej okres$lonej w pkt 1, a jezeli nie prowadzil sprawy w drugiej instancji
ten sam radca prawny, nie sporzgdzil i nie wnidst kasacji - 75% tej oplaty, w obu
przypadkach nie mniej niz 240 zi,

w postepowaniu zazaleniowym - 240 zi.

2. Optaty maksymalne wynosza w postgpowaniu przed Sadem Okregowym

w Warszawie - sadem ochrony konkurencji i konsumentéw w sprawach:
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1) zzakresu ochrony konkurencji - 720 zi;
2) o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone - 120 zi;
3) =z zakresu regulacji energetyki, telekomunikacji lub transportu kolejowego - 720 zt.

3. Oplata maksymalna wynosi za prowadzenie sprawy w postepowaniu ze skargi na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sgdowym oraz do przeprowadzenia i zakofczenia bez nieuzasadnionej zwiloki sprawy

egzekucyjnej lub innej sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego - 240 zt.
Rozdziat 5
Przepisy przejsciowe i przepis koticowy

§ 22, Do spraw wszczetych przed dniem wejscia w Zycie rozporzadzenia stosuje sie

przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postgpowania w danej instancji.

§ 23. Rozporzadzenie wehodzi w Zycie z dniem 1 stycznia 2016 r."

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

Y Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radeg prawnego ustanowionego z urzgdu (Dz, U, z 2013 1. poz. 490 oraz
z 2015 1. poz. 6171 1078).
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UZASADNIENIE

Aktualnie  obowigzujgce rozporzadzenie Ministra  Sprawiedliwodci z  dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielone] przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490 z pdzn. zm.) realizuje upowaznienia ustawowe zawarte
w art. 22° ust. 2 1 art. 22° ust. 2 1 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 507 1 1064). Rozporzadzenie to okreéla:
1) optaty za czynnosci radcow prawnych przed organami wymiaru sprawiedliwosci,
2) stawki minimalne optlat za czynnodci radcow prawnych,
3) szezegdtowe zasady ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone] pomocy

prawnej, udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Odstgpienie od wykonania w jednym rozporzadzeniu dwoch delegacji ustawowych jest
uzasadnione potrzebg dostosowania uregulowan do zmieniajacych si¢ uwarunkowan
proceduralnych, szczegdlnie w zakresie ich kontradyktoryjnosci oraz zagwarantowania

odpowiadajacych realnym warunkom zasad finansowania pomocy prawnej.

Podstawe zasadzenia od strony przegrywajacej na rzecz strony wygrywajacej oplaty za
czynnosci radcy prawnego stanowia stawki minimalne okres$lone w tresei rozporzadzenia.
Optata ta nie moze by¢ wyzsza niz sze$ciokrotna stawka minimalna ani przekracza¢ wartosci
przedmiofu sporu, ktére to ograniczenia nie obowigzuja w zakresie optat ustalanych
w umowie z klientem. Optaty za czynnosci radcowskie zasgdzone przez sad z tytutu
zastepstwa prawnego mogg by¢ zatem nizsze od wynagrodzenia uzgodnionego w umowie

z klientem.

Odmiennie przedstawia si¢ natomiast kwestia wynagrodzenie radcy prawnego za
prowadzenie sprawy z urzedu. W takim przypadku koszty nieoptaconej pomocy prawnej
ponoszone przez Skarb Panstwa obejmujg m.in. oplate w wysokoscl nie wyzsze) niz 150%
stawki minimalnej, a przepisy rozporzadzenia stanowia podstawe okreslenia przez sad

wysokosci oplaty, czyli wynagrodzenia za udzielona pomoc prawna.

Ten sposob uregulowania omawianych kwestii rodzi w praktyce stosowania przepisow
réznej natury watpliwosei interpretacyjne, ktére nie moga zostaé wyeliminowane bez

ingerencji legislacyjnej. Wymicnione kwestie dotycza bowiem dwoch odmiennych



przedmiotéw: ustalenia wynagrodzenia za czynnodci radcy prawnego ustanowionego przez
organ panstwa do udzielenia pomocy prawnej z urzgdu oraz oplaty za czynnodci radcy
prawnego majgcej stanowié podstawe do zasgdzenia na rzecz strony wygrywajacej kosziow
postgpowania. Ta druga oplata nie stanowi wynagrodzenia radcy prawnego. Jest jedynie
ustalong przez organ orzekajacy sumg pienigzna nalezna stronie wygrywajgcej od strony

przegrywajacej z tytulu zwrotu kosztéw procesu.

Okreslajac oplate za czynnodei radey prawnego z tytulu zastepstwa prawnego
z urzgdu, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy, a takze stan sprawy i wkiad pracy
radcy prawnego w przyczynienie si¢ do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia. Wszystkie
wymienione kryteria maja charakter ocenny, a ustalenie wysokosci wynagrodzenia za

prowadzenie sprawy z urzedu nastepuje w drodze swobodnej decyzji organu procesowego.

Natomiast oceniajgc wysokos$¢ podlegajacego zwrotowl wynagrodzenia na podstawie
autonomicznie okreslonych przestanek i kazdorazowo, uwzgledniajac charakter sprawy,
rzeczywisty naklad pracy petnomocnika i podjgte w sprawie czynnosci, sad nie jest zwiazany
ustalong w umowie wysokoscia wynagrodzenia radcy prawnego za prowadzenie sprawy.
Ustalona w taki sposob oplata istotnie moze si¢ réznié od rzeczywiécie poniesionego przez

strone kosztu profesjonalnego pelnomocnika..

Powyzsze przemawia za oddzielnym uregulowaniem przedstawionych kwestit

w odrgbnych rozporzadzeniach.

Projekt niniejszego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo§ci w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu realizuje upowaznienie ustawowe zawarte w art. 22° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych, Zgodnic z art. 22° ust. 1 cytowanej ustawy koszty pomocy
prawne]j udzielonej przez radeg prawnego z urzgdu ponosi Skarb Panistwa. Ustawa stanowi
réwniez, ze Minister Spravx;iedliwoéci, po zasiegnieciu opinii Krajowej Rady Radcow
Prawnych, okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegdlowe zasady ponoszenia kosztow,
o ktérych mowa w ust. 1, z uwzglednieniem sposobu ustalania tych kosztéow, wydatkéw

stanowigcych podstawe ich ustalania oraz maksymalnej wysokosci oplat za udzielona pomoc.

Rozdziat 1 rozporzadzenia zawiera przepisy ogdlne o oplatach za czynnosci radcy
prawnego ustanowionego z urzedu w postepowaniach przed organami wymiaru

sprawiedliwo$ei.
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W § 1 okreslony zostat zakres przedmiotowy projektowanego rozporzadzenia.

Projektowany § 2 rozporzadzenia definiuje pojecie kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej ponoszonych przez Skarb Panstwa. Zgodnie z ta regulacjg zalicza si¢ do nich:
1) oplate ustalong zgodnie z przepisami projektowanego rozporzadzenia oraz

2) niezbedne, udokumentowane wydatki radcy prawnego.

Zasady okre$lania oplaty w konkretnej sprawie zostaly okreslone w projektowanym

§ 4 oraz dalszych przepisach szczegolowych.

Projektowany przepis nie ogranicza, ani nie wskazuje zadnego katalogu wydatkow,
ktore moga zostaé zaliczone do kosztow niecoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
Okresla on jednakze, ze powinny by¢ one niezbegdne z punktu widzenia prawidlowego
reprezentowania podmiotu, ktéremu przyznana zostata pomoc prawna z urzedu 1 powinny one
zosta¢ udokumentowane przez radce prawnego. Rozwigzanie to pozostawia organowi
prowadzacemu postepowanie ocene, czy dany wydatek zostal nalezycie udokumentowany
i czy jest on niezbedny w przedstawionym znaczeniu. Mimo stworzonego luzu decyzyjnego
ocena taka, jako ocena swobodna, bedzie podlegata kontroli z punktu widzenia zasad wiedzy,
logiki i do$wiadczenia zyciowego. W okre$lonych w ustawach procesowych przypadkach

bedzie ona mogta rowniez zostaé poddana kontroli instancyjne;.

Projektowany § 3 statuuje zasade, ze wniosek o przyznanie kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej powinien zawiera¢ o$wiadezenie, ze oplaty nie zostaly zaplacone w calosci
Iub w czedci. Oswiadczenie to ma bardzo istotne znaczenie, gdyz niniejsze rozporzadzenie ma
regulowaé jedynie zasady ponoszenia kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu. W przypadku jej oplacenia zasady zwrotu kosztéw powinny odbywac si¢ na

odrebnie okre$lonych zasadach.

Przepis § 4 ust. 1 przewiduje, jako zasadg ustalenie oplaty w wysokodci co najmniej
Y, optaty maksymalnej okreslonej w przepisach zawartych w rozdziatach 2 — 5. Zawiera przy
tym zastrzezenie, ze ustalona w tan sposob oplata nie moze przekracza¢ wartosei przedmiotu
sprawy. Jest to wynikiem przyjecia, ze dochodzenie roszczen w przypadku, gdy koszty tego
przewyzszajg warto$¢ samego roszezenia jest ekonomicznie nieuzasadnione, jak rowniez, ze

wygorowane koszty mogg ograniczaé dostep do sadu.

Zgodnie z ust. 2 tego przepisu ustalenie optaty wyzszej niz wynikajaca z ust. 1, ale nie

przekraczajgce] oplaty maksymalnej moze nastgpié w sytuacji, gdy przemawia za tym stopien



zawilodci sprawy oraz naklad pracy radcy prawnego oraz wklad jego pracy
w przyczynienie sie do wyjasnienia 1 rozstrzygniecia sprawy. Rozwigzanie to nadal
pozostawia organom orzekajacym mozliwos¢ uwzglednienia szezegdlnych okolicznosei,
ktére pojawiajgc si¢ w danej sprawie zwigkszajg naklad pracy niezbednej do prawidlowej
realizacji obowigzkéw profesjonalnego peinomocnika procesowego. Jest to szczegdlnie
istotne z uwagi na dokonang na przestrzeni ostatnich lat ewolucje procedur sadowych,
zmierzajacg do obcigzenia stron odpowiedzialnodcig za wynik procesu. Zwiekszajaca sie
kontradyktoryjnos¢ tych postgpowan prowadzi do zwickszenia aktywnosci procesowej stron,
a w szczegdlnosei reprezentujaeych je profesjonalnych pelnomocnikéw. Efektem tego jest
wlasnie zwickszenie nakladu pracy zawodowych pelnomocnikéw w poszczegdlnych

kategoriach spraw.

Z uwagi na fakt, ze w cenie ushugi nalezy uwzglednié m.in. podatek od towaréow
i ushug, jezeli na podstawic odrebnych przepiséw sprzedaz ustugi podlega obcigzeniu tym
podatkiem przepis § 4 ust. 3 przewiduje, ze oplaty, o ktorych mowa w ust. 1, podwyzsza sie
o stawke podatku od towarow i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynno$ci w przepisach
o podatku od towarow i uslug, obowigzujaca w dniu orzekania o tych optatach. (por. art. 2
ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o mformowaniu o cenach towardw i uslug

(Dz. U. z 2014 r. poz. 915).

Kolejny przepis (§ 4 ust. 4) przewiduje zasade, Ze w razie zmiany w toku postepowania
wartodci stanowigcej podstawe obliczenia oplaty, bierze sie pod uwage warto$¢ zmienionag,

poczynajac od nastepne] instancji.

Majgce na wzgledzie, ze okreslenie kategorii spraw, w ktérych rozporzadzenie okresla
oplaty maksymalne nie ma charakteru zamknigtego, § 5 stanowi, iz wysokos$¢ oplat
w sprawach nieokre$lonych w rozporzadzeniu ustala sie, przyjmujac za podstawe oplate

maksymalna w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju.

Ze wzgledu na obciazajaca strony odpowiedzialno$¢ za wynik procesu 1 wigzacy sie
7z tym obowigzek zwrotu stronie wygrywajacej kosztdéw niezbednych do celowego
dochodzenia roszczen § 6 przewiduje, ze w sprawie cywilnej, w kiorej kosztami procesu
zostal obeigzony przeciwnik procesowy strony korzystajgce) z pomocy udzielone] przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, koszty, o ktéorych mowa w § 2, sad przyznaje po

wykazaniu bezskutecznoéei ich egzekuci.



W § 7 przewidziano, ze za obron¢ kilku oséb lub reprezentowanie kilku oséb
w postepowaniu karnym lub postepowaniu o wykroczenia ustala si¢ oplate od kazdej z tych

0s6b.

W rozdziatach 2 — 4 okredlono wysokoéé optat maksymalnych w poszczegolnych
rodzajach spraw. Rozdzial 2 okre§la oplaty maksymalne w sprawach cywilnych, ze
stosunkéw pracy i ubezpieczen spolecznych. Majge na uwadze, 12 w sprawach
rozpoznawanych ~w  postepowaniu  upominawczym, nakazowym, elektronicznym
postepowaniu upominawczym oraz europejskim postepowaniu upominawczym naklad pracy
radcy prawnego jest zdecydowanie mniejszy z uwagi na rozpoznawanie ich przez sad bez
wyznaczania rozprawy, § 9 przewiduje, ze oplaty maksymalne w tej kategorii wynosza 75%
optat obliczonych na podstawie § 8. Z kolei rozdziat 3 okresla optaty maksymalne
w sprawach karnych i w sprawach o wykroczenia. Oplaty w innych sprawach zostaly

okreslone w rozdziale 4.

Propozycje poszczegdlnych optat maksymalnych zawarte w przedstawionych
rozdziatach uwzgledniaja rodzaj i zawilo$¢ spraw, ktérych dotyczg oraz niezbedny naktad
pracy radcy prawnego, jak roéwniez wychodza naprzeciw postulatom zglaszanym przez
$rodowiska prawnicze majacym m.in. na celu dostosowanie oplat z tytutu zastepstwa
prawnego do obecnych realidéw ekonomicznych. W tym kontekscie zauwazyé trzeba, ze
wysokos¢ optat w zasadniczej kategorii spraw zostala okreslona ponad 13 lat temu,
z uwzglednieniem Owczesnie obowigzujgcych realiow, 1 od tego momentu mnie byla
zmieniana. Trzeba mieC na uwadze, ze na przesirzeni obowigzywania tak ustalonych oplat
nastapita zmiana stosunkdw spoleczno-gospodarczych, W praktyce zauwazalny jest przez to
wzrost skomplikowania pod wzgledem faktycznym 1 prawnym spraw w poszczegdlnych
kategoriach. Konieczne zatem stato si¢ dokonanie ponownego oszacowania wymaganego
nakladu pracy ze strony radcy prawnego, ktére uzasadnia proponowane podwyzszenie optat
maksymalnych. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze na przestrzeni ostatnich lat wzrdst
oczekiwany od radcy prawnego naktad pracy ze wzgledu na wprowadzenie w procedurach
sadowych coraz szerszej kontradyktoryjnosci postgpowania, Stad oplaty maksymalne zostaly
okreslone na poziomie 200% dotychczas obowigzujacych w poszcezegdlnych rodzajach spraw
stawek minimalnych. Konsekwencjg tego jest podwyzszenie gérnego limitu oplaty za
udzielenie pomocy prawnej z urzedu o 50% w pordwnaniu ze stanem dotychczasowym.

Koreluje to z uéredniona wartoscia odnoszaca sie¢ do wzrostu cen towarow i ustug oraz
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wzrostu $redniego wynagrodzenia. W okresie od wejscia w zycie obowigzujacego
rozporzadzenia z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoOw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu do chwili obecnej wspotczynnik inflacji wynidst 33%,

natomiast $rednie miesieczne wynagrodzenie wzrosto o 77,4%.
Rozdzial 5 zawiera przepisy przejsciowe i przepis koficowy.

Z uwagi na odmienne uregulowanic niniejszej problematyki w poréwnaniu ze stanem
obecnym, przepis § 22 zawiera normg intertemporalna, stanowigcg, iz do spraw wszczetych
przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy dotychezasowe do czasu

zakonczenia postepowania w danej instancji.

Przepis § 23 okresla, ze rozporzadzenic wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r.
Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety zakresem prawa Unii Europejskiej.

Zgodnie z wymogiem art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnodei lobbingowe;j
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z p6zn. zm.) projekt rozporzadzenia
zostal zamieszczony na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Rzgdowego Centrum

Legislacji.

Projekt nie zawiera przepiséw technicznych, a zatem nie podlega notyfikacji zgodnie
z trybem przewidzianym w rozporzadzeniu Rady Ministrdéw z dnia 23 grudnia 2002 r.
w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych

(Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z pdZn. zm.).

W celu spetnienia wymogow, o ktorych mowa w § 33 ust. 2 uchwaly Nr 190 Rady
Ministréw z dnia 5 grudnia 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. poz. 979),

projekt rozporzadzenia zostal skierowany do Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Opracowano pod wzgledem

prawnym, legislacyjnym i redakcyjnym

ZASTEPCA DYREKTORA
Departamdntu Legislacyinego

Wojciech Ulltko
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L s S &
Ponawianym postulatem $rodowiska adwokatdw i radedw prawnych jest podniesienie stawek za ustugi pomocy
prawnej §wiadczonej z urzgdu tzw. ,urzedowki”.
Koszty nieoptaconej pomocy prawnej ponoszone przez Skarb Panstwa obgjmuja oplate, ktdrg ustala sie w oparciu o
stawki minimaine okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci (z 2002 r.). Sad moze zadecydowac o
zwickszeniu oplaty — lecz nie bardziej niz do 150% tychze stawek minimalnych. W powszechnej opinii, oplaty te nie
odpowiadaja realiom rynkowym.
Dostepnos¢ badan pozwalajgcych ustali¢ rzeczywiste ceny ustug prawnych jest jednak bardzo niska, z uwagi na
ochrong tajemnic handlowych (ilustruje to fakt, ze spodrod 274 kancelarii biorgcych udziat w Rankingu Kancelarii
Prawniczych ., Rzeczpospolitej" stawki za godzing pracy prawnika podato tylko 55' - wahaty si¢ one od 100 do 1 500
z}).

Z uwagi na fakt, ze stawki dotyczgee adwokatow i radcdw prawnych, okreslone w zmienianych rozporzgdzeniach sg
identyczne, oraz brak mozliwosci rozdzielenia kosztow dla SFP na stawki dla adwokatow i radcéw (a jedynie ich
tgczny szacunek) — zdecydowano sie analizowac skutki zmian obu rozporzgdzen w jednej OSR.

Wydanie przedmiotowych rozporzadzen (obecnie optaty za czynnosci adwokatow/radcow oraz koszty nieoplaconej
pomocy prawngj ponoszone przez Skarb Pafstwa sg regulowane tymi samymi rozporzadzeniami, w proponowanym
stanie prawnym optaty za czynnosci adwokatéw/radcow prawnych stana si¢ materig odrebnych rozporzgdzen)
wprowadzajacych nowe opfaty maksymalne, na podstawie ktérych Skarb Pafstwa bedzie pokrywat koszty
nieoptaconej pomocy prawnej .z urzedu”. Co do zasady, nowe oplaty maksymalne beda o 100 % wyzsze niz
obecnie okre$lone stawki minimalne. W $wietle faktu, e obecnie gérny limit oplaty za udzielenie pomocy prawnej z
urzedu to 150% stawki minimalnej, oznacza to wzrost gérnego limitu oplaty za udzielenie pomocy prawnej =z
urzedu o 50%. Koreluje to z usredniong wartoscig odnoszacy si¢ do wzrostu cen towardw i ustug oraz wzrostu
$redniego wynagrodzenia od 2002 r. - odpowiednio o 3% 1 77,4%.
Ponadto, przepis § 4 ust. 1 przewiduje, jako zasade ustalenie optaty w wysokosci co najmniej ¥z optaty maksymalnej,
zawiera przy tym zastrzezenie, e ustalona w tan sposdb oplata nie moze przekraczaé wartogei przedmiotu spra

Ze wzgledu na szczegdtowosé projektowanych zmian odstapiono od analizy prawnoporownawczej.

Grupa | | Wielkogé Zrodio danych Oddziatywanie

Adwokaci i radcowie 13 979 adwolatéw i Dane MS na 06. 2015, Zmiana zasad ponoszenia

prawni 29 082 radcow przez Skarb Panstwa kosztéw
prawnych nieoptaconej pomocy prawnej
wykonujacych zawdd »Z urzedu” poprzez

wprowadzenie oplat
maksymalnych (dwukrotnie
wyzszych niz obecne stawki
minimalne) i zasady ustalania

' Trudny rynek dla prawnikéw, "Rz" 5 V 2014




optaty w wysokosci co
najmniej ¥z oplaty
maksymalnej.

S

Projekty zostaly przekazane do zaopiniowania Naczelnej Radzie Adwokackiej oraz Krajowej Radzie Radcow
Prawnych. Naczelna Rada Adwokacka nie przedstawila stanowiska w wyznaczonym terminie. Krajowa Rada Radcow
Prawnych przedstawita opinie, w ktorej zgtosita uwagi i sugestie do rozwigzan zaproponowanych w projekeie.
W ramach opiniowania projekty zostang réwniez przekazane Krajowej Radzie Sagdownictwa, Pierwszemu Prezesowi
Sadu Najwyzszego, Prezesowi Naczelnego Sadu Administracyjnego, Prezesowi Trybunalu Konstytucyjnego,
Prokuratorowi Generalnemu oraz prezesom sgdow apelacyjnych.

{ceny biezagce.) Skutki w okresie 10 lat od wejicia w Zycie zmian [mln 2]

0 | L |23 4 ]35 6] 7] 89/ 10] tgeomie(o-10)

Dochody ogdtem

budzet pafistwa
-wphywy z tvtufu VAT

IST

pozostalfe jednostki
(oddzielnie)

Wydatlki ogblem

budzet pafistwa

-wydatki na wynagrodzenia
dla adwokatow i radcdw

prawnych

JST

pozostale jednostki

(oddzielnie)

Saldo ogdélem

budzet pafstwa

JST

pozostate jednostki

{oddzielnie)
Co do zasady, projektowanc przepisy - pomimo zmiany mechanizmu ustalania stawek - nie
powinny oznacza¢ wzrostu wydatkdw SFP. Przepis § 4 ust. 1 przewiduje bowiem, jako zasade,

Zrodta ustalenie oplaty w wysokosci co najmniej Y2 oplaty maksymalnej — a wige réwnej obecnie

finansowania obowigzujacym stawkom minimalnym. Projektowane zmiany moga jednak w niewielkim stopniu
wptyna¢ na SFP, gdyz zakladajg podwyzZszenie gornego limitu oplaty za udziclenie pomocy
prawnej z urzgdu o 50%.

Dodatkowe

informacje, w
tym wskazanie
zrédet danyeh i
przyjetych do
obliczen
zatozen

e

Czas w latach od wejscia w zycie 0 1 2 3 5 10 Lagcznie (0-10)
zmian

W ujeciu Adwokaci i

pienigznym radcowie prawni

(w mlin zt,




ceny biezgce.)

W ujeciu

niepienieznym

(dodaj/usun)

Niemierzalne {dodaj/usuf)

{dodaj/usun)

Dodatkowe
informacje, w tym | Zrédta danych i zatozenia jak w pkt. 6
wskazanie zrodet
danych i
przyjetych do
obliczen zatozed

nie dotyezy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UL (szczegdly w odwrdconej
tabeli zgodnosci).

[ ]tak
[ ] nie
[ ] nie dotyczy

[ | znmiejszenie liczby dokumentdw
[[] zmniejszenie liczby procedur
I ] skrécenie czasu na zatatwienie sprawy

[] inne:

[ zwigkszenie liczby dokumentow
[] zwiekszenie liczby procedur
[ ] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne:

Wprowadzane obciazenia sg przystosowane do ich
elektronizacji.

[ ]tak
[ ] nie

[ nie dotyczy

Komentarz:

[ srodowisko naturalne [l demografia [ informatyzacja
[ sytuacja i rozwéj regionalny | [] mienie pafstwowe [ ] zdrowie
inne:
Omowienie . . .
wplywu Proponowane zmiany nie wplyng na analizowane obszary.

nych szacunkdéw







