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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 Zmianie ustawy 0 wspieraniu rozwoju
ustug i sieci telekomunikacyjnych oraz

niektorych innych ustaw z projektem aktu
wykonawczego.

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednoczes$nie uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister

Cyfryzacji.

Z powazaniem

(-) Beata Szydto



Projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o0 wspieraniu rozwoju ushug i sieci telekomunikacyjnych oraz

niektorych innych ustaw?®: 2

Art. 1. W ustawie z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ushug i Sieci

telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 880, z p6zn. zm.”) wprowadza si¢ nastepujace

zmiany:

1)

2)

wart. 1:
a) wust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) zasady dostepu do infrastruktury technicznej 1  infrastruktury
telekomunikacyjnej;”,

b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
»3. PrzepisOw art. 17-26 nie stosuje si¢ do lokalizowania infrastruktury
telekomunikacyjnej w pasach drogowych drdg publicznych.”;
w art. 2 w ust. 1:
a) pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) podmiot wykonujgcy zadania z zakresu uzyteczno$ci publicznej — osobe
fizyczna, osobe prawng lub jednostke organizacyjng nieposiadajaca
osobowosci prawnej, ktorej przepisy szczegdlne przyznaja zdolno$¢ prawna,
zapewniajacg infrastrukture techniczng na potrzeby:

a) wytwarzania, przesylania lub dystrybucji gazu, energii elektrycznej lub
ciepta, w tym oswietlenia publicznego,

b) zaopatrzenia ludnosci W wode, gromadzenia, przesylania, oczyszczania
lub odprowadzania $ciekdw, ogrzewania, systemow odwodnienia, w tym

ciggdédw drenazowych,

&y

2)

3)

Niniejsza ustawa dokonuje transpozycji dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/61/UE z dnia
15 maja 2014 r. w sprawie $rodkéw majacych na celu zmniejszenie kosztow realizacji szybkich sieci
Iacznosci elektronicznej (Dz. Urz. UE L 155 z 23.05.2014, str. 1).

Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, z dnia 17 maja
1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne, z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska,
z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach, z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony $rodowiska, z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej, z dnia 16 lipca
2004 r. — Prawo telekomunikacyjne.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1045, 1777 1 2281.



3)

4)

c) transportu, w tym linie kolejowe, drogi, porty i lotniska;”,

b)  w pkt 4 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 5-8 w brzmieniu:

)

6)

7)

8)

infrastruktura techniczna — kazdy element infrastruktury lub sieci, ktory moze

stuzy¢ do umieszczenia w nim lub na nim elementéw infrastruktury lub sieci

telekomunikacyjnej, nie stajac si¢ jednoczesnie aktywnym elementem tej sieci

telekomunikacyjnej, taki jak rurociagi, kanalizacja, maszty, kanaty, komory,

studzienki, szafki, budynki i wejscia do budynkow, instalacje antenowe, wieze

I stupy, z wylaczeniem:

a) kabli, w tym wtokien swiattowodowych,

b) elementow sieci wykorzystywanych do zaopatrzenia w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi,

€) kanalow technologicznych w rozumieniu art. 4 pkt 15a ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 460,
z pozn. zm.);

szybka sie¢ telekomunikacyjna — sie¢ telekomunikacyjng zdolng do

dostarczania ustug dostgpu szerokopasmowego 0 przepustowosci co najmnie;j

30 Mbf/s;

operator sieci — przedsigbiorce telekomunikacyjnego lub podmiot wykonujacy

zadania z zakresu uzytecznosci publicznej, W tym jednostke samorzadu

terytorialnego;

punkt styku — miejsce, w ktérym mozliwe jest polgczenie publicznej sieci

telekomunikacyjnej z instalacja telekomunikacyjng budynku.”;

tytut rozdziatu 2 otrzymuje brzmienie:

,,Rozdziat 2

Dziatalno$¢ jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie telekomunikacji oraz zasady

dostepu do infrastruktury techniczne;j”;

art. 17 i art. 18 otrzymuja brzmienie:

»Art. 17. 1. Operator sieci zapewnia przedsigbiorcom telekomunikacyjnym dostep

do infrastruktury technicznej, w tym wspotkorzystanie z niej, w celu realizacji szybkiej

sieci telekomunikacyjnej.

4

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 774, 870, 1336,
1830, 1890 i 2281.
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2. Dostep do infrastruktury technicznej jest odptatny, chyba ze strony umowy
postanowig inacze;.

Art. 18. 1. Warunki dostepu do infrastruktury technicznej, w tym techniczne,
eksploatacyjne i finansowe warunki wspolpracy, strony ustalajg w umowie 0 dostepie do
infrastruktury technicznej, zawartej na pismie, pod rygorem niewaznosci.

2. Prezes UKE moze wezwaé operatora sieci do przedstawienia informacji
W sprawie warunkow zapewnienia dostepu do infrastruktury techniczne;j.

3. Po przedstawieniu przez operatora sieci informacji w sprawie warunkdw
zapewnienia dostepu do infrastruktury technicznej, Prezes UKE, kierujac si¢ kryteriami
okreslonymi w art. 22 ust. 1 i 2, moze, W drodze decyzji, okresli¢ warunki zapewnienia
dostepu do infrastruktury technicznej. Przepis art. 22 ust. 4 stosuje si¢ odpowiednio.

4. Decyzje W sprawie warunkow zapewnienia dostgpu do infrastruktury
technicznej wydaje si¢ po zasiggni¢ciu opinii:

1) Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, zwanego dalej ,,Prezesem URE”

W odniesieniu do przedsigbiorstw energetycznych;

2) Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, zwanego dalej ,Prezesem UTK” -
W odniesieniu do przedsigbiorstw zapewniajacych infrastrukture techniczng na
potrzeby transportu kolejowego.

5. Podmioty, o ktorych mowa w ust. 4, wyrazaja opini¢ W terminie 30 dni od dnia
przedstawienia im proponowanych warunkéw zapewnienia dostgpu do infrastruktury
technicznej. Niezajecie przez organ stanowiska w tym terminie uznaje si¢ za brak
zastrzezen do tych warunkow.

6. Operator sieci, ktoremu wydano decyzje W sprawie okreslenia warunkow
zapewnienia dostgpu do infrastruktury technicznej, jest obowigzany do zawierania
umodw, o ktorych mowa w ust. 1, na warunkach nie gorszych niz okreslone w tej decyzji.

7. Operator sieci, ktoremu wydano decyzje¢ W sprawie okreslenia warunkow
zapewnienia dostgpu do infrastruktury technicznej, zamieszcza na swojej stronie
internetowej aktualne warunki zapewnienia tego dostegpu.

8. Operator sieci, ktoremu wydano decyzje¢ W sprawie okreslenia warunkoéw
dostepu do infrastruktury technicznej, przekazuje Prezesowi UKE informacje 0 adresie
swojej strony internetowej w terminie 7 dni od dnia zamieszczenia na niej warunkow

zapewniania tego dostepu. Informacja 0 adresie strony internetowej jest udostgpniana



5)

przez punkt informacyjny do spraw telekomunikacji dla terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, o ktorym mowa w art. 29a, zwany dalej ,,punktem informacyjnym”.”;

w art. 19:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Operator sieci jest obowigzany prowadzi¢ negocjacje W sprawie zawarcia
umowy 0 dostepie do infrastruktury technicznej, na wniosek przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego.”,

b) dodaje si¢ ust. 3-5 w brzmieniu:

»3. Whniosek 0 dostgp do infrastruktury technicznej powinien okreslaé
infrastrukture szybkiej sieci telekomunikacyjnej, planowang do realizacji, wraz ze
wstepnym harmonogramem jej realizacji.

4. Operator sieci moze odmowi¢ przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu
dostepu do infrastruktury techniczne;j, jezeli:

1) umieszczenie elementow sieci telekomunikacyjnej w infrastrukturze
technicznej objetej wnioskiem nie jest mozliwe ze wzgledow technicznych;

2) nie ma dostgpnej przestrzeni do umieszczenia elementow sieci
telekomunikacyjnej, z uwzglednieniem przyszitego zapotrzebowania operatora
sieci na miejsce w infrastrukturze technicznej objetej wnioskiem, co wynika
z przedstawionego przez operatora sieci harmonogramu planowanej do
realizacji inwestycji obejmujacej pozostale miejsce W infrastrukturze
technicznej;

3) nie jest mozliwe wykorzystanie infrastruktury technicznej ze wzgledu na
wymagania bezpieczenstwa publicznego, zdrowia publicznego, integralnosci
I bezpieczenstwa sieci, W szczegolnosci infrastruktury krytycznej;

4)  planowane ustugi telekomunikacyjne mogg spowodowac powazne zaklocenia
w $wiadczeniu innych ustug za posrednictwem tej samej infrastruktury
technicznej;

5) zapewnia przedsi¢biorcy telekomunikacyjnemu inny niz okreslony we
wniosku, skuteczny dostep do infrastruktury technicznej, ktory:

a) spelnia potrzeby przedsiebiorcy telekomunikacyjnego w zakresie

zapewnienia szybkich sieci telekomunikacyjnych,

b) jest oferowany na warunkach niezaklocajacych uczciwej konkurencji.



6)

7)

8)

5. Operator sieci jest obowigzany przedstawi¢ wnioskodawcy na pisSmie
szczegotowo uzasadnione przyczyny odmowy dostegpu do infrastruktury
technicznej, nie p6zniej niz w terminie 60 dni od dnia otrzymania wniosku.”;

art. 20 otrzymuje brzmienie:

»Art. 20. Prezes UKE moze z urzgdu, w drodze decyzji, zmieni¢ tre$¢ umowy
0 dostepie do infrastruktury technicznej lub zobowigza¢ strony umowy do jej zmiany,
w przypadkach uzasadnionych potrzeba zapewnienia ochrony interesOw odbiorcow
ustug $wiadczonych przez podmioty wykonujace zadania z zakresu uzytecznosci
publicznej oraz uzytkownikow koncowych.”;

w art. 21:
a) uchyla sie ust. 1,
b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. W przypadku niepodjecia negocjacji W Sprawie zawarcia umowy
0 dostepie do infrastruktury technicznej przez operatora sieci, odmowy udzielenia
tego dostgpu lub niezawarcia umowy 0 dostepie do infrastruktury technicznej
w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku 0 taki dostep, kazda ze stron moze
zwrocic si¢ do Prezesa UKE z wnioskiem o wydanie decyzji w sprawie dostepu do
infrastruktury technicznej.”,

C) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Do wniosku do Prezesa UKE o wydanie decyzji w sprawie dostepu do
infrastruktury technicznej dotacza sie projekt umowy 0 dostepie do infrastruktury
technicznej, z zaznaczeniem tych cz¢sci umowy, co do ktorych strony nie doszty do
porozumienia.”;

art. 22—24 otrzymuja brzmienie:

HArt. 22. 1. Prezes UKE wydaje decyzje w sprawie dostepu do infrastruktury
technicznej w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku 0 jej wydanie, biorgc pod uwage
W szczegdlnosci konieczno$é zapewnienia niedyskryminacyjnych i proporcjonalnych
warunkow dostepu.

2. Prezes UKE, wydajac decyzj¢ w sprawie dostepu do infrastruktury technicznej
przedsigbiorcy telekomunikacyjnego, bierze pod uwage, aby optaty z tego tytulu
umozliwiaty zwrot poniesionych przez przedsigbiorcg telekomunikacyjnego kosztow,
W szczegblnosci bierze pod uwage cele okreslone w art. 8 dyrektywy 2002/21/WE

Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspolnych ram
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regulacyjnych sieci i ustug tgcznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa) (Dz. Urz. UE

L 108 z 24.04.2002, str. 33, z pdézn. zm.) oraz wplyw dostepu do infrastruktury

technicznej na plan biznesowy tego przedsigbiorcy telekomunikacyjnego, w

szczeg6lno$ci na realizowane przez niego inwestycje dotyczace szybkich sieci

telekomunikacyjnych.

3. Optaty z tytulu dostepu do infrastruktury technicznej podmiotu wykonujacego
zadania z zakresu uzytecznos$ci publicznej okresla si¢ W wysokosci, ktéra umozliwia
zwrot czgsci kosztow, ktore podmiot ten ponosi w zwigzku z utrzymaniem tej
infrastruktury.

4. Operator sieci, w terminie 14 dni od dnia otrzymania zawiadomienia
0 wszczeciu postgpowania 0 wydanie decyzji w sprawie dostepu do infrastruktury
technicznej, przedstawia Prezesowi UKE uzasadnienie wysokosci optat z tytutu dostgpu
do infrastruktury technicznej, w ktorym uwzgle¢dnia kryteria, 0 ktorych mowa w ust. 2
lub 3.

5. Decyzja w sprawie dostgpu do infrastruktury technicznej, w zakresie nig
objetym, zastepuje umowe 0 tym dostepie.

6. Decyzje w sprawie dostepu do infrastruktury technicznej wydaje si¢ po
zasiggnigciu opinii:

1) Prezesa URE —w odniesieniu do przedsigbiorstw energetycznych;

2) Prezesa UTK — w odniesieniu do przedsigbiorstw zapewniajacych infrastrukture
techniczng przeznaczong do $wiadczenia ustug transportowych obejmujacych linie
kolejowe.

7. Wyrazenie opinii przez organy, 0 ktérych mowa w ust. 6, nastgpuje W terminie
30 dni od dnia przedstawienia im projektu decyzji w sprawie dostgpu do infrastruktury
technicznej. Niezaje¢cie stanowiska W tym terminie uznaje si¢ za brak zastrzezen do
projektowanej decyzji.

8. W przypadku zawarcia przez zainteresowane strony umowy 0 dostgpie do
infrastruktury technicznej, Prezes UKE stwierdza, w drodze decyzji, wygasnigcie
decyzji o dostepie do infrastruktury technicznej w czesci objetej umowa.

Art. 23. Do decyzji w sprawie dostepu do infrastruktury technicznej stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu | rozdzialu 3 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne.



9)

10)

11)

Art. 24. 1. Strona zawartej umowy 0 dostgpie do infrastruktury technicznej
przekazuje tekst tej umowy Prezesowi UKE w terminie 14 dni od dnia jej podpisania.

2. Umowa 0 dostepie do infrastruktury technicznej jest jawna.

3. Na whniosek strony umowy o dostepie do infrastruktury technicznej Prezes UKE
moze wyrazi¢ zgodg, aby niektore postanowienia umowy byty wylaczone z obowigzku
jawnosci. Wylaczenie to nie moze obejmowac rozliczen z tytulu dostgpu do
infrastruktury techniczne;j.

4. Na wniosek zainteresowanego podmiotu Prezes UKE nieodptatnie udostepnia
przekazane mu umowy 0 dostepie do infrastruktury techniczne;j.”;
po art. 24 dodaje si¢ art. 24a w brzmieniu:

»Art. 24a. 1. Do zmiany umowy 0 dostepie do infrastruktury technicznej stosuje si¢
odpowiednio przepisy art. 19, art. 21, art. 22 i art. 24.

2. Do wniosku 0 zmiang umowy 0 dostepie do infrastruktury technicznej dotgcza
si¢ tekst tej umowy, a W przypadku umowy, ktéra byta co najmniej raz zmieniona,
dotacza si¢ jednolity tekst tej umowy, zawierajacy wszelkie dokonane w niej zmiany.”;
art. 25 otrzymuje brzmienie:

»Art. 25. Podmiot wykonujacy zadania z zakresu uzyteczno$ci publicznej jest
obowigzany prowadzi¢ ewidencj¢ W sposob umozliwiajacy odrgbne obliczenie kosztow,
przychoddw, zyskdéw i strat w zakresie swojej podstawowej dziatalnosci oraz
dziatalnosci, 0 ktorej mowa w art. 16 ust. 1, a takze dostgpu do infrastruktury
technicznej.”;
po art. 25 dodaje si¢ art. 25a-25d w brzmieniu:

HArt. 25a. 1. W celu umozliwienia przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu ubiegania
si¢ 0 dostep do infrastruktury technicznej, operator sieci jest obowiagzany udostepni¢ mu
informacje dotyczace tej infrastruktury na obszarze, na ktorym przedsigbiorca ten
planuje realizowa¢ szybka sie¢ telekomunikacyjna.

2. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, obejmuja:

1) lokalizacje, w tym przebieg infrastruktury;
2) charakterystyke i aktualny sposob uzytkowania infrastruktury;
3) dane kontaktowe operatora sieci w sprawach dostepu do infrastruktury techniczne;.

3. W celu uzyskania informacji, o ktéorych mowa w ust. 1, przedsi¢biorca
telekomunikacyjny sktada do operatora sieci wniosek w formie pisemnej lub w formie

dokumentu elektronicznego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
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0 informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U.
z 2014 r. poz. 1114), w ktorym okre$la obszar, na ktérym planuje realizowac szybka sie¢
telekomunikacyjng.

4. Operator sieci udostgpnia informacje, 0 ktorych mowa w ust. 1, niezwlocznie,
nie pdzniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku, o ktérym mowa
w ust. 3.

5. Operator sieci moze odmoéwi¢ udostepnienia informacji, 0 ktérych mowa
w ust. 1, w zakresie, w jakim:

1) sa one dostepne za posrednictwem punktu informacyjnego;

2) jest to niezbedne ze wzgledu na bezpieczenstwo i integralnos¢ infrastruktury
technicznej, zdrowie publiczne, obronno$¢, bezpieczenstwo panstwa,
bezpieczenstwo 1 porzadek publiczny lub ochrong tajemnicy przedsigbiorstwa,
Z zastrzezeniem art. 29 ust. 6b.

6. W przypadku odmowy udost¢pnienia informacji, 0 ktorych mowa w ust. 1,
operator sieci jest obowigzany przedstawi¢ przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu
w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych
zadania publiczne, w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku, o ktérym mowa
W ust. 3, szczegodtowo uzasadnione przyczyny swojej odmowy.

7. W przypadku gdy operator sieci odmoéwit udostepnienia informacji, 0 ktorych
mowa W ust. 1, ze wzgledu na ochrone¢ tajemnicy przedsigbiorstwa, Prezes UKE,
w decyzji, o ktérej mowa w art. 25d ust. 1, moze uchyli¢ to zastrzezenie, jezeli uzna, ze
informacje te sa niezbedne dla realizacji szybkich sieci telekomunikacyjnych. Przepis
art. 29 ust. 6b stosuje si¢ odpowiednio.

8. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1, moga by¢ wykorzystane wylgcznie do
celow zwigzanych z uzyskaniem dostepu do infrastruktury technicznej i realizacji
szybkiej sieci telekomunikacyjnej, a przedsi¢biorca telekomunikacyjny, ktéremu zostaty
one udostgpnione, jest obowigzany do podejmowania niezbednych srodkéw w celu
zachowania ich w poufnosci.

Art. 25b. 1. W celu umozliwienia przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu ubiegania
si¢ 0 dostgp do infrastruktury technicznej, operator sieci jest obowigzany umozliwi¢ mu
inspekcje okreslonych elementéw infrastruktury technicznej w miejscu, w ktorym si¢

ona znajduje.
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2. W celu dokonania inspekcji, o ktérej mowa w ust. 1, przedsigbiorca
telekomunikacyjny sktada do operatora sieci wniosek w formie pisemnej lub w formie
dokumentu elektronicznego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
0 informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne, w ktorym
okresla elementy infrastruktury telekomunikacyjnej zwigzane z planowang realizacja
szybkiej sieci telekomunikacyjne;j.

3. Operator sieci jest obowigzany uwzgledni¢ wniosek, 0 ktdrym mowa w ust. 2,
niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia jego otrzymania.
Przepisy art. 25a ust. 5 pkt 2 oraz ust. 6-8 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 25c. 1. Obowigzek udzielenia informacji, o ktdrym mowa w art. 25a ust. 1, lub
obowigzek dokonania inspekcji, 0 ktorym mowa w art. 25b ust. 1, moze nie dotyczy¢
infrastruktury technicznej, w tym infrastruktury krytycznej, ktérej wykorzystanie do
celéw szybkich sieci telekomunikacyjnych jest niemozliwe ze wzgledu na
bezpieczenstwo i integralnos¢ infrastruktury technicznej, zdrowie publiczne, obronnos¢,
bezpieczenstwo panstwa lub bezpieczenstwo I porzadek publiczny. Informacje te nie sa
gromadzone w bazie danych, o ktdrej mowa w art. 29b ust. 2.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze okreslic, w drodze
rozporzadzenia, rodzaje infrastruktury, o ktoérej mowa w ust. 1, kierujgc si¢
wymaganiami szybkich sieci telekomunikacyjnych oraz konieczno$cia zapewnienia
odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa 1 ciaglosci funkcjonowania infrastruktury
technicznej.

Art. 25d. 1. Spory w sprawach, o ktérych mowa w art. 25a i art. 25b, miedzy
operatorem sieci a przedsigbiorca telekomunikacyjnym wnioskujacym 0 udostepnienie
informacji, o ktérych mowa w art. 25a ust. 1, lub 0 umozliwienie inspekcji, 0 ktorej
mowa w art. 25b ust. 1, rozstrzyga Prezes UKE, w drodze decyzji, na wniosek jednej ze
stron.

2. Prezes UKE wydaje decyzje, 0 ktorej mowa w ust. 1, niezwtocznie, nie pozniej
jednak niz w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku 0 jej wydanie, kierujac si¢
niedyskryminacyjnymi i proporcjonalnymi kryteriami.”;

w art. 26 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»Dziatalno$¢, o ktdrej mowa w art. 16 ust. 1, nie moze:”;
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13) art. 27 otrzymuje brzmienie:

LArt. 27. 1. Podmiot, ktory:
1)  wykorzystat srodki publiczne w rozumieniu przepisdw ustawy z dnia 27 sierpnia

2009 r. o finansach publicznych do:

a) budowy, przebudowy lub  remontu infrastruktury lub  sieci

telekomunikacyjnej, lub

b) nabycia praw do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej,
2) nabyt prawa do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej, 0 ktdrych mowa

w pkt 1 lit. a
— zapewnia dostep do takiej infrastruktury lub sieci przedsigbiorcom
telekomunikacyjnym, jezeli obowigzek ten wynika z przepisow prawa, decyzji, umow
lub innych aktoéw, na podstawie ktorych nastapito finansowanie ze srodkéw publicznych
tej budowy, przebudowy, tego remontu lub nabycia praw.

2. Warunki dostepu, 0 ktorym mowa w ust. 1, w tym techniczne, eksploatacyjne
I finansowe warunki wspolpracy, strony ustalaja w umowie 0 dostgpie do infrastruktury
lub sieci telekomunikacyjnej zawartej na piSmie pod rygorem niewaznosci.

3. Podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, jest obowigzany prowadzi¢ negocjacje
w sprawie zawarcia umowy 0 dostepie do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej na
whniosek przedsigbiorcy telekomunikacyjnego.

4. Dostep, 0 ktorym mowa w ust. 1, jest odptatny, chyba ze strony umowy
postanowig inacze;.

5. W przypadku niepodjecia negocjacji w sprawie zawarcia umowy o dostepie,
o ktorym mowa w ust. 1, odmowy udziclenia tego dost¢pu lub niezawarcia umowy
0 dostgpie W terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku W tej sprawie, kazda ze stron
moze zwréci¢ si¢ do Prezesa UKE z wnioskiem o wydanie decyzji w sprawie dostepu
do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej.

6. Prezes UKE wydaje decyzje¢ W sprawie dostepu, 0 ktorym mowa w ust. 1,
w terminie 60 dni od dnia zlozenia wniosku 0 jej wydanie, biorac pod uwagg
W szczegdlnosci:
1) konieczno$¢ zapewnienia niedyskryminacyjnych i proporcjonalnych warunkow

dostepu;
2) zasady zapewnienia dostepu okreslone w przepisach prawa, decyzjach, umowach

lub innych aktach, na podstawie ktorych nastgpito finansowanie ze S$rodkoéw
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publicznych budowy, przebudowy lub remontu infrastruktury lub sieci

telekomunikacyjnej, lub nabycia praw do nich.

7. Do dostepu, 0 ktdrym mowa w ust. 1, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu |
rozdziat 3 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne oraz przepisy art.
18 ust. 1-3i 6-8, art. 19 ust. 1 i 2, art. 21 ust. 2 i 2a, art. 22 ust. 8, art. 24 oraz art. 24a
ust. 2 ustawy.

8. Do zmiany umowy o0 dostepie, 0 ktérym mowa w ust. 1, przepisy ust. 2-6
stosuje si¢ odpowiednio.

9. Prezes UKE moze z urzedu, w drodze decyzji, zmieni¢ tre§¢ umowy 0 dostepie,
0 ktorym mowa w ust. 1, lub zobowigzaé¢ strony umowy do jej zmiany, W przypadkach
uzasadnionych potrzeba zapewnienia ochrony interesow uzytkownikow koncowych,
zmiang zapotrzebowania na ustugi, zmiang sytuacji rynkowej lub potrzeba wykonania
obowigzku zapewnienia dostepu, 0 Ktorym mowa w ust. 1, wynikajacego z przepisow
prawa, decyzji, umoéw lub innych aktoéw, na podstawie ktorych nastgpito finansowanie
ze $rodkow publicznych budowy, przebudowy, remontu infrastruktury lub sieci
telekomunikacyjnej lub nabycia praw do nich.”;

w art. 29:
a) po ust. 6a dodaje si¢ ust. 6b w brzmieniu:

,»,0D0. Nie podlegaja zastrzezeniu ze wzgledu na tajemnic¢ przedsi¢biorstwa
informacje dotyczace ustug transmisji danych zapewniajacych szerokopasmowy
dostep do Internetu oraz infrastruktury telekomunikacyjnej 1 infrastruktury
technicznej, ktore moga by¢ wykorzystane W celu $wiadczenia tych ustug,
w zakresie obejmujacym:

1) dane kontaktowe przedsigbiorcy telekomunikacyjnego, ktory swiadczy lub

oferuje ustugi w danej lokalizacji;

2) dane adresowe budynku lub lokalu oraz inne dane identyfikujace lokalizacje,

w ktorej przedsigbiorca telekomunikacyjny $wiadczy lub oferuje ushugi;

3) technologi¢ $wiadczenia ustugi;

4) maksymalng przepustowos¢ mozliwg do zaoferowania uzytkownikowi

koncowemu;

5) infrastrukture telekomunikacyjng i infrastrukture techniczng, ktére mogg by¢

wykorzystane w celu $wiadczenia ushug transmisji danych zapewniajacych

szerokopasmowy dostep do Internetu.”,
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b) wust. 7 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»Minister wiasciwy do spraw informatyzacji okresli, w drodze rozporzadzenia:”;
po rozdziale 2 dodaje si¢ rozdziat 2a w brzmieniu:
,,Rozdzial 2a

Punkt informacyjny do spraw telekomunikacji

Art. 29a. 1. Punkt informacyjny do spraw telekomunikacji jest prowadzony przez
Prezesa UKE.

2. Punkt informacyjny jest prowadzony za posrednictwem strony internetowej
punktu informacyjnego.

Art. 29b. 1. W ramach punktu informacyjnego zapewnia si¢ kazdemu
przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu, 0 ile nie zagraza to bezpieczenstwu panstwa,
dostep do posiadanych przez Prezesa UKE informacji:

1) w zakresie procedur i formalnosci wymaganych przed rozpoczeciem robot
budowlanych dotyczacych infrastruktury telekomunikacyjnej, w trakcie ich
wykonywania oraz do ich zakonczenia 1 rozpoczgcia uzytkowania @ tej
infrastruktury, w tym informacji o wymaganych decyzjach administracyjnych,
zgloszeniach i zawiadomieniach do wlasciwych organow, a takze zwolnieniach
z obowigzku ich uzyskania lub dokonania;

2) uzyskanych w wyniku inwentaryzacji, o ktérej mowa w art. 29 ust. 1;

3) o istniejacej infrastrukturze technicznej, innej niz infrastruktura objeta
inwentaryzacja, 0 ktorej mowa w art. 29 ust. 1, okreslajacych:

a) lokalizacje i przebieg infrastruktury technicznej,

b) rodzaj i aktualny stan oraz sposob uzytkowania infrastruktury technicznej,

c) dane kontaktowe podmiotu wtadajacego infrastruktura techniczng w sprawach

dostepu do infrastruktury technicznej;

4) o planach inwestycyjnych w zakresie wykonywanych lub planowanych robot
budowlanych, finansowanych w catosci lub w czesci ze Srodkoéw publicznych,
dotyczacych infrastruktury technicznej, okreslajacych:

a) lokalizacje i rodzaj robot,

b) element infrastruktury technicznej, ktérego roboty dotycza,

c) przewidywang date rozpoczecia robdt i czas ich trwania,

d) dane kontaktowe operatora sieci w sprawach koordynacji robét budowlanych.
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2. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2—-4, gromadzi si¢ w bazie danych
prowadzonej w systemie teleinformatycznym zapewniajagcym gromadzenie, aktualizacje
I udostepnianie tych informacji W sposob jednolity dla obszaru catego kraju.

3. System teleinformatyczny, o ktdrym mowa w ust. 2, umozliwia:

1) bezposrednie wprowadzanie informacji przez podmioty, o Kktorych mowa
wart. 29c ust. 1 i art. 29d ust. 1-4 i 6, do bazy danych oraz ich aktualizowanie
przez strong internetowa punktu informacyjnego;

2) identyfikacje podmiotu wprowadzajacego informacje.

4. Informacje udostgpnione przez punkt informacyjny moga by¢ wykorzystane
wylgcznie zgodnie z ich przeznaczeniem i podlegaja obowigzkowi zachowania
poufnosci przez przedsigbiorcow telekomunikacyjnych, ktorym zostaty udostepnione.

5. Nie mozna odmowi¢ udostgpnienia informacji, 0 ktérych mowa w ust. 1 pkt 3
lub 4, ze wzgledu na zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa.

6. Do informacji, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 4, w zakresie infrastruktury
technicznej przedsigbiorcow telekomunikacyjnych, stosuje si¢ odpowiednio przepis
art. 9 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne.

7. Udostgpnienie informacji, 0 ktorych mowa w ust. 1, jest nieodptatne.

Art. 29c. 1. Operator sieci moze przekaza¢ Prezesowi UKE informacje, o ktérych
mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 lub 4, w celu ich udostepniania przez punkt informacyjny.
Informacje powinny by¢ zgodne ze stanem faktycznym i aktualizowane corocznie
w terminie do dnia 31 marca, wedtug stanu na dzien 31 grudnia poprzedniego roku.

2. Informacje, o ktérych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 lub 4, przekazuje sie¢
w postaci elektronicznej.

3. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji moze okreslic, w drodze
rozporzadzenia:

1) elektroniczny format przekazywania informacji, o ktorych mowa w art. 29b ust. 1
pkt 3 lub 4,

2) wzory formularzy shuzacych do przekazywania Prezesowi UKE informacii,
0 ktérych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 lub 4, wraz z objasnieniami co do sposobu
ich wypehiania

— kierujac si¢ potrzeba usprawnienia i ujednolicenia procesu przekazywania danych.
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Art. 29d. 1. Gléwny Geodeta Kraju przekazuje Prezesowi UKE z centralnego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego posiadane w postaci elektronicznej informacje:
1) o ktérych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3,

2) inne, przydatne dla celow przygotowania i realizacji  inwestycji
telekomunikacyjnych, w zakresie uzgodnionym z Prezesem UKE
— a nastegpnie aktualizuje te informacje nie rzadziej niz raz na 6 miesigcy.

2. Wilasciwy terytorialnie marszatek wojewoddztwa oraz wilasciwy terytorialnie
starosta i prezydent miasta na prawach powiatu przekazuja Prezesowi UKE posiadane
w postaci elektronicznej — odpowiednio — z wojewddzkiego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego oraz z powiatowego zasobu geodezyjnego i Kkartograficznego,
W szczeg6lnosci geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu, na wniosek Prezesa
UKE, informacje, o ktdrych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3, ktore nie znajduja si¢ w
centralnym zasobie geodezyjnym i kartograficznym.

3. Podmiot, ktory zarzadza terenem zamknietym, przekazuje Prezesowi UKE, na
jego wniosek, posiadane w postaci elektronicznej informacje, o ktérych mowa
w art. 29b ust. 1 pkt 3, dla tego terenu.

4. Wiasciwy zarzadca drogi przekazuje Prezesowi UKE posiadane w postaci
elektronicznej informacje, o ktérych mowa w:

1) art. 29b ust. 1 pkt 3 lub 4, w zakresie kanatow technologicznych zlokalizowanych

w pasie drogowym, na obszarze jego wlasciwosci,

2) art. 29b ust. 1 pkt 3, w zakresie infrastruktury technicznej, dla ktorej wydat
zezwolenie, o ktorym mowa w art. 39 ust. 3 lub art. 40 ust. 1 ustawy z dnia

21 marca 1985 r. o drogach publicznych.

5. Wiasciwy zarzadca drogi przekazuje informacje, 0 ktérych mowa w:

1) art. 29b ust. 1 pkt 3 — nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia zakonczenia
budowy kanatu technologicznego;

2) art. 29b ust. 1 pkt 3, w zakresie infrastruktury technicznej, dla ktoérej wydat
zezwolenie, 0 ktérym mowa w art. 39 ust. 3 lub art. 40 ust. 1 ustawy z dnia

21 marca 1985 r. o drogach publicznych — w terminie 30 dni od dnia wydania

zezwolenia;

3) art. 29b ust. 1 pkt 4, w zakresie kanatow technologicznych — w terminie
okreslonym w art. 39 ust. 6a ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych.
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6. Podmioty inne niz wymienione W ust. 1-4, ktore ze wzgledu na zakres swoich
zadan posiadajg W postaci elektronicznej informacje, o ktérych mowa w art. 29b ust. 1
pkt 3, niezwlocznie przekazuja je Prezesowi UKE, na jego wniosek.

7. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 2-4 i 6, sg obowigzane niezwlocznie
zawiadomi¢ Prezesa UKE 0 zmianach dotyczacych informacji mu przekazanych.

8. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 1-4 i 6, mogg odmowi¢ przekazania
Prezesowi UKE informacji, jezeli jest to niezbedne ze wzgledu na bezpieczenstwo
I integralno$¢ infrastruktury technicznej, zdrowie publiczne, obronno$¢, bezpieczenstwo
panstwa lub bezpieczenstwo i porzadek publiczny. W przypadku gdy informacje te
stanowig tajemnice przedsigbiorstwa, przy ich przekazaniu nalezy poinformowac¢ 0 tym
Prezesa UKE.

9. Jezeli informacje, 0 ktorych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 lub 4, posiadane przez
podmioty, o ktérych mowa w ust. 1-4, oraz inne podmioty, ktore posiadajg chocby
niektdre z tych informacji w postaci elektronicznej ze wzgledu na zakres swoich zadan,
nie sa dostgpne przez punkt informacyjny, podmioty te udostepniaja te informacje
przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu, na jego wniosek, w posiadanej formie, w terminie
30 dni od dnia otrzymania wniosku. Przepis ust. 8 stosuje si¢ odpowiednio.

10. Udostepnienie informacji, 0 ktérych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 lub 4,
posiadanych przez podmioty, o ktérych mowa w ust. 1-4, oraz inne podmioty, ktore
posiadaja chocby niektore z tych informacji w postaci elektronicznej ze wzgledu na
zakres swoich zadan, niedostepnych przez punkt informacyjny, jest nieodptatne, o ile
przepisy odrebne nie stanowig inacze;.

Art. 29e. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia:

1) sposob prezentowania informacji gromadzonych w bazie danych, o ktorej mowa

w art. 29b ust. 2, w tym rodzaj i skal¢ map,

2) wymagania techniczne i eksploatacyjne systemu teleinformatycznego, o ktérym

mowa w art. 29b ust. 2
— kierujac sie potrzebg usprawnienia i ujednolicenia procesu udost¢pniania informacji.”;
w art. 30:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Wlasciciel, uzytkownik wieczysty lub zarzadca nieruchomosci jest

obowigzany zapewni¢ przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu dostep do
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nieruchomosci, w tym do budynku oraz punktu styku, polegajacy w szczegdlnosSci

na:

1)

2)

3)

4)
5)

zapewnieniu  mozliwosci  wykorzystywania  istniejacego  przylacza

telekomunikacyjnego lub istniejacej instalacji telekomunikacyjnej budynku,

jezeli powielenie takiej infrastruktury bytoby ekonomicznie nieoptacalne lub

technicznie niemozliwe,

umozliwieniu doprowadzenia przytacza telekomunikacyjnego az do punktu

styku,

umozliwieniu wykonania instalacji telekomunikacyjnej budynku, jezeli:

a) nie istnieje instalacja telekomunikacyjna budynku, przystosowana do
dostarczania ustug  szerokopasmowego dostepu do Internetu
0 przepustowosci co najmniej 30 Mb/s, lub

b) istniejaca instalacja telekomunikacyjna budynku, przystosowana do
dostarczania ustug  szerokopasmowego dostepu do Internetu
0 przepustowosci co najmniej 30 Mb/s, nie jest dostgpna lub nie
odpowiada zapotrzebowaniu przedsigbiorcy telekomunikacyjnego,

umozliwieniu korzystania z punktu styku,

umozliwieniu odtworzenia przylacza telekomunikacyjnego lub wykonaniu

instalacji telekomunikacyjnej budynku, ktoére ulegty likwidacji, zniszczeniu,

uszkodzeniu lub tez wymagaja modernizacji lub przebudowy

—w celu zapewnienia telekomunikacji w tym budynku.”,

po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a—1f w brzmieniu:

»la. Warunek, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3 lit. b, uwaza si¢ za spetniony,

w szczegblnoscei, gdy:

1)

2)

3)

wiasciciel instalacji telekomunikacyjnej budynku nie podejmuje negocjacji
Z przedsigbiorcg telekomunikacyjnym w sprawie dostepu do tej instalacji;
wlasdciciel instalacji telekomunikacyjnej budynku odmawia przedsigbiorcy
telekomunikacyjnemu dostgpu do tej instalacji;

oferowane warunki dostegpu do instalacji sg dyskryminujace lub
uniemozliwiajg przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu oferowanie
uzytkownikom koncowym konkurencyjnych warunkéw $wiadczenia ustug,

w tym cenowych i jakosciowych;
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4) przedsigbiorca telekomunikacyjny $wiadczy ustugi W innej technologii niz
instalacja telekomunikacyjna w budynku.
1b. Obowiagzek, 0 ktorym mowa w ust. 1, jest niezalezny od tego, czy

budynek zostatl ukonczony i czy rozpoczeto jego uzytkowanie, cho¢by w budynku

istniala lub byta wykonywana inna instalacja telekomunikacyjna.
lc. Przedsigbiorca telekomunikacyjny jest obowigzany do korzystania

Z dostepu, 0 ktorym mowa w ust. 1, w sposoéb mozliwie najmniej ucigzliwy dla

wlasciciela, uzytkownika wieczystego oraz osob, ktorym przystuguja inne prawa

do nieruchomosci, a takze do przywrdcenia nieruchomosci do stanu poprzedniego,
niezwlocznie po wykonaniu przylacza, kabla lub instalacji telekomunikacyjnej
budynku.

1d. Jezeli przedsigbiorca telekomunikacyjny uzyskat dostep, 0 ktorym mowa

w ust. 1, w drodze decyzji Prezesa UKE, a przywrocenie nieruchomos$ci do stanu

poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje nadmierne trudnosci lub koszty,

stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 128 ust. 4 i art. 129 ust. 5 ustawy z dnia

21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 1774

1 1777 oraz z 2016 r. poz. 65).
le. Przedsigbiorca telekomunikacyjny moze zwréci¢ sie do wilasciciela,

uzytkownika wieczystego lub zarzadcy nieruchomosci z wnioskiem o udzielenie

mu informacji o:

1) danych kontaktowych wtasciciela kabla telekomunikacyjnego, instalacji
telekomunikacyjnej budynku i przytacza telekomunikacyjnego;

2) podmiotach korzystajacych z punktu styku;

3) innych przedsigbiorcach telekomunikacyjnych korzystajacych z kabla
telekomunikacyjnego, instalacji telekomunikacyjnej budynku i przytacza
telekomunikacyjnego;

4)  numerze ksiegi wieczystej nieruchomosci.
1f. Wiasciciel, uzytkownik wieczysty lub zarzadca nieruchomosci jest

obowigzany udzieli¢ przedsi¢biorcy telekomunikacyjnemu informacji, 0 ktorej

mowa w ust. 1e, w terminie 14 dni od dnia otrzymania wniosku w tej sprawie.”,
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ust. 3b otrzymuje brzmienie:

»30. W przypadku uzyskania dostepu, 0 ktorym mowa w ust. 1 i 3,
przedsiebiorca telekomunikacyjny ponosi koszty:

1) zwigzane z udostepnieniem nieruchomos$ci w celu wykorzystywania
istniejgcego  przytacza telekomunikacyjnego lub istniejacej instalacji
telekomunikacyjnej budynku albo doprowadzenia do budynku przylacza
telekomunikacyjnego lub wykonania instalacji telekomunikacyjnej budynku,
w tym przywrocenia stanu pierwotnego;

2) utrzymania udostepnionego przytacza, instalacji lub catosci lub czgsci kabla.”,

ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»3. Do dostepu, 0 ktorym mowa w ust. 1 i 3, stosuje si¢ odpowiednio przepisy
art. 19 ust. 2 i art. 20-24a, z tym ze:

1) termin zawarcia umowy dostepu wynosi 30 dni od dnia wystgpienia przez
przedsiebiorce telekomunikacyjnego z wnioskiem o jej zawarcie;

2) Prezes UKE wydaje decyzj¢ 0 dostgpie, 0 ktorym mowa w ust. 1, takze
woweczas, jezeli dla istniejacej instalacji telekomunikacyjnej budynku lub
istniejgcego przylacza telekomunikacyjnego warunki dostepu nie sg okreslone
w umowie, o ktorej mowa w ust. 4.”,

ust. 5d otrzymuje brzmienie:

,»bd. Umowa oraz decyzja w sprawie dostepu, 0 ktdrym mowa w ust. 1 i 3, sg
wigzace dla nastepcow prawnych wiascicieli 1 uzytkownikow wieczystych
nieruchomosci objetej ta umowa lub decyzjg oraz innych podmiotéw wiadajacych
ta nieruchomoscia.”,
po ust. 5d dodaje si¢ ust. 5e w brzmieniu:

»D€. Przepisy ust. 1-5d stosuje si¢ odpowiednio do kazdego, komu
przystuguje skuteczne wzgledem wilasciciela, uzytkownika wieczystego lub
zarzadcy nieruchomosci lub wiasciciela kabla telekomunikacyjnego, instalacji
telekomunikacyjnej budynku lub przylacza telekomunikacyjnego prawo
korzystania z:

1)  punktu styku;

2) kabla telekomunikacyjnego, instalacji telekomunikacyjnej budynku lub

przytacza telekomunikacyjnego.”,
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dodaje si¢ ust. 7 i 8 w brzmieniu:

»71. Jezeli uzytkowany budynek mieszkalny wielorodzinny, budynek
zamieszkania zbiorowego lub budynek uzyteczno$ci publicznej nie jest
wyposazony W instalacj¢, 0 ktdrej mowa w ust. 6, wlasciciel jest obowigzany
wyposazy¢ budynek w takg instalacje, w przypadku rozbudowy, nadbudowy lub
przebudowy budynku zwigzanej z rozbudowa, nadbudowg lub przebudowa
instalacji technicznej wewnatrz budynku.

8. W przypadku gdy inwestor wystgpuje z wnioskiem o pozwolenie na
budowe dotyczacym rozbudowy, nadbudowy lub przebudowy budynku
mieszkalnego wielorodzinnego, budynku zamieszkania zbiorowego lub budynku
uzytecznos$ci publicznej zwigzanej z rozbudowa, nadbudowa lub przebudowa
instalacji technicznej wewnatrz budynku, a:

1) budynek jest wyposazony W instalacje, 0 ktdérej mowa w ust. 6, do wniosku
0 pozwolenie na budowe¢ dotacza si¢ oswiadczenie, sktadane pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, o istnieniu
w budynku takiej instalacji;

2)  budynek nie jest wyposazony W instalacj¢, 0 ktorej mowa w ust. 6, wnioskiem

nalezy obja¢ réwniez budowe takiej instalacji.”;

17) po art. 35 dodaje sig art. 35a w brzmieniu:

1)
2)
3)

,Art. 35a. 1. Prezes UKE moze wezwac:

nadle$niczego Lasow Panstwowych,

podmiot, ktéry zarzadza terenem zamknigtym,

wlasciciela, uzytkownika wieczystego lub zarzadce co najmniej dziesieciu
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych, zamieszkania zbiorowego Ilub

uzytecznos$ci publicznej

— do przedstawienia informacji w sprawie warunkow zapewnienia dostgpu, 0 ktérym

mowa w art. 30 ust. 1 i 3, oraz umieszczania na nieruchomosci obiektow i urzadzen,

0 ktérym mowa w art. 33 ust. 1.

2. Podmioty, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1-3, sa obowigzane do przedstawienia

informacji Prezesowi UKE w terminie 30 dni od dnia otrzymania wezwania.

3. Po przedstawieniu informacji, o ktérej mowa w ust. 1, lub uptywie terminu,

o ktorym mowa w ust. 2, Prezes UKE, kierujgc si¢ potrzeba zapewnienia skutecznej

konkurencji oraz zapewnienia telekomunikacji, moze, w drodze decyzji, okresli¢
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warunki zapewnienia dostepu, 0 ktorym mowa w art. 30 ust. 1 i 3, oraz umieszczania na

nieruchomosci obiektow 1 urzadzen, o ktorym mowa w art. 33 ust. 1, w tym wysokos$¢

optat w zakresie umieszczania na nieruchomosci obiektéw i1 urzadzen, o ktorym mowa

w art. 33 ust. 1.

4. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1-3, wobec ktorych zostata wydana
decyzja w sprawie okreslenia warunkéw zapewnienia dost¢pu, 0 Ktorym mowa w art. 30
ust. 1 i 3, oraz umieszczania na nieruchomosci obiektow i urzadzen, o ktorym mowa
w art. 33 ust. 1, sg obowigzane do zawierania, W zakresie swojej wtasciwosci, umow
0 tym dostgpie na warunkach nie gorszych niz okreslone w tej decyzji.

5. Prezes UKE podaje do publicznej wiadomosci decyzje, 0 ktdrej mowa w ust. 3,
W Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Urzedu Komunikacji
Elektronicznej.

6. Podmioty, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, zamieszczajg na swoich stronach
internetowych aktualne warunki zapewnienia dostepu, 0 ktorym mowa w art. 30 ust. 1
I 3, oraz umieszczania na nieruchomosci obiektow i urzadzen, o ktérym mowa w art. 33
ust. 1, uwzgledniajace warunki okreslone decyzja, 0 ktorej mowa w ust. 3.

7. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, przekazujg Prezesowi UKE
informacje o adresach swoich stron internetowych, w terminie 7 dni od dnia
zamieszczenia na nich warunkow zapewnienia dostepu, 0 ktorym mowa w art. 30 ust. 1
I 3, oraz umieszczania na nieruchomosci obiektow i urzadzen, o ktdrym mowa w art. 33
ust. 1. Informacja jest udost¢pniana przez punkt informacyjny.”;
po art. 36 dodaje si¢ art. 36a—36h w brzmieniu:

»Art. 36a. 1. Przedsigbiorca telekomunikacyjny moze zwroci¢ si¢ do operatora
sieci  realizujagcego  bezposrednio lub posrednio, W szczegdlnosci przez
podwykonawcow, roboty budowlane dotyczace infrastruktury technicznej, finansowane
w catosci lub w czesci ze Srodkow publicznych, z wnioskiem o0 koordynacje robot
budowlanych.

2. Koordynacja rob6t budowlanych polega na:

1) wspotdziataniu operatora sieci z przedsi¢biorcg telekomunikacyjnym w celu
umozliwienia wykonywania przez przedsigbiorce telekomunikacyjnego robot
budowlanych dotyczacych szybkiej sieci telekomunikacyjnej w tym samym czasie
I W tym samym miejscu, W szczego6lnosci w tym samym budynku lub we

wspolnym wykopie, co roboty budowlane wykonywane przez operatora sieci;
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zaprojektowaniu i wykonaniu przez operatora sieci infrastruktury technicznej,

W szczegdlnosci kanalizacji kablowej, szafy kablowej, punktu styku lub antenowe;j

konstrukeji wsporczej, uwzgledniajace;j potrzeby przedsiebiorcy

telekomunikacyjnego  dotyczace  realizacji  elementow  szybkiej  sieci
telekomunikacyjnej, jezeli powielenie tej infrastruktury przez przedsigbiorce
telekomunikacyjnego jest technicznie niemozliwe lub ekonomicznie nieoptacalne.

3. Operator sieci uwzglednia wniosek 0 koordynacje robot budowlanych, jezeli:

zostal ztozony w celu budowy lub wykonywania innych rob6t budowlanych

dotyczacych elementow szybkiej sieci telekomunikacyjnej;

jego uwzglednienie nie spowoduje poniesienia przez operatora sieci dodatkowych

kosztow dotyczacych planowanych przez niego robot budowlanych, w tym

kosztow spowodowanych op6znieniami tych robot;

zapewnienie koordynacji robdt budowlanych nie spowoduje opoOznienia

uniemozliwiajgcego zakonczenie inwestycji realizowanej przez operatora sieci

w terminie okreslonym w umowie o dofinansowaniu lub umowie w sprawie

zamOwienia publicznego;

jego uwzglednienie nie utrudni wykonywania kontroli nad robotami budowlanymi

objetymi koordynacja;

zostat ztozony:

a) nie pozniej niz na 30 dni przed dniem zlozenia wniosku 0 pozwolenie na
budowg lub zgtoszenia, 0 ktorym mowa w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane,

b) na naradzie koordynacyjnej, o ktérej mowa w art. 28b ust. 1 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2015 r.
poz.520, z pozn. zm.”Y), w odniesieniu do robét budowlanych
niewymagajacych pozwolenia na budowe lub zgloszenia, 0 ktérym mowa
w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

przedsigbiorca telekomunikacyjny uzyskat decyzje, o ktorej mowa w art. 39 ust. 3

ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych — w przypadku robot

budowlanych prowadzonych w pasie drogowym drdog publicznych.

5)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 831, 1137, 1433

i 2281 oraz z 2016 r. poz. 65.
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4. Koordynacja robot budowlanych w pasie drogowym drég publicznych nie
zwalnia przedsig¢biorcy telekomunikacyjnego z obowigzku uzyskania decyzji, 0 ktorej
mowa w art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.

5. Operator sieci moze odmowi¢ uwzglednienia wniosku 0 koordynacje robot
budowlanych, jezeli:

1) jest to niezb¢dne ze wzgledu na wymagania bezpieczenstwa publicznego, zdrowia
publicznego lub integralno$ci 1 bezpieczenstwa sieci, W szczegdlnosci
infrastruktury krytyczneyj;

2) planowane ustugi telekomunikacyjne moga spowodowaé powazne zakldcenia
w $§wiadczeniu innych ustug za posrednictwem infrastruktury technicznej objetej
koordynacja rob6t budowlanych;

3) zaoferuje przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu skuteczny dostgp do infrastruktury
technicznej, w szczegolnosci polegajacy na wspotkorzystaniu z  widkna
swiattowodowego lub dostepie do niego, ktory:

a) spelnia potrzeby przedsi¢biorcy telekomunikacyjnego w zakresie zapewnienia

szybkich sieci telekomunikacyjnych,

b) jest eckonomicznie optacalny w porOwnaniu z kosztami zapewniania

koordynacji robot budowlanych w zakresie proponowanym we wniosku
0 koordynacj¢ robot budowlanych i na warunkach w nim proponowanych.

6. Operator sieci jest obowigzany poda¢ przyczyny odmowy uwzglednienia
whniosku o koordynacje robot budowlanych w terminie 30 dni od dnia jego otrzymania.

Art. 36b. 1. Warunki koordynacji rob6t budowlanych strony ustalajg w umowie
0 koordynacji robdt budowlanych, zawartej na piSmie pod rygorem niewaznoSci.
Przepisy art. 19 ust. 1 i 2 stosuje si¢ odpowiednio.

2. W umowie o koordynacji robot budowlanych ustala si¢, W szczegdlnosci,
kwestie dotyczace:

1) udostepniania  posiadanych informacji niezb¢gdnych do  przygotowania
dokumentacji projektowej;

2) dostepu do nieruchomosci w celu umieszczenia i eksploatacji infrastruktury
telekomunikacyjnej, z wylaczeniem jej umieszczania w pasie drogowym drog

publicznych;
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3) warunkdw technicznych i eksploatacyjnych w zakresie realizowania na tym samym
tereniec budowy robot budowlanych dotyczacych infrastruktury technicznej
I infrastruktury telekomunikacyjnej;

4)  harmonogramu prac kazdej ze stron oraz zasad zapewnienia dostgpu do budowy;

5) wyznaczenia koordynatora inspektorow nadzoru inwestorskiego, jezeli jest
wymagany;

6) zabezpieczenia terenu budowy;

7) pokrycia i zabezpieczenia dodatkowych kosztow ponoszonych przez operatora
sieci.

3. Do umowy o koordynacji robot budowlanych przepisy art. 24 i art. 24a stosuje
si¢ odpowiednio, zZ tym ze decyzje wydaje starosta albo wojewoda.

4. Warunek, o ktorym mowa w art. 36a ust. 3 pkt 2, uwaza si¢ za spelniony
rébwniez wowczas, gdy w umowie 0 koordynacji robot budowlanych wnioskodawca
zobowigzal si¢ pokry¢ dodatkowe koszty ponoszone przez operatora sieci, oferujac
zabezpieczenie wykonania tego zobowigzania, 0 Ktorym mowa w art. 148 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164).

Art. 36¢c. 1. W przypadku niepodjecia negocjacji w Sprawie zawarcia umowy
0 koordynacji robot budowlanych przez operatora sieci, odmowy uwzglednienia
wniosku w tej sprawie lub niezawarcia umowy 0 koordynacj¢ robot budowlanych,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku kazda ze stron moze zwrdci¢ si¢ do
wlasciwego ze wzgledu na miejsce wykonania robot budowlanych starosty. Przepis
art. 21 ust. 2a stosuje si¢ odpowiednio.

2. Starosta wydaje decyzjg w sprawie koordynacji robot budowlanych
niezwlocznie, nie p6zniej jednak niz w terminie 60 dni od dnia zlozenia wniosku 0 jej
wydanie, biorgc pod uwage W szczegdlnosci:

1) konieczno$¢ zapewnienia niedyskryminacyjnych i proporcjonalnych warunkéw
koordynacji robdt budowlanych, z uwzglgdnieniem celu, jakiemu koordynacja
rob6t budowlanych ma stuzy¢;

2) obowigzki nalozone na operatora sieci W przepisach prawa lub decyzjach;

3) potrzeb¢ minimalizowania negatywnych skutkdw koordynacji robot budowlanych
dla inwestycji wykonywanej przez operatora sieci;

4) praktyczng mozliwos¢ wdrozenia rozwigzan dotyczacych technicznych

i ekonomicznych  aspektéw  koordynacji  robdt  budowlanych  zaréwno
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zaproponowanych przez strony negocjacji, jak tez mogacych stanowi¢ rozwigzania

alternatywne;

5) interes publiczny, w tym zapewnienie bezpieczenstwa publicznego oraz ochrong
srodowiska;
6) wymagania, o ktérych mowa w art. 26.

3. Decyzja w sprawie koordynacji robot budowlanych rozstrzyga zaistniate kwestie
sporne dotyczace, W szczegolnosci, okolicznosci, 0 ktérych mowa w art. 36b ust. 2.

4. Decyzj¢ W sprawie koordynacji robdt budowlanych obejmujacych obiekty
i roboty budowlane, o ktérych mowa w art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane, wydaje wilasciwy ze wzgledu na miejsce wykonywania robot
budowlanych wojewoda. Przepisy ust. 1-3 stosuje si¢ odpowiednio.

5. Do decyzji w sprawie koordynacji robot budowlanych przepisy art. 22 ust. 5-8
stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 36d. Operator sieci zawiera umowy 0 projektowaniu i wykonywaniu robot
budowlanych dotyczacych infrastruktury technicznej, uwzgledniajac obowigzki
w zakresie koordynacji robdt budowlanych.

Art. 36e. 1. W celu umozliwienia przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu ubiegania
si¢ 0 koordynacje robdt budowlanych, operator sieci jest obowigzany udostepni¢ mu
informacje dotyczace planowanych w okresie najblizszych 6 miesi¢cy lub aktualnie
wykonywanych robo6t budowlanych, o ktérych mowa w art. 36a ust. 1.

2. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, obejmuja:

1) lokalizacje i rodzaj robot;

2) element infrastruktury technicznej, ktorego roboty dotycza;

3) przewidywang date rozpoczecia robot i czas ich trwania;

4) dane kontaktowe operatora sieci w sprawach koordynacji robét budowlanych.

3. W celu uzyskania informacji, o ktérych mowa w ust. 1, przedsi¢biorca
telekomunikacyjny sktada do operatora sieci, w formie pisemnej lub w formie
dokumentu elektronicznego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotoéw realizujgcych zadania publiczne, wniosek w tej
sprawie.

4. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, udostepnia si¢ niezwtocznie, nie pdzniej

jednak niz w terminie 14 dni od dnia otrzymania wniosku.
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5. Do udostepnienia informacji, o ktorych mowa w ust. 1, przepisy art. 25a ust. 5
pkt 2 oraz ust. 6-8 stosuje si¢ odpowiednio, Z tym ze operator sieci moze odmowic
udostgpnienia informacji réwniez wowczas, gdy informacje te zostaly przez niego
podane do publicznej wiadomosci w postaci elektroniczne;j.

Art. 36f. 1. Spory w sprawach, o ktérych mowa w art. 36e, mi¢edzy operatorem
sieci a przedsigbiorcg telekomunikacyjnym wnioskujagcym 0 udostepnienie informacji,
o ktérych mowa w art. 36e ust. 1, rozstrzyga starosta wiasciwy ze wzgledu na miejsce
wykonywania robét budowlanych, w drodze decyzji, na wniosek jednej ze stron.

2. Spory w sprawach, o ktorych mowa w art. 36e, dotyczacych obiektow i robot
budowlanych, o ktérych mowa w art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane, rozstrzyga wojewoda wtasciwy ze wzgledu na miejsce wykonywania robot
budowlanych, w drodze decyzji, na wniosek jednej ze stron.

3. W postgpowaniach w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w ust. 1 i 2,
rozstrzyga si¢ 0 kosztach postepowania. Wymierzenie kosztow odbywa si¢ w trybie
dziatu IX ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23).

4. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 1 i 2, wydaje si¢ niezwlocznie, nie pdzniej
jednak niz w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku 0 ich wydanie, kierujac si¢
niedyskryminacyjnymi i proporcjonalnymi kryteriami.

Art. 36g. 1. Obowigzek uwzglednienia wniosku 0 koordynacje robot budowlanych,
0 ktorym mowa w art. 36a ust. 3, lub obowigzek udostepnienia informacji, o ktorym
mowa w art. 36e ust. 1, moze nie dotyczyc¢:

1) infrastruktury technicznej, ktorej wykorzystanie do celow szybkich sieci
telekomunikacyjnych jest niemozliwe ze wzgledu na bezpieczenstwo i integralnos¢
infrastruktury technicznej, zdrowie publiczne, obronnos¢, bezpieczenstwo panstwa,
bezpieczenstwo i porzadek publiczny;

2)  robdt budowlanych o nieznacznej wartosci.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji, W porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw budownictwa, planowania i zagospodarowania przestrzennego
oraz mieszkalnictwa, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, rodzaj infrastruktury
technicznej lub robo6t budowlanych, o ktérych mowa w ust. 1, kierujac si¢ koniecznos$cig

zapewnienia odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa oraz ciggltosci funkcjonowania
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infrastruktury technicznej, a takze rozmiarem, czasem trwania | wartoscig robot
budowlanych.

Art. 36h. 1. Odwotania od decyzji, 0 ktdrych mowa w art. 36¢ ust. 1 i art. 36f ust.
1, rozstrzyga wojewoda.

2. Odwotania od decyzji, 0 ktdérych mowa w art. 36¢ ust. 4 i art. 36f ust. 2,
rozstrzyga Prezes UKE, po =zasiggnigciu opinii Gléwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego.”;

w art. 46 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. W przypadku braku planu miejscowego, lokalizacj¢ inwestycji celu
publicznego z zakresu tagcznosci publicznej ustala si¢ w drodze decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, z wyjatkiem sytuacji okreslonych w art. 50
ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. z 2015 1. poz. 199, z pézn. zm.%).”;
art. 48 otrzymuje brzmienie:

»Art. 48. 1. Przedsigbiorca telekomunikacyjny oraz Prezes UKE mogg zaskarzy¢
uchwate w sprawie uchwalenia lub zmiany planu miejscowego, w zakresie tgcznosci
publicznej. Przepis art. 52 § 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo 0 postepowaniu
przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz. 270, z pozn. zm.7)) stosuje si¢
odpowiednio.

2. Zakres tacznosci publicznej obejmuje tekstowe lub graficzne ustalenia planu
miejscowego, ktore okreslaja, bezposrednio lub posrednio, zasady lub warunki
lokalizowania i realizacji infrastruktury telekomunikacyjnej.

3. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢, jezeli W sprawie orzekat juz sad administracyjny

I skarge prawomocnie oddalit.”.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. poz. 443, 774, 1265, 1434, 1713,

1777, 1830 i 1890.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2012 r. poz. 1101 i 1529,

z 2014 r. poz. 183 i 543 oraz z 2015 r. poz. 658, 1191, 1224, 1269 i 1311.
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Art. 2. W ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 .

poz. 460, z pozn. zm.s)) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

w art. 39:

1)

a)

b)

w ust. 3 po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

»,1a) odmawia wydania zezwolenia na umieszczenie w pasie drogowym
infrastruktury telekomunikacyjnej, jezeli w kanale technologicznym istniejg
wolne zasoby;”,

po ust. 3a dodaje si¢ ust. 3aa w brzmieniu:

»3aa. W przypadku gdy decyzja, o ktérej mowa w ust. 3, dotyczy lokalizacji
w pasie drogowym infrastruktury telekomunikacyjnej, w decyzji tej okresla si¢
dodatkowo, czy w okresie 4 lat od jej wydania planowana jest budowa, przebudowa
lub remont odcinka drogi, ktérego dotyczy decyzja, o ile wynika to wprost
Z uchwatly budzetowej jednostki samorzadu terytorialnego, wieloletniej prognozy
finansowe;j jednostki samorzadu terytorialnego, programu wieloletniego wydanego
na podstawie art. 136 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z p6zn. zm.”) lub planéw, o ktérych mowa
art. 20 pkt 1 lub 2.”,
ust. 3b otrzymuje brzmienie:

»3b. W przypadku gdy wihasciwy organ nie wyda decyzji, 0 ktorej mowa
wust. 3, w terminie 65 dni od dnia zlozenia wniosku, a w odniesieniu do
infrastruktury telekomunikacyjnej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. —
Prawo telekomunikacyjne — w terminie 45 dni od dnia ztozenia wniosku, organ
wyzszego stopnia, a W przypadku braku takiego organu — organ nadzorujacy
wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktore przyshuguje zazalenie,
kar¢ pieniezng W wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwloki. Wplywy z kar

pienig¢znych stanowig dochod budzetu panstwa.”,

8)

9)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 774, 870, 1336,
1830, 1890 i 2281.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 938 i 1646,
z 2014 r. poz. 379, 911, 1146, 1626 i 1877 oraz z 2015 r. poz. 238, 532, 1045, 1117, 1130, 1189, 1190, 1269,
1358, 1513, 1830, 1854, 1890 i 2150.
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po ust. 5 dodaje si¢ ust. 5a w brzmieniu:

»,oa. Z zastrzezeniem art. 32 ust. 3, jezeli budowa, przebudowa lub remont
drogi wymaga przetozenia infrastruktury telekomunikacyjnej umieszczonej W pasie
drogowym, koszt tego przetozenia ponosi:

1) zarzadca drogi — w przypadku gdy nie uptynety 4 lata od dnia wydania
decyzji, o Kktorej mowa w wust. 3, pod warunkiem zachowania
dotychczasowych wlasciwosci uzytkowych oraz parametrow technicznych
infrastruktury telekomunikacyjnej;

2)  wiasciciel infrastruktury telekomunikacyjnej — w przypadku gdy:

a) uplynety 4 lata od dnia wydania decyzji, o ktérej mowa w ust. 3,

b) na Zzadanie wlasciciela wprowadzono ulepszenia w infrastrukturze

telekomunikacyjnej,

€) infrastruktura telekomunikacyjna zostatla zlokalizowana w pasie

drogowym, mimo ze zarzadca drogi zawarl w decyzji, o ktérej mowa
w ust. 3, informacj¢ 0 planowanej w okresie 4 lat budowie, przebudowie
lub remoncie odcinka drogi, ktérego dotyczy decyzja.”,

ust. 6b otrzymuje brzmienie:

,00. Podmiot, ktory zglosi zainteresowanie udostepnieniem przez zarzadce
drogi kanatlu technologicznego, a nastgpnie po jego wybudowaniu nie zlozy
wniosku, 0 ktbrym mowa w ust. 7, jest obowigzany zwroci¢ zarzadcy drogi koszty
wybudowania kanatu technologicznego, o ile nie udostepniono tego kanatu innym
podmiotom.”,
ust. 7 1 7a otrzymuja brzmienie:

./ Zarzadca drogi udostgpnia kanat technologiczny na pisemny wniosek
podmiotu, ktory zglosit zainteresowanie jego udostepnieniem, W drodze decyzji,
w ktorej okresla warunki udostepnienia tego kanatu.

7a. W przypadku gdy funkcje¢ zarzadcy autostrady ptatnej pelni spotka,
0 ktorej mowa w art. 19 ust. 3, albo funkcj¢ zarzadcy drogi petni drogowa spotka
specjalnego przeznaczenia, o ktérej mowa w ustawie z dnia 12 stycznia 2007 r.
0 drogowych spotkach specjalnego przeznaczenia, kanaty technologiczne
udostegpnia si¢ za optata, W drodze umowy dzierzawy lub najmu. Przepisy ust. 7h

I 71 stosuje si¢ odpowiednio.”,
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g) po ust. 7a dodaje si¢ ust. 7aa—7ac w brzmieniu:
»raa. W przypadku niezawarcia umowy, o ktoérej mowa w ust. 7a, w terminie
30 dni od dnia ztozenia wniosku 0 udostepnienie kanatu technologicznego, kazda
ze stron moze zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej
z wnioskiem o wydanie decyzji w sprawie udostepnienia kanatu technologicznego.
Przepis art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0 wspieraniu rozwoju uslug
i sieci telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 880, z pozn. zm.'?) stosuje si¢
odpowiednio.
7ab. Decyzja 0 wudostepnieniu kanatlu technologicznego  okresla
W szczegdlnosci:
1) imi¢ I nazwisko oraz adres albo nazwe I siedzib¢ wnioskodawcy;
2) lokalizacje kanatu technologicznego;
3)  zakres udostepnienia kanatu technologicznego;
4) planowany okres udostepnienia kanatu technologicznego;
5) wysoko$¢ optaty za udostepnienie kanatu technologicznego oraz sposob jej
uiszczania.
7ac. Zarzadca drogi odmawia udostepnienia kanalu technologicznego,
w drodze decyzji, w przypadku braku wolnych zasobow w tym kanale.”,
h) uchyla si¢ ust. 7b-7e,
1) ust. 7f otrzymuje brzmienie:
»/T. Przepisu art. 40 ust. 3 nie stosuje si¢ do linii telekomunikacyjnych
i elektroenergetycznych oraz innych urzadzen umieszczanych w kanale
technologicznym.”,
J)  poust. 7f dodaje sig ust. 7g—7k w brzmieniu:
.»19. Za udostepnienie kanatu technologicznego pobiera si¢ oplate.
7h. Optate za udost¢pnienie kanatu technologicznego ustala si¢ jako iloczyn
metréw biezacych udostepnionego kanatu technologicznego 1 stawki optaty za
udostepnienie 1 mb kanatu technologicznego, pobieranej za kazdy rok jego
udostepnienia, przy czym za udostepnienie kanalu technologicznego przez okres
krotszy niz rok optata obliczana jest proporcjonalnie do liczby dni udost¢pnienia

kanatu technologicznego.

10) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1045, 1777 1 2281.
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7i. Stawki optat za udost¢pnienie 1 mb kanatu technologicznego, za kazdy rok
jego udostepniania, nie mogg przekroczy¢:

1) 7,00 zt — w przypadku rury ostonowej;

2) 5,50 zt — w przypadku rury swiattowodowej;

3) 1,00 zt — w przypadku mikrorury wchodzacej w sktad wigzki mikrorur.

7]. Opftate za udostepnienie kanalu technologicznego, za pierwszy rok jego
udostgpniania, uiszcza si¢ W terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

0 udostgpnieniu kanalu technologicznego stala si¢ ostateczna, a za lata nastgpne —

w terminie do dnia 15 stycznia kazdego roku, z gory za dany rok.

7K. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji, w porozumieniu z ministrem
wilasciwym do spraw transportu, okresli, w drodze rozporzadzenia, wzor wniosku

0 udostgpnienie kanatu technologicznego oraz wysoko$¢ stawek optat za

udostepnienie 1 mb kanalu technologicznego, biorgc pod uwage poziom

uzasadnionych kosztow budowy i eksploatacji kanalu technologicznego, jego
wypetnienie kablem lub kanalizacja kablowa oraz potrzeby rozwoju
telekomunikacji, w szczegdlnosci W zakresie szerokopasmowego dostgpu do

Internetu.”;
po art. 40d dodaje sie art. 40e i art. 40f w brzmieniu:

»Art. 40e. Organ, ktory udzielit zezwolenia, 0 ktorym mowa w art. 40 ust. 1, na
cele zwigzane z infrastrukturg telekomunikacyjna, przenosi, w drodze decyzji, na rzecz
podmiotu bedacego nabywca tej infrastruktury, na jego wniosek, prawa i obowigzki
wynikajace z tego zezwolenia.

Art. 40f. 1. W przypadku ustalenia przez organ jednostki samorzadu terytorialnego
nizszych stawek optat niz stawki optat, na podstawie ktorych ustalono optat¢ za zajgcie
pasa drogowego w celu umieszczenia infrastruktury telekomunikacyjnej w rozumieniu
ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne, wlasciwy zarzadca drogi
ustala z urzedu, w drodze decyzji, nowa wysokos$¢ oplaty.

2. Dla okresu, za ktory optata stata si¢ nalezna jeszcze przed dniem wejscia
w zycie uchwaly jednostki samorzadu terytorialnego ustalajacej nizsze stawki optat,

obowigzuje optata ustalona w dotychczasowej wysokosci.”.
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Art. 3. W ustawie z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U.
z 2015 r. poz. 520, z p6zn. zm.ll)) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 2 pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,»,11) sieci uzbrojenia terenu — rozumie si¢ przez to wszelkiego rodzaju nadziemne,
naziemne i podziemne przewody i urzadzenia: wodociggowe, kanalizacyjne,
gazowe, cieplne, telekomunikacyjne, elektroenergetyczne i inne, z wylaczeniem
urzadzen melioracji szczegétowych, a takze podziemne budowle, ktore
W rozumieniu przepisow o statystyce publicznej nie sa budynkami;”;

2) wart. 24:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Kazdy, z zastrzezeniem przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

o0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2135 i 2281), moze zadac

udostepnienia informacji zawartych w operacie ewidencyjnym.”,

b) uchyla si¢ ust. 5;

3) art. 28b otrzymuje brzmienie:

LArt. 28b. 1. Sytuowanie projektowanych sieci uzbrojenia terenu na obszarach
miast oraz w pasach drogowych na terenie istniejgcej lub projektowanej zwartej
zabudowy obszarow wiejskich koordynuje si¢ na naradach koordynacyjnych
organizowanych przez staroste.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do:

1) przylaczy;

2) sieci uzbrojenia terenu sytuowanych wytacznie w granicach dziatki budowlane;.

3. Po otrzymaniu od inwestora lub projektanta wniosku o skoordynowanie
usytuowania projektowanej sieci uzbrojenia terenu wraz z propozycja tego usytuowania
przedstawiong na planie sytuacyjnym sporzagdzonym na kopii aktualnej mapy
zasadniczej lub innej mapy do celéw projektowych uwierzytelnionej w trybie art. 12b
ust. 5, starosta wyznacza sposOb, termin i miejsce przeprowadzenia narady
koordynacyjnej, o czym zawiadamia:

1)  wnioskodawcow;

2) podmioty wladajgce sieciami uzbrojenia terenu;

1" Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 831, 1137, 1433
i 2281 oraz z 2016 r. poz. 65.
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3)  wojtow (burmistrzow i prezydentéw miast), na obszarze wlasciwosci ktorych maja
by¢ sytuowane projektowane sieci uzbrojenia terenu;

4)  inne podmioty, ktére moga by¢ zainteresowane rezultatami narady koordynacyjnej,
w szczegllnosci zarzadzajace terenami zamknigtymi, W przypadku sytuowania
czesci projektowanych sieci na tych terenach.

4. W przypadku gdy plan sytuacyjny, o ktorym mowa w ust. 3, ma postaé
nieelektroniczng, dor¢cza si¢ go staroscie W co najmniej dwdch egzemplarzach.

5. Termin narady koordynacyjnej starosta wyznacza na dzien przypadajacy nie
pbézniej niz po uptywie 14 dni od dnia otrzymania od inwestora lub projektanta planu
sytuacyjnego, o ktérym mowa w ust. 3.

6. Wraz z zawiadomieniem o naradzie koordynacyjnej starosta przekazuje kopie
planu sytuacyjnego, o ktérym mowa w ust. 3, albo, w przypadku braku technicznych
mozliwo$ci sporzadzenia tej kopii, informacj¢ 0 miejscu i terminie zapoznania si¢
z planem sytuacyjnym.

7. Na wniosek inwestora lub projektanta sieci uzbrojenia terenu, podmiotu
wladajacego siecig uzbrojenia terenu lub wojta (burmistrza, prezydenta miasta),
uzasadniony w szczegdlnosci potrzebg wyeliminowania zagrozen wynikajgcych
z mozliwej kolizji miedzy sytuowanymi na tym samym terenie sieciami uzbrojenia
terenu, przedmiotem narady koordynacyjnej moze by¢ sytuowanie projektowanych sieci
uzbrojenia terenu na obszarach innych niz wymienione W ust. 1 lub sytuowanie
przylaczy.

8. Naradzie koordynacyjnej przewodniczy starosta lub upowazniona przez niego
osoba.

9. Rezultaty narady koordynacyjnej utrwala si¢ W protokole zawierajacym:

1) okresSlenie sposobu przeprowadzenia narady, jej termin i miejsce oraz znak sprawy
zgodny z instrukcjg kancelaryjna;

2) opis przedmiotu narady;

3) imi¢ i nazwisko oraz inne dane identyfikujace wnioskodawce;

4)  imig i nazwisko oraz stanowisko stuzbowe przewodniczacego;

5) imiona i nazwiska uczestnikOw oraz oznaczenie podmiotdéw, ktore te osoby
reprezentuja, lub informacje 0 przyczynach uczestnictwa danej osoby w naradzie;

6) stanowiska uczestnikow narady;
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7)  wnioski 0 koordynacje robéot budowlanych, o ktérych mowa w art. 36a ust. 3 pkt 5
lit. b ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0 wspieraniu rozwoju ustug i Sieci
telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 880, z pozn. zm.*?) — o ile zostaty
zlozone;

8) informacje o podmiotach zawiadomionych o naradzie, ktdére w niej nie
uczestniczyty;

9) podpisy uczestnikdw narady.

10. W przypadku gdy narada koordynacyjna zostata przeprowadzona za pomoca
srodkow komunikacji elektronicznej, protokoét narady zawiera, zamiast podpisow
wszystkich uczestnikow tej narady, podpisy jej przewodniczacego, protokolanta oraz
innych oso6b, ktore osobiscie stawily si¢ na narade, a takze adnotacje 0 uzgodnieniu
tre$ci protokotu z osobami, ktoére uczestniczyly W naradzie wylacznie za pomoca
srodkow komunikacji elektroniczne;.

11. Odpisy protokotu narady koordynacyjnej wydaje si¢ wnioskodawcy w dniu jej
zakonczenia, a innym podmiotom zawiadomionym o naradzie — w terminie 3 dni od
dnia ztozenia zadania w tej sprawie.”;
po art. 28b dodaje si¢ art. 28ba i art. 28bb w brzmieniu:

LArt. 28ba. 1. Nieobecno$¢ na naradzie koordynacyjnej podmiotu nalezycie
zawiadomionego 0 jej miejscu 1 terminie nie stanowi przeszkody do jej
przeprowadzenia. Przyjmuje si¢, ze podmiot ten nie sktada zastrzezen do usytuowania
projektowanej sieci uzbrojenia terenu przedstawionego w planie sytuacyjnym, o ktorym
mowa w art. 28b ust. 3.

2. W przypadku gdy na naradzie koordynacyjnej jej uczestnicy uzgodnig zmiany
w usytuowaniu projektowanej sieci uzbrojenia terenu w stosunku do usytuowania
przedstawionego na planie sytuacyjnym, o ktérym mowa w art. 28b ust. 3, starosta,
w terminie 7 dni od dnia przeprowadzenia narady, zawiadamia podmioty, o ktérych
mowa w ust. 1, o jej ustaleniach.

3. Zmiany, o ktdrych mowa w ust. 2, uznaje si¢ za uzgodnione, jezeli
zawiadomione o nich podmioty nie zgloszg zastrzezen w terminie 7 dni od dnia

otrzymania zawiadomienia w tej sprawie. Zastrzezenia zgloszone w tym terminie

12) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1045, 1777 1 2281.
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podlegaja rozpatrzeniu na dodatkowej naradzie koordynacyjnej, za przeprowadzenie
ktorej nie pobiera si¢ oplaty.

4. Termin dodatkowej narady koordynacyjnej wyznacza si¢ na dzien przypadajacy
nie pozniej niz po uptywie 14 dni od dnia zgloszenia zastrzezen, o ktérych mowa
w ust. 3.

Art. 28bb. 1. Zawiadomienia, o ktorych mowa w art. 28b ust. 3 oraz art. 28ba
ust. 2, dorgcza si¢ za pomocag s$rodkéw komunikacji elektronicznej w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. 0 $wiadczeniu ustug droga elektroniczng
(Dz. U. z 2013 r. poz. 1422, z 2015 r. poz. 1844 oraz z 2016 r. poz. 147), jezeli zostata
wyrazona pisemna zgoda na dorgczanie pism za pomocg Srodkow komunikacji
elektronicznej wraz ze wskazaniem adresu elektronicznego.

2. W przypadku wyrazenia zgody, 0 ktorej mowa w ust. 1, dowodem doreczenia
zawiadomien, 0 ktorych mowa w art. 28b ust. 3 oraz art. 28ba ust. 2, jest potwierdzenie
transmisji danych.

3. Podmiot, ktory wyrazit zgode, 0 ktorej mowa w ust. 1, moze w kazdym czasie
zazgda¢ dor¢czania zawiadomien, 0 ktorych mowa w art. 28b ust. 3 oraz art. 28ba ust. 2,
na pismie.

4. Do dorgczania zawiadomien, W sposob inny niz okreslony w ust. 1, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu | rozdziat 8 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23).”;

w art. 28c:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  Na dokumentacji projektowej bedacej przedmiotem narady
koordynacyjnej zamieszcza si¢ adnotacj¢ zawierajacg informacje, iz dokumentacja
byta przedmiotem narady koordynacyjnej, oraz dane, 0 ktorych mowa w art. 28b
ust. 9 pkt 1.”,

b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

»3. Adnotacj¢ sporzadza si¢ W dniu zakonczenia narady. Jezeli
przewodniczacy narady nie sporzadzi adnotacji W dniu jej zakonczenia, adnotacje
na dokumentacji projektowej moze zamiesci¢ projektant.”;

w art. 28d dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje sig¢ ust. 2—4 w brzmieniu:

»2. Uzgodnienie, o ktorym mowa w ust. 1, odbywa si¢ na wniosek projektanta lub

inwestora, kierowany do podmiotu, ktory zarzadza terenem zamknietym.
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3. Podmiot, ktéry zarzadza terenem zamknietym, jest obowigzany wyznaczy¢,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania wniosku, swojego przedstawiciela i termin
spotkania uzgodnieniowego.

4. Uzgodnienie, o ktdrym mowa w ust. 1, powinno nastapi¢ w terminie 30 dni od
dnia otrzymania wniosku.”;

w art. 28e dotychczasows tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢ ust. 2 i 3

w brzmieniu:

»2. W przypadku niewydania opinii, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1, w terminie
siecig uzbrojenia terenu, tre$ci te uznaje si¢ za uzgodnione z tym podmiotem.

3. Na uzasadniony wniosek podmiotu zobowigzanego do wydania opinii, 0 Ktorej
mowa w ust. 1 pkt 1, starosta moze wydtuzy¢ termin, 0 ktorym mowa w ust. 2, do
90 dni.”;

w art. 40a w ust. 2 w pkt 4 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje si¢ pkt 5

w brzmieniu:

»D) pierwsze udostepnienie podmiotowi wladajagcemu siecig uzbrojenia terenu zbiorow
danych powiatowej bazy GESUT, dotyczacych sieci uzbrojenia terenu znajdujacej
si¢ we wiladaniu tego podmiotu, po otrzymaniu przez staroste od tego podmiotu
opinii, o ktérej mowa w art. 28e ust. 1 pkt 1.”;

w zataczniku do ustawy:

a) wust. 3w pkt 1 w lit. b srednik zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢ lit. ¢
w brzmieniu:

»C) 0,1 —w przypadku kolejnego udostepnienia zbiorow danych dotyczacych sieci

uzbrojenia terenu, o ktorym mowa w art. 40a ust. 2 pkt 5;”,

b) ust. 16 otrzymuje brzmienie:

»16. W przypadku gdy wspotczynnik korygujacy LR, okreslony w tabelach
nr2, 3 (Ip. 1, 6), 10 (Ip. 2, 5-18, 21, 22), 13 (Ip. 4), 14 lub 16 (Ip. 1 i 2), ma
wylacznie wartos¢ 1,0 (niezaleznie od liczby jednostek rozliczeniowych),
wysoko$¢ optaty za udostepnienie materialow zasobu (Wop) oblicza si¢ wedtug
wzoru:

Wop =Sp x Ljr x Kx SU x PD x AJ
albo wedlug wzoru:

Wop =Sp x Ljr x CL x SU x PD x AJ,
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gdzie Ljr jest liczbg jednostek rozliczeniowych udost¢gpnianych materiatow

zasobu.”,
C) po ust. 19 dodaje si¢ ust. 19a w brzmieniu:
»19a. Do obliczenia optaty za sporzadzenie i wydanie wypisow i wyrysow
z operatu ewidencyjnego, o ktérych mowa w tabeli nr 11, oraz za czynno$ci
urzedowe, 0 ktdérych mowa w tabeli nr 16 Ip. 3—6, stosuje si¢ odpowiednio wzory
zawarte w ust. 16-18 z pominigciem wspotczynnikow K oraz CL.”,
d) w tabeli nr 1 w kolumnie oznaczonej ,Wspoétczynniki korygujace LR, PD, AJ”
ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Do stawek optat stosuje si¢ wspotczynnik LR w wysokosci:
1) 1,0 -dla Ljr nie wigkszej niz 100;
2) 0,8 -dlaLjrw przedziale 101 — 1000;
3) 0,4 -dlaLjr wickszej od 1000.”,
e) w tabeli nr 11 dodaje si¢ wiersze 0 Ip. 13—15 w brzmieniu:
13. | Uproszczony wypis z rejestru | Dziatka 15,0
gruntéw (bez adnotacji ewidencyjna | zt
dotyczacych jakosci danych 1. LR przyjmuje wartos¢:
ewidencyjnych oraz klauzuli 1) 1,0 — dla Ljr nie wigkszej niz
upowazniajacej do oznaczania 1;
nieruchomos$ci w ksiedze 2) 0,8 —dla Ljr w przedziale
wieczystej na podstawie tego 2-10;
dokumentu). 3) 0,4 — dla Ljr powyzej 10.
14. | Wypis z wykazu dziatek Dzialka 5,0 zt
ewidencyjna 2. PD i AJ przyjmuja warto$¢
15. | Wypis z wykazu podmiotow | Podmiot 50z |10
(osoba lub
instytucja)

w tabeli nr 13 w wierszach o Ip. 1 i 2 w kolumnie oznaczonej ,,Wspotczynniki
korygujace LR, PD, AJ” ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. LR przyjmuje wartos¢:

1) 1,0 -dla Ljr nie wigkszej niz 10;

2) 0,8-dlaLjrwprzedziale 11 — 100;
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3) 0,6 —dla Ljr wiekszej od 100.”,
g) w tabelinr 16:

— w wierszu o Ip. 3 w kolumnie oznaczonej ,,Jednostka rozliczeniowa” wyrazy
»~Uwierzytelniany dokument” zastepuje si¢ wyrazami ,,Pierwszy egzemplarz
uwierzytelnianego dokumentu”,

— w wierszu o Ip. 4 w kolumnie oznaczonej ,,Jednostka rozliczeniowa” wyrazy
»-Kopia uwierzytelnianego dokumentu” zastepuje si¢ wyrazami ,,Kolejne

egzemplarze uwierzytelnianego dokumentu”.

Art. 4. W ustawie z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U.
2 2013 1. poz. 686, z pozn. zm.*¥) w art. 17 po ust. 3 dodaje sie ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Na uzasadniony wniosek organu samorzadu terytorialnego wojewodzki
inspektor ochrony s$rodowiska jest obowigzany przeprowadzi¢ kontrolg¢ nieobjeta
planem kontroli Inspekcji Ochrony Srodowiska w zakresie pozioméw pol
elektromagnetycznych emitowanych z instalacji radiokomunikacyjnej,
radionawigacyjnej lub radiolokacyjnej, ktéorych rownowazna moc promieniowana
izotropowo wynosi nie mniej niz 15 W, emitujacych pola elektromagnetyczne
0 czestotliwosciach od 30 kHz do 300 GHz.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 r. poz. 2100) po
art. 39a dodaje si¢ art. 39b w brzmieniu:

»Art. 39b. 1. Nadles$niczy okresla warunki zapewnienia dostgpu, 0 ktdrym mowa
w art. 30 ust. 1 i 3, oraz umieszczania na nieruchomosci obiektow i urzadzen, o ktorym
mowa w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0 wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 880, z pozn. zm.*), z uwzglednieniem
zasad gospodarki le$nej, a nastepnie przekazuje informacje w tym zakresie dyrektorowi
regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych.

2. Dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych zamieszcza na swojej stronie
internetowej aktualne warunki zapewnienia dostepu, o ktorym mowa w art. 30 ust. 1 i 3,
oraz umieszczania na nieruchomosci obiektéw i urzadzen, o ktérym mowa w art. 33

ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o0 wspieraniu rozwoju ustug i Sieci

1) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 888, z 2014 r.
poz. 1101 oraz z 2015 r. poz. 277, 671, 881, 1223, 1434 i 1688.
14 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1045, 1777 1 2281.
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telekomunikacyjnych, w terminie 7 dni od dnia przekazania informacji w tym zakresie
przez nadles$niczego.

3. Dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych przekazuje Prezesowi
Urzedu Komunikacji Elektronicznej informacje o adresie swojej strony internetowej,
w terminie 7 dni od dnia zamieszczenia na niej warunkOw zapewnienia dostepu,
0 ktérym mowa w art. 30 ust. 1 i 3, oraz umieszczania na nieruchomosci obiektow
I urzadzen, o ktorym mowa w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu
rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych. Informacja jest udostgpniana przez punkt
informacyjny, o ktorym mowa w art. 29a ust. 1 tej ustawy.

4. W przypadku gdy warunki dostepu zostaty okreslone w decyzji, o ktorej mowa
w art. 35a ust. 3 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0 wspieraniu rozwoju ustug I Sieci
telekomunikacyjnych, nadle$niczy jest obowigzany do zawierania uméw 0 dostep,
0 ktérym mowa w art. 30 ust. 1 i 3, oraz umieszczanie na nieruchomosci obiektow
i urzadzen, o ktorym mowa w art. 33 ust. 1 tej ustawy, na warunkach nie gorszych niz

okreslone w decyzji.”.

Art. 6. W ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409,
Z pdzn, zm.15)) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 29 w ust. 2 pkt 15 otrzymuje brzmienie:
,»15) instalowaniu urzgdzen na obiektach budowlanych, przy czym:
a) antenowa konstrukcja wsporcza, rozumiana jako konstrukcja wsporcza
stuzaca do instalowania na niej instalacji radiokomunikacyjnych,
b) instalacja radiokomunikacyjna, rozumiana jako instalacja sktadajgca si¢
z anten i innych urzadzen telekomunikacyjnych w rozumieniu ustawy z dnia
16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2014 r. poz. 243,
Z pézn. zm.16)), wraz z osprzetem, szafg telekomunikacyjng lub innymi
urzgdzeniami, W tym zasilajagcymi W energi¢ elektryczng (takimi jak linia lub

kabel energetyczny), w szczegdlnosci instalacja radiokomunikacyjna, 0 ktorej

19 zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 40, 768, 822, 1133
i 1200 oraz z 2015 r. poz. 200, 443, 528, 774, 1165, 1265, 1549, 1642 i 1777.

16) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 827 i 1198,
z2015r. poz. 1069, 1893 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 147.
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mowa w art. 122a ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 1232, z pozn. zm.*")

— nie stanowig obiektu budowlanego lub jego czeSci, ani urzadzenia

budowlanego;”;

2) wart. 30 po ust. 3 dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Do zgloszenia dotyczacego robdt budowlanych polegajacych na instalowaniu
na obiektach budowlanych urzadzen, o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 3 lit. b, bedacych
instalacjami radiokomunikacyjnymi, z wyjatkiem radiolinii, nalezy rowniez dotaczyc¢:

1) o$wiadczenie projektanta posiadajgcego uprawnienia budowlane do projektowania
w specjalnosci, 0 ktorej mowa w art. 14 ust. 1 pkt 2 lub pkt 4 lit. a, Zze instalacja
radiokomunikacyjna nie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych oddzialywa¢ na
srodowisko, 0 ktorych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 60 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacji 0 $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa W ochronie $rodowiska oraz 0 ocenach
oddziatywania na $rodowisko;

2) plan sytuacyjny przedstawiajacy graficzny rozktad pol elektromagnetycznych
0 warto$ciach przekraczajacych dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych
w $rodowisku, 0 ktorych mowa w art. 122 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —

Prawo ochrony $rodowiska.”.

Art. 7. W ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U.
z 2013 r. poz. 1232, z p6zn. zm.lg)) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 122a dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
»3. Minister wlasciwy do spraw $rodowiska moze okreslic, w drodze
rozporzadzenia, wymagania dotyczace wynikow pomiardéw, o ktérych mowa w ust. 1,
kierujac si¢ potrzebg ujednolicenia wynikéw pomiarOw oraz zapewnienia wiasciwego

ich wykonywania.”;

1 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 1238, z 2014 r.
poz. 40, 47, 457, 822, 1101, 1146, 1322 i 1662 oraz z 2015 r. poz. 122, 151, 277, 478, 774, 881, 933, 1045,
1223, 1434, 1593, 1688, 1936 i 2278.

18) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 1238, z 2014 r.
poz. 40, 47, 457, 822, 1101, 1146, 1322 i 1662 oraz z 2015 r. poz. 122, 151, 277, 478, 774, 881, 933, 1045,
1223, 1434, 1593, 1688, 1936 i 2278.
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2) wart. 124 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Przez miejsca dostgpne dla ludnos$ci rozumie si¢ wszelkie miejsca, Z wyjatkiem
miejsc, do ktorych dostep ludnos$ci jest zabroniony lub niemozliwy bez uzycia sprzgtu
technicznego, ustalone wedlug istniejgcego stanu zagospodarowania i zabudowy
nieruchomosci.”;

3) wart. 152:
a) wust. 4a w pkt 2 kropkg zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu:

»3) do zgloszenia instalacji radiokomunikacyjnej nie zataczono wynikow

pomiardw, o ktorych mowa w art. 122a ust. 1.”,
b) po ust. 4a dodaje si¢ ust. 4b w brzmieniu:
,»4b. Rozpoczecie eksploatacji instalacji radiokomunikacyjnej jest mozliwe po
dokonaniu zgltoszenia wiasciwemu organowi, jezeli wyniki pomiaréw, 0 ktorych
mowa Ww art. 122a ust. 1, potwierdzaja utrzymywanie poziomow pol

elektromagnetycznych ponizej pozioméw dopuszczalnych.”.

Art. 8. W ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U.

z 2015 1. poz. 584, z p6zn. zm.*”) w art. 79 w ust. 2 po pkt 4b dodaje si¢ pkt 4c w brzmieniu:
»4c) kontrola jest przeprowadzana na podstawie przepisow ustawy z dnia 20 lipca
1991 r. o Inspekeji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 686, z pozn. zm.??)

w zakresie poziomow pol elektromagnetycznych emitowanych z instalacji

radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej lub radiolokacyjnej;”.

Art. 9. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2014 r.
poz. 243, z pozn. zm.21)) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 139:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Przedsigbiorca telekomunikacyjny jest obowigzany umozliwi¢ innym
przedsi¢biorcom telekomunikacyjnym, podmiotom, 0 ktérych mowa w art. 4, oraz
jednostkom samorzadu terytorialnego wykonujgcym dziatalnos¢, o ktérej mowa

wart. 3 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0 wspieraniu rozwoju ustug i Sieci

19 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 875, 978,
1197, 1268, 1272, 1618, 1649, 1688, 1712, 1844 i 1893 oraz z 2016 r. poz. 65.

20 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 888, z 2014 r.
poz. 1101 oraz z 2015 r. poz. 277, 671, 881, 1223, 1434 i 1688.

21 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 827 i 1198,
z2015r. poz. 1069, 1893 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 147.
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telekomunikacyjnych, dostep do infrastruktury telekomunikacyjnej

I nieruchomosci, w tym do budynku, polegajacy na:

1)

2)

3)

wspotkorzystaniu z infrastruktury telekomunikacyjnej i nieruchomosci, w tym

zapewnianiu okreslonych elementow tej infrastruktury, kolokacji oraz

umozliwianiu  zaktadania,  eksploatacji, 1  konserwacji  urzadzen
telekomunikacyjnych, przytaczy telekomunikacyjnych, instalacji
telekomunikacyjnej  budynku i innych  elementéw infrastruktury

telekomunikacyjnej, a takze nadzoru nad nimi, jezeli:

a) wykonanie tych czynnos$ci bez uzyskania dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej i nieruchomosci jest niemozliwe lub niecelowe
z punktu widzenia planowania przestrzennego, zdrowia publicznego,
ochrony $rodowiska lub bezpieczenstwa i porzadku publicznego,

b) przedsigbiorca telekomunikacyjny na podstawie przepisow prawa,
wyroku sgdu lub decyzji mial prawo umieszczenia tej infrastruktury
telekomunikacyjnej na nieruchomosci, nad nig lub pod nig;

wspotkorzystaniu  z  kabli  telekomunikacyjnych w budynku, az do

zlokalizowanego w budynku lub poza nim punktu ich potgczenia z publiczng
siecig telekomunikacyjng, w tym udostepnianiu catosci lub czeséci kabla,

w szczegblnosci widkna swiattowodowego, jezeli:

a) powielenie infrastruktury telekomunikacyjnej byloby ekonomicznie
nieoptacalne lub technicznie niemozliwe,

b) przedsigbiorca telekomunikacyjny jest wihascicielem tej infrastruktury
telekomunikacyjnej lub na podstawie przepisOw prawa, wyroku sadu lub
decyzji mial prawo jej umieszczenia na nieruchomosci, nad nig lub pod
nia;

mozliwosci korzystania z instalacji telekomunikacyjnej budynku i punktu jej

polaczenia z publiczng siecig telekomunikacyjna, jezeli powielenie

infrastruktury telekomunikacyjnej bytoby ekonomicznie nieoptacalne lub
technicznie niemozliwe, a wniosek o dostep jest sktadany w celu realizacji
szybkiej sieci telekomunikacyjnej w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy
zdnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ushug 1 sieci

telekomunikacyjnych.”,
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b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Do zapewnienia dostgpu, 0 ktdrym mowa w ust. 1, stosuje si¢
odpowiednio przepisy art. 27-30, art. 31 ust. 1 oraz art. 33, z tym ze:

1) kazda ze stron moze zwrdci¢ si¢ do Prezesa UKE z wnioskiem o wydanie
decyzji, jezeli nie zawarto umowy 0 dost¢pie W terminie, o ktorym mowa
W ust. 2;

2) Prezes UKE podejmuje decyzje 0 dostepie, o ktorym mowa w ust. 1,
w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku 0 jej wydanie, biorac pod uwage
niedyskryminacyjne i proporcjonalne kryteria;

3) Prezes UKE w decyzji okre$la szczegdlowe warunki rozliczen z tytutu
zapewnienia tego dostepu, uwzgledniajace stopien wystepujacego W danym
przypadku ryzyka.”;

2) wart. 206 w ust. 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,»,0) 0 ktorych mowa w art. 7 ust. 1, art. 13 ust. 2, art. 18 ust. 3, art. 20, art. 22 ust. 1,
art. 25d ust. 1, art. 27 ust. 61 9, art. 30 ust. 5 i art. 35a ust. 3 ustawy z dnia 7 maja
2010 r. o wspieraniu rozwoju ushug i sieci telekomunikacyjnych”;

3) wart. 209 w ust. 1 po pkt 29 dodaje si¢ pkt 29a w brzmieniu:

»29a) nie wypelnia obowigzkow okreslonych w art. 3 ust. 2, 3 i 5, art. 4 i art. 5 ust. 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2120 z dnia
25 listopada 2015 r. ustanawiajacego S$rodki dotyczace dostepu do otwartego
internetu oraz zmieniajacego dyrektywe 2002/22/WE w sprawie ustugi
powszechnej 1 zwigzanych z sieciami 1 uslugami tgcznosci elektronicznej praw
uzytkownikéw, a takze rozporzadzenie (UE) nr 531/2012 w sprawie roamingu
W publicznych sieciach tgczno$ci ruchomej wewnatrz Unii (Dz. Urz. UE L 310
z 26.11.2015, str. 1),”.

Art. 10. Wniosek w sprawie prowadzenia negocjacji ztozony na podstawie:
1) art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1,
2) art. 30 ust. 5 w zwigzku z art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1
— 1 nierozpatrzony przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy jest rozpatrywany na

podstawie przepisoOw ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa.
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Art. 11. 1. W przypadku gdy wniosek o wydanie decyzji zostat ztozony na podstawie:

1) art. 21 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1, a postepowanie w tej sprawie nie zostato
zakonczone przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, postgpowanie to jest
prowadzone na podstawie przepisOw ustawy zmienianej w art. 1,

2) art. 30 ust. 5 w zwigzku z art. 21 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1, a postgpowanic w tej
sprawie nie zostalo zakonczone przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy,
postepowanie to jest prowadzone na podstawie przepisow ustawy zmienianej w art. 1,

3) art. 139 ust. 4 w zwigzku z art. 27 ust. 2 lub 2b ustawy zmienianej w art. 9,
a postepowanie w tej sprawie nie zostato zakonczone przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, postepowanie to jest prowadzone na podstawie przepisow ustawy
zmienianej w art. 9

— w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg.

2. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, w terminie 30 dni od dnia wejscia

W zycie niniejszej ustawy, wzywa uczestnikow postepowan, o ktorych mowa w ust. 1, do

uzupetnienia wniosku i dotaczenia brakujacych dokumentow w terminie 14 dni i poucza ich,

ze nieusuniecie tych brakéw spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.
3. W przypadku gdy od decyzji, o ktdrych mowa w ust. 1, przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy wniesiono odwotanie, postepowanie odwotawcze jest prowadzone na

podstawie przepisoOw ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 9, w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 12. Postepowania wszczgte na podstawie:

1) art. 39 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 2 i niezakonczone przed dniem wejsScia w zycie
niniejszej ustawy sg prowadzone na podstawie przepisdéw ustawy zmienianej w art. 2,
w brzmieniu dotychczasowym; przepis art. 39 ust. 3aa ustawy zmienianej w art. 2,
W brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, stosuje si¢;

2) art. 28 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6 i niezakonczone przed dniem wejécia w zycie
niniejszej ustawy sg prowadzone na podstawie przepisdéw ustawy zmienianej w art. 6,

w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 13. W postepowaniach o udzielenie zamowienia publicznego, wszczetych
I niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, przepisu art. 36d ustawy

zmienianej w art. 1 nie stosuje si¢.

Art. 14. Do kosztow przetozenia urzadzenia lub obiektu, o ktorym mowa w art. 39 ust. 3

ustawy zmienianej w art. 2, w stosunku do ktoérego zezwolenie wlasciwego zarzadcy drogi
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wydano przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepis art. 39 ust. 5

ustawy zmienianej w art. 2, w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 15. Umowy w sprawie udostepnienia kanalu technologicznego, zawarte na
podstawie art. 39 ust. 7 ustawy zmienianej w art. 2 przed dniem wej$cia w zycie niniejszej

ustawy, pozostajag w mocy.

Art. 16. 1. W przypadku gdy przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy podmiot
zainteresowany udostepnieniem kanatu technologicznego zlozyl oferte, o ktoérej mowa
w art. 39 ust. 7a ustawy zmienianej w art. 2, w terminie 7 dni od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy moze on ztozy¢ wniosek, o ktorym mowa w art. 39 ust. 7 ustawy
zmienianej w art. 2, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa.

2. W przypadku niezlozenia wniosku w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, oferta
ztozona na podstawie art. 39 ust. 7a ustawy zmienianej W art. 2, w brzmieniu

dotychczasowym, wygasa.

Art. 17. Do inwestycji drogowe] dotyczacej autostrad platnych realizowanych na
zasadach okreslonych w ustawie z dnia 27 pazdziernika 1994 r. 0 autostradach ptatnych oraz
0 Krajowym Funduszu Drogowym (Dz. U. z 2015 r. poz. 641 i 901), w przypadku ktérych
przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy zawarto umowe o budowe i eksploatacj¢ albo
wylacznie eksploatacje autostrady lub ogloszono przetarg na budowe i1 eksploatacje albo

wylacznie eksploatacje autostrady, stosuje si¢ przepisy W brzmieniu dotychczasowym.

Art. 18. Do narad koordynacyjnych, o ktérych mowa w art. 28b ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 3, ktorych sposob, termin 1 miejsce przeprowadzenia zostaly wyznaczone
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, niezakonczonych przed tym dniem, stosuje

si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 3, w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 19. Uzgodnienia wszczete na podstawie art. 28d ustawy zmienianej w art. 3
I niezakonczone przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy prowadzone sg na podstawie
przepisOw w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, przy czym termin, o ktérym mowa
w art. 28d ust. 4 ustawy zmienianej w art. 3, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, biegnie

od dnia wej$cia w Zycie niniejszej ustawy.

Art. 20. 1. Informacje, o ktérych mowa w art. 29c i art. 29d ustawy zmienianej w art. 1,

przekazuje si¢ po raz pierwszy do dnia 1 pazdziernika 2016 r.
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2. Warunki, o ktorych mowa w art. 35a ust. 6 ustawy zmienianej w art. 1, zamieszcza si¢
na stronach internetowych po raz pierwszy do dnia 1 pazdziernika 2016 r.
3. Warunki, o ktérych mowa w art. 39b ust. 1 ustawy zmienianej w art. 5, przekazuje si¢

po raz pierwszy do dnia 1 pazdziernika 2016 r.

Art. 21. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2016 r., z wyjatkiem:
1) art. 1

a) pkt 15, w zakresie art. 29a i art. 29b ustawy zmienianej w art. 1,

b) pkt16lit.g

— ktore wchodzg w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r.;

2) art. 61 art. 7 pkt 3, ktore wchodzg w zycie z dniem nast¢pujagcym po dniu ogloszenia.



UZASADNIENIE

1) Potrzeba i cel uchwalenia projektowanej ustawy

Na potrzebe wprowadzenia w zycie projektowanej ustawy sktada si¢ kilka czynnikow.

Projektowana ustawa ma na celu w gldéwnej mierze implementacj¢ dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 2014/61/UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie srodkow majacych na
celu zmniejszenie kosztow realizacji szybkich sieci facznosci elektronicznej (Dz. Urz. UE
L 155 z 23.05.2014, str. 1, zwanej dalej ,,dyrektywa w sprawie redukacji kosztow” lub
,dyrektywa 2014/61/UE”).

Projektowana ustawa ma takze na celu pilne usuniecie najwazniejszych barier
administracyjnych i prawnych, blokujacych inwestycje telekomunikacyjne. Przyjecie ustawy
jest konieczne do zabezpieczenia $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych uzytkownikom
koncowym, zwlaszcza szerokopasmowego dostepu do Internetu i tacznosci bezprzewodowe;,
w szczegoOlnosci w zwigzku z waznymi wydarzeniami gromadzgcymi wielokrotnie wigksza
niz normalnie liczbe uzytkownikéw (np. Swiatowe Dni Miodziezy w 2016 r.) oraz
rozpocze¢ciem przygotowania 1 realizacji projektéw w pierwszym naborze Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa (,,PO PC”). Podkresli¢ nalezy, ze w ramach PO PC na budowe
infrastruktury jest dostepnych ponad 1 mld euro, ale utrzymanie tych $rodkow wymaga
spelnienia wymagan w zakresie wydatkowania §rodkow, okreslonych przez tzw. zasadg N+3,
co z kolei nie bedzie mozliwe bez zniesienia barier i przy$pieszenia inwestycji. Ponadto
potrzeba zmiany wynika takze z postulatu usuwania barier inwestycyjnych w dziedzinie
inwestycji telekomunikacyjnych, przede wszystkich barier wskazanych w wyniku prac grup
roboczych w ramach Memorandum w sprawie wspolpracy na rzecz budowy i rozwoju
pasywnej infrastruktury sieci szerokopasmowych (zwanym dalej ,,Memorandum”), ktore

rowniez maja wplyw na wysokos$¢ kosztow realizacji sieci szerokopasmowych.

Ponadto rozwigzania prawne przewidziane w niniejszym projekcie ustawy wykonujg
zalecenia wynikajace z raportu Najwyzszej Izby Kontroli pt. ,,Postepowania administracyjne
zwigzane z budowa i funkcjonowaniem stacji bazowych telefonii komodrkowej”

z dnia 30 pazdziernika 2015 r.

Osiagni¢cie wymienionych celéw, tj. dostosowanie prawa polskiego do dyrektywy w sprawie
redukcji kosztow oraz zmiana przepisOw stanowigcych bariery inwestycyjne, wymaga
odpowiednich zmian legislacyjnych. W konsekwencji nie ma mozliwosci podjgcia,

Z wykorzystaniem istniejacych rozwigzan i instytucji prawnych, alternatywnych w stosunku



do uchwalenia projektowanej ustawy S$rodkéw umozliwiajgcych osiaggnigcie wskazanych

celow.

Infrastruktura sieci szerokopasmowych stanowi podstawe jednolitego rynku cyfrowego 1 jest
warunkiem uzyskania konkurencyjnosci w skali $wiatowej (np. w dziedzinie handlu
elektronicznego). Jak stwierdzono w komunikacie dotyczacym Aktu o jednolitym rynku Y,
wzrost nasycenia rynku tgczami szerokopasmowymi o 10% moze przynies¢ roczny wzrost
PKB rzedu 1-1,5%, a takze wzrost wydajnosci pracy o 1,5%%, a innowacje
W przedsigbiorstwach, ktorych zrodlem sa sieci szerokopasmowe, moga przyczyni¢ si¢ do
wzrostu zatrudnienia, generujac dodatkowe miejsca pracy (w skali UE 2 mln miejsc pracy do

2020 1.%).

Znaczaca czg$¢ tego niewykorzystanego potencjatu znajduje si¢ na poziomie infrastruktury
sieciowej.

Cele w zakresie sieci szerokopasmowych okreslone zostaty w Europejskiej Agendzie
Cyfrowej (zwanej dalej ,,EAC”): do 2013 r. wszyscy Europejczycy maja mie¢ dostep do
podstawowych potaczen szerokopasmowych, a do 2020 r. (i) wszyscy Europejczycy maja
mie¢ mozliwos¢ dostepu o przepustowosci przekraczajacej 30 Mb/s 1 (i1) przynajmniej 50%
europejskich gospodarstw domowych ma mie¢ mozliwos¢ dostepu o przepustowosci
przekraczajacej 100 Mb/s. Cele wyznaczone do roku 2020 zostang osiagnicte tylko wtedy,

jezeli zostang zmniejszone koszty rozbudowy infrastruktury.

EAC jest inicjatywg przewodnig w ramach strategii Europa 2020, ktorej celem jest uzyskanie
trwalych korzysci ekonomicznych i spotecznych z jednolitego rynku cyfrowego w oparciu

0 szybki i bardzo szybki Internet i interoperacyjne aplikacje.

W EAC okre$lono w szczegdlnosci, ze konieczne jest obnizenie kosztow wprowadzania
dostepu szerokopasmowego na catym terytorium Unii, w tym poprzez stosowne planowanie

i koordynacje oraz zmniejszanie obcigzen administracyjnych4).

D' (COM (2012) 573).

2 Booz & Company, ,,Maximising the impact of Digitalisation” (Maksymalne zwigkszenie wptywu cyfryzacji),
2012r.

Szacunki Komisji oparte na badaniach krajowych (Liebenau, J., Atkinson, R., Karrberg, P., Castro, D. oraz
Ezell, S., 2009, ,,The UK Digital Road to Recovery” (Cyfrowa droga Zjednoczonego Krélestwa do naprawy
gospodarczej); Katz R.L. et al , 2009, ,, The Impact of Broadband on Jobs and the German Economy”
(Wplyw taczy szerokopasmowych na zatrudnienie w gospodarce niemieckiej).

Europejska agenda cyfrowa — Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw, COM(2010)245 z 19.5.2010, w szczegblnosci
sekcja 2.4.1.

3)

4)



Panuje ogolna zgoda co do tego, ze najwigkszy udziat w ogélnych kosztach wdrazania sieci
majg roboty inZynieryjno-budOWIane5), niezaleznie od zastosowanej technologii, przy czym

dla niektérych technologii udziat ten wynosi az 80%.

Bariery inwestycyjne oraz koszty wejscia na rynek mozna zmniejszy¢ poprzez umozliwienie
intensywniejszego wykorzystania istniejgcej infrastruktury technicznej, lepszg wspotprace
w zakresie planowania prac inzynieryjno-budowlanych, usprawnienie procedur udzielania
zezwolen na roboty budowlane oraz usunigcie przeszkéd w dostepie do budynkow

i infrastruktury w budynkach.
Komisja Europejska wskazuje na cztery najwazniejsze obszary problematyczne, ktérymi sg:

(1) nieefektywne rozwigzania lub waskie gardla dotyczace wykorzystania istniejacej
infrastruktury technicznej (np. przewodow, kanatow kablowych, studzienek, szafek ulicznych,
stupow, masztow, anten, stlupow kratowych 1 innych pomocniczych elementéw

infrastruktury),

(2) waskie gardta dotyczace wspolnej rozbudowy infrastruktury,

(3) nieefektywne rozwigzania dotyczace udzielania zezwolefn administracyjnych oraz
(4) waskie gardia dotyczace zapewniania infrastruktury wewnatrzbudynkowe;.

Przewazajaca czg¢s$¢ wysokich kosztow inwestycyjnych spowodowana jest przez nieefektywne
rozwigzania stosowane w procesie inwestycyjnym, a dotyczace wskazanych wyzej czterech
obszarow problemowych. Poniewaz kazdy obszar problematyczny jest zwigzany
Z okreslonym etapem procesu realizacji sieci szerokopasmowych, taczne rozwigzywanie tych
problemow pozwoli na uzyskanie spojnych 1 wzajemnie wzmacniajacych si¢ dziatan. Wyniki
jednego z badan wskazuja, ze w przypadku podjgcia srodkéw pozwalajacych na rozwigzanie
ww. problemow do 2020 r. potencjalne oszcz¢dnosci wydatkow kapitatowych dla operatorow

wyniostyby ok. 20-30% catkowitych kosztow inwestycjiG)

. Przyktadowo, zapewnienie
koordynacji rob6t budowlanych powinno przynie$s¢ oszczednosci na poziomie 15-60%.

Ponadto wystapia rowniez korzysci spoteczne, ekologiczne i gospodarcze.

Aby maksymalnie zwigkszy¢ synergi¢ pomiedzy sieciami, zmiany legislacyjne musza
dotyczy¢ nie tylko przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych, ale rowniez dysponentéw innej
infrastruktury technicznej, takiej jak sieci elektroenergetyczne, gazowe, wodociggowe,

kanalizacyjne, w ktérych mozna umiesci¢ elementy sieci telekomunikacyjnych. Ponadto

% Analysys Mason, 2008, Analysys Mason 2012, WIK, 2008.
8 Analysys Mason, 2012 r.



zmiany zaktadajg rowniez szereg dziatan samorzadu lokalnego oraz organdéw administracji

publicznej.

W Polsce proces wdrazania $rodkow majacych na celu zmniejszenie kosztéw inwestycji
I stworzenie zachet do inwestycji w ustugi i sieci telekomunikacyjne, w szczegolnosci sieci
nowej generacji (NGA), rozpoczety zostal uchwaleniem ustawy z dnia 7 maja 2010 r.
0 wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 880, 1045,
1777 1 2281, zwanej dalej ,,ustawg”). Ustawa ta wprowadzila rozwiazania, z ktorych niektore
znalazty odzwierciedlenie w dyrektywie w sprawie redukcji kosztow. Po okresie ponad
dwoch lat obowigzywania ww. ustawy, w oparciu o zebrane do§wiadczenia, nastapit kolejny
etap wdrazania srodkéw majacych na celu ulatwienie realizacji sieci telekomunikacyjnych,
W szczeg6lnos$ci prowadzacych do zmniejszenia kosztoéw inwestycji. Pakiet przepisow,
sktadajacy si¢ z ustawy z dnia 12 pazdziernika 2012 r. o zmianie ustawy o wspieraniu
rozwoju ustug 1 sieci telekomunikacyjnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2012 r.
poz. 1256), ustawy z dnia 16 listopada 2012 r. 0 zmianie ustawy — Prawo telekomunikacyjne
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2012 r. poz. 1445), jak réwniez rozporzadzenia
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 6 listopada 2012 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie W sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2012 r. poz. 1289). Ponadto zmieniono
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 18 lipca 2011 r. w sprawie wysokosci stawek
oplat za zajecie pasa drogowego drog, ktorych zarzadcg jest Generalny Dyrektor Drog
Krajowych i Autostrad (Dz. U. z 2014 r. poz. 1608), jak réwniez dopuszczono lokalizowanie
telekomunikacyjnych linii kablowych i kanalizacji kablowej w pasie drogowym poza terenem
zabudowy.

Wymienione regulacje implementujg cze¢s¢ rozwigzan wymaganych dyrektywa w sprawie
redukcji kosztow. Natomiast uchwalenie projektowanej ustawy ma na celu zapewnienie

pelnego jej wdrozenia do polskiego porzadku prawnego.

Proponowane $rodki, majace na celu zwigkszenie efektywnosci wykorzystania istniejacej
infrastruktury oraz zmniejszenie kosztdw nowych prac inzynieryjno-budowlanych i przeszkod
utrudniajacych ich wykonywanie, powinny w istotny sposéb przyczyni¢ si¢ do zapewnienia
szybkiego 1 szerokiego wdrazania Szybkich sieci telekomunikacyjnych, utrzymujgc
jednoczesnie skuteczng konkurencje. Jest to niezwykle wazne dla stworzenia
odpowiednich warunkow, aby optymalnie wykorzysta¢ ponad 1 mld euro $rodkéw

unijnych dostepnych w Programie Operacyjnym Polska Cyfrowa, przeznaczonych



gltownie na budowe infrastruktury sieci dostepowych. Jednoczesnie pelne osiagniecie celow
EAC bedzie wymagato wielokrotnie wyzszych inwestycji prywatnych. Zatem kluczowe dla

realizacji tych zadan jest zredukowanie kosztow inwestycyjnych.

W stosunku do pierwotnego tekstu projektu ustawy, projekt w obecnym brzmieniu
zawiera rozwigzania wprowadzone w uzgodnieniu z Komisja Wspolng Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego i otrzymal pozytywna opini¢ Zespolu do spraw
Spoleczenstwa Informacyjnego KWRIST (Zwigzek Gmin Wiejskich wstrzymal si¢ od

wydania opinii).
2) Uzasadnienie szczegélowe
Art. 1 pkt 1

Proponowana zmiana w art. 1 ustawy wynika z konieczno$ci dostosowania jej zakresu do
aktualnej tresci przepisow regulujacych dostep do infrastruktury technicznej, ktory nie jest
ograniczony do infrastruktury finansowanej ze $rodkéw publicznych. Ponadto do art. 1 dodaje
si¢ ust. 3, ktoéry wylacza stosowanie przepisow dotyczacych dostepu do infrastruktury
technicznej w odniesieniu do lokalizowania infrastruktury telekomunikacyjnej w pasach

drogowych drég publicznych.
Art. 1 pkt 2

Proponowana zmiana w art. 2 ust. 1 ustawy w zakresie pkt 3 i dodawanych pkt 5-8
dostosowuje do przepisow dyrektywy 2014/61/UE definicje, ktorymi postuguje si¢ ustawa
i ktdre bedg mialy zastosowanie przy okreslaniu zarowno kregu podmiotéw zobowigzanych
do wykonywania obowigzkéw okreslonych w Ustawie, jak i zakresu przedmiotowego tych

obowigzkow.

Dotychczasowe przepisy ustawy pod pojeciem ,,podmiotu wykonujacego zadania z zakresu
uzyteczno$ci publicznej” rozumialy wylgcznie przedsigbiorstwa energetyczne oraz
wodociggowo-kanalizacyjne, podczas gdy okreslony w art. 2 pkt 1 dyrektywy 2014/61/UE
krag podmiotdow obowigzanych do zapewnienia dostgpu do infrastruktury technicznej
(zwanych w dyrektywie ,,operatorami sieci”) jest znacznie szerszy. Zdefiniowanie tego
zakresu zgodnie z dyrektywa spowoduje objecie ich obowigzkami, ktore dotychczas obcigzaty
wylgcznie przedsiebiorstwa energetyczne oraz wodociggowo-kanalizacyjne. Kolejnym
definiowanym pojeciem jest ,,infrastruktura techniczna” rozumiana jako kazdy element
infrastruktury lub sieci, ktory moze stuzy¢ do umieszczenia w nim lub na nim elementow

infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej, nie stajac si¢ jednoczesnie aktywnym elementem



tej sieci. Definicja ,,infrastruktury technicznej” ma charakter pozytywno-negatywny, tj. obok
wymienienia przyktadowych rodzajoéw infrastruktury wytaczono spod jej rozumienia (a zatem

spod stosowania obowigzkéw dotyczacych dostepu):

1) kable, w tym wtokna swiattowodowe (do ktorych dostep jest regulowany przepisami
odrgbnymi),

2) elementy sieci wykorzystywane do zaopatrzenia w wode¢ przeznaczong do spozycia
przez ludzi (z uwagi na szczeg6lnych charakter tej infrastruktury) oraz

3) kanaty technologiczne w rozumieniu art. 4 pkt 15a ustawy z dnia 21 marca 1985 r.

o drogach publicznych (do ktorych dostep jest regulowany tg ustawg).

Definicja ,,szybkiej sieci telekomunikacyjnej” zostala wprowadzona w celu okreslenia
przedmiotowego  zakresu  stosowania  praw  przystugujacych  przedsigbiorcom
telekomunikacyjnym na podstawie ustawy. Proponowana definicja jest zgodna
Z wymaganiami ustanowionymi w EAC 1 odwoluje si¢ do kryterium przepustowosci
szerokopasmowego dostepu do Internetu (min. 30 Mb/s). Dyrektywa 2014/61/UE nie
precyzuje, czy parametr 30 Mb/s odnosi si¢ do systemu czy ustugi, ktora odbiera uzytkownik
koncowy, ani, czy jest to szybko$¢ faktyczna, przeci¢tna, symetryczna czy gwarantowana.
Dlatego tez — majac na uwadze cele dyrektywy 2014/61/UE - pojecie to nalezy rozumiec
mozliwie szeroko, jako wszelkie sieci telekomunikacyjne zdolne do dostarczenia ustug
dostepu szerokopasmowego co najmniej o takiej przepustowosci. Dzigki definicji ,,operatora
sieci” ustawa zyska na czytelnosci w zakresic regulowania niektorych obowigzkow
dotyczacych zaréwno przedsigbiorcoOw telekomunikacyjnych, jak i podmiotéw wykonujacych
zadania z zakresu uzytecznos$ci publicznej (przy czym pozostawienie wyodrebnienia tej
ostatniej kategorii podmiotéw pozostaje przydatne na gruncie niektorych przepisow ustawy).
W koncu na potrzeby dostepu do nieruchomosci, w tym do budynku, zdefiniowano pojgcie

»punktu styku”.
Art. 1 pkt 3

Zmiana tytulu rozdzialu 2 ustawy jest niezbedna do nalezytego odzwierciedlenia zakresu
uregulowanych w nim spraw — dziatalnosci jednostek samorzgdu terytorialnego w zakresie

telekomunikacji oraz zasad dost¢pu do infrastruktury techniczne;j.
Art. 1 pkt 4

Zmiana dotyczaca art. 17 ust. 1 ustawy ma na celu dostosowanie zakresu podmiotow

obowigzanych do zapewnienia dost¢epu do kategorii ,,operatorow sieci” zdefiniowanych



zgodnie z dyrektywa 2014/61/UE, a takze usuwa watpliwosci zwigzane z rozréznieniem
wspotkorzystania 1 dostepu, poprzez doprecyzowanie, ze dostep jako pojecie szersze
znaczeniowo obejmuje réwniez wspotkorzystanie. We wszystkich innych przepisach ustawy
pod pojeciem dostepu do infrastruktury technicznej nalezy rozumie¢ roéwniez
wspoétkorzystanie. Warunki udzielenia dostepu okreslajg dalsze przepisy ustawy, dlatego tez
zrezygnowano ze wskazywania ich w ust. 1, zwlaszcza ze budzily watpliwosci
interpretacyjne. Nalezalo roéwniez znie$¢ ograniczenie dotyczace infrastruktury
wykorzystywanej do podstawowej dziatalnosci operatora sieci, gdyz dyrektywa nie zawiera
takiego ograniczenia. W ust. 2 potwierdzono zasade odptatnosci, od ktorej odstepstwo moze
zosta¢ wprowadzone przez strony w umowie w sprawie dostgpu do infrastruktury technicznej
(przy czym decyzja Prezesa UKE zastepujaca umowe zawsze powinna okresla¢ oplaty
z tytutu dostepu do infrastruktury technicznej zgodnie z wytycznymi wskazanymi w art. 22
ust. 2 i 3 ustawy). Zmiana dotyczgca art. 18 ustawy ma na celu usuniecie istotnej bariery
ograniczajacej dostgp do infrastruktury technicznej, co podkreslano w ramach prac
Memorandum. Konieczne jest wprowadzenie — obok bilateralnego rozstrzygania sporéw
0 dostep — kompetencji Prezesa UKE do okreslania tzw. ramowych warunkow dostepu, ktore
mialyby zastosowanie do wszystkich umoOw zawieranych przez operatora sieci, na ktorego
nalozono decyzje. Rozwigzanie jest wzorowane na art. 139 ustawy - Prawo
telekomunikacyjne. Prezes UKE od kazdego operatora sieci moze zazada¢ przedstawienia
informacji w zakresie oferowanych przez niego warunkéw dostepu do infrastruktury
technicznej, do ktérych moze nie sktada¢ zastrzezen, a operator sieci oglasza je na swojej
stronie internetowej 1 na zasadzie dobrowolno$ci zawiera na ich podstawie umowy o dostep.
Jezeli jednak Prezes UKE ma zastrzezenia do przedstawionych warunkow lub operator sieci
nie stosuje tych warunkow, przyktadowo odmawiajac dostepu lub zaktocajac konkurencje na
rynku telekomunikacyjnym, Prezes UKE moze, w drodze decyzji, okresli¢ warunki dostgpu
do infrastruktury technicznej, a wowczas operator sieci ma obowigzek zawierania uméw na
warunkach nie gorszych niz okreslone w tej decyzji. Ze wzgledu na szczegdlny charakter
infrastruktury energetycznej oraz kolejowej, decyzja Prezesa UKE wymaga zasiggniecia
opinii odpowiednio Prezesa URE lub Prezesa UTK. Operator sieci, na ktorego natozono
decyzje, zamieszcza na swojej stronie internetowej warunki dostepu okreslone w decyzji, po
czym informuje o tej stronie Prezesa UKE w celu udostgpnienia jej poprzez punkt
informacyjny ds. telekomunikacji.



Art. 1 pkt5

Zmiana dotyczaca art. 19 ust. 1 ustawy stanowi dostosowanie zakresu podmiotow
obowigzanych do negocjowania umowy o dostgpie do infrastruktury technicznej. W ust. 3
okreslono wymagania odno$nie wniosku o dost¢p implementujac art. 3 ust. 2 zdanie drugie
dyrektywy. W ust. 4 wskazano okolicznos$ci, zgodne z przepisami dyrektywy, uzasadniajgce
odmowe udzielania dostgpu do infrastruktury technicznej przez operatora sieci. Ponadto
doprecyzowano, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,,odpowiedniego wykazania”
zapotrzebowania operatora sieci na miejsce w infrastrukturze technicznej, co jest jedna
Z przestanek odmowy dostepu. W ust. 5 natozono obowigzek podania przyczyny odmowy
dostepu wraz ze szczegdétowym uzasadnieniem, CO stanowi implementacje art. 3 ust. 3 akapit

drugi tej dyrektywy.
Art. 1 pkt 6

Zmiana dotyczy art. 20 ustawy i polega na dostosowaniu nazwy umowy do zmian w art. 17

ust. 1 ustawy, ktére pojeciem ,,dostep” objety rowniez ,,wspotkorzystanie”.
Art. 1 pkt 7

Zmiany w art. 21 ustawy stanowig implementacj¢ art. 3 ust. 4 dyrektywy 2014/61/UE,
W szczegdlnosci dookreslajg termin na zawarcie umowy o dostepie do infrastruktury
technicznej, po uptywie ktorego (w przypadku jej niezawarcia) kazda ze stron moze zwroci¢
si¢ do Prezesa UKE o wydanie decyzji o dostgpie. Dodawany ust. 2a usprawnia procedure
przed Prezesem UKE, ktory juz razem z wnioskiem o wydanie decyzji w sprawie dostgpu

powinien otrzymac¢ projekt umowy z zaznaczeniem postanowien spornych mi¢dzy stronami.
Art. 1 pkt 8

Zmiany w art. 22 ust. 1 ustawy majg na celu dostosowanie kryteriow uwzglgdnianych przy
wydaniu przez Prezesa UKE decyzji w sprawie dost¢pu do infrastruktury technicznej — do art.
3 ust. 2 i ust. 5 akapit pierwszy dyrektywy 2014/61/UE, a w zakresie terminu — do art. 3 ust. 5
akapit drugi dyrektywy.

Zmiana w art. 22 ust. 2 ustawy implementuja art. 3 ust. 5 akapit trzeci dyrektywy
2014/61/UE, okreSlajacy zasady ustalania oplat w przypadku, gdy operatorem sieci jest
przedsigbiorca telekomunikacyjny. Natomiast w odniesieniu do innych operatorow sieci
optaty za dostep powinny by¢ ustalane w oparciu o koszty przez nich ponoszone, co reguluje

nowy ust. 3. W ust. 4 wprowadzono usprawnienie procedury przed Prezesem UKE, ktory



powinien otrzyma¢ od operatora sieci kalkulacje optaty z tytutu dostepu do infrastruktury
technicznej. Prezes UKE przy wydawaniu decyzji w sprawie dostgpu do infrastruktury

technicznej nie jest zwigzany tg kalkulacja.

Zmiana w art. 22 ust. 6 ustawy dodaje do organdéw opiniujgcych Prezesa UTK, co jak
wskazano wczesniej wynika z rozszerzenia definicji ,,podmiotu wykonujacego zadania
Z zakresu uzyteczno$ci publicznej” o przedsigbiorstwa kolejowe. Wprowadzono réwniez
fikcje uzgodnienia projektu decyzji Prezesa UKE w sprawie dostgpu do infrastruktury
technicznej w razie braku stanowiska Prezesa URE lub prezesa UTK odnosnie do projektu tej
decyzji w terminie 30 dni (ust. 7). W zakresie art. 23 i art. 24 ustawy dokonano zmian

redakcyjnych wynikajacych z objecia wspotkorzystania szerszym pojegciem dostepu.
Art. 1 pkt9

Dodawany art. 24a w istocie powiela zapisy dotychczasowego art. 23 ust. 2 i 3 ustawy, przy

czym zmiana ta ma charakter porzadkujacy.
Art. 1 pkt 10

W art. 25 ustawy dokonano zmian redakcyjnych wynikajacych z objecia wspotkorzystania

szerszym pojeciem dostepu.

Art. 1 pkt 11

Dodanie art. 25a—-25d ustawy implementuje art. 4 dyrektywy w sprawie redukcji kosztow,
regulujacy przejrzysto$¢ (dostep do informacji) w odniesieniu do infrastruktury technicznej,
aby umozliwi¢ ubieganie si¢ o dostep do tej infrastruktury. W art. 25a ust. 1 natozono
obowigzek udzielenia informacji o infrastrukturze technicznej, ktdre wyspecyfikowano
w ust. 2, zgodnie z art. 4 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy 2014/61/UE. W art. 25a ust. 3
okreslono wymagania dotyczace wniosku o informacje, implementujgc art. 4 ust. 4 dyrektywy
2014/61/UE. W art. 25a ust. 4 i 6 natozono obowigzek udzielenia informacji lub podania
przyczyn odmowy ich udzielenia wraz ze szczegdétowym uzasadnieniem w terminie 30 dni, co
jest dopuszczalnym skroceniem terminu dwoch miesiecy, o ktérym mowa w art. 4 ust. 4
dyrektywy. W art. 25a ust. 5, 7 i 8 okreslono przestanki odmowy udzielenia informacji
i ograniczenia co do ich wykorzystania oraz obowigzek zachowania ich w poufnos$ci, zgodnie
z art. 4 ust. 1 akapit trzeci i art. 4 ust. 8 dyrektywy 2014/61/UE. Ponadto uzasadnionym
powodem odmowy moze by¢ dostgpnos¢ tych informacji poprzez pojedynczy punkt

informacyjny ds. telekomunikacji, co jest wdrozeniem art. 4 ust. 4 dyrektywy.



W art. 25b ustawy nalozono na operatora sieci obowigzek umozliwienia inspekcji
infrastruktury technicznej, implementujac art. 4 ust. 5 dyrektywy 2014/61/UE. Whniosek
0 inspekcje powinien okresla¢ elementy infrastruktury technicznej zwigzane z planowana
realizacjg szybkiej sieci telekomunikacyjnej. Wniosek ten powinien by¢ uwzgledniony
w terminie 30 dni. Operator sieci moze odmoéwi¢ umozliwienia inspekcji, jezeli jest to
niezbedne ze wzgledu na bezpieczenstwo i integralno$¢ infrastruktury technicznej, zdrowie
publiczne, obronno$¢, bezpieczenstwo panstwa lub bezpieczenstwo i porzadek publiczny,
a takze powotujac si¢ na tajemnice przedsiebiorstwa. Informacje uzyskane dzigki inspekcji
moga by¢ wykorzystane tylko zgodnie z ich przeznaczeniem 1 podlegaja zachowaniu

W poufnosci.

W art. 25c ustawy zawarto delegacj¢ ustawowa dla ministra witasciwego do spraw
informatyzacji dla zwolnienia z obowigzku udzielenia informacji (art. 25a) lub umozliwienia
inspekcji (art. 25b) dla okreslonego rodzaju infrastruktury krytycznej lub innej infrastruktury
technicznej, ktorej wykorzystanie do celdéw realizacji szybkich sieci telekomunikacyjnych jest
technicznie niemozliwe lub jest niemozliwe ze wzgledu na bezpieczenstwo i integralno$é
infrastruktury technicznej. Dyrektywa dopuszcza takie wytgczenia w art. 4 ust. 7. Informacje,
ktore zostang zwolnione z ww. obowigzkow, nie bedg gromadzone w bazie danych punktu

informacyjnego ds. telekomunikacji.

W art. 25d ustawy okreslono tryb i zasady rozstrzygania przez Prezesa UKE sporéw o dostep
do informacji o infrastrukturze technicznej (art. 25a) i o umozliwienie inspekcji infrastruktury
technicznej (art. 25b). Postepowanie jest wszczynane na wniosek przedsi¢biorcy
telekomunikacyjnego zadajacego informacji lub mozliwosci przeprowadzenia inspekcji lub
operatora sieci, ktory taki dostep ma udzieli¢ lub inspekcje umozliwié, a decyzja jest
wydawana przez Prezesa UKE w terminie 60 dni. Art. 25d ustawy stanowi implementacj¢ art.

4 ust. 6 dyrektywy.
Art. 1 pkt 12

Zmiana w art. 26 ustawy wynika z koniecznosci dostosowania przyczyn odmowy dostepu do
infrastruktury technicznej do przyczyn zgodnych z dyrektywa 2014/61/UE i wymienionych w
art. 19 ust. 4 ustawy. W konsekwencji wymagania okreSlone w art. 26 ustawy powinny
dotyczy¢ jedynie prowadzenia dziatalnosci telekomunikacyjnej przez podmioty wykonujace

dzialalno$¢ w zakresie uzytecznosci publiczne;.
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Art. 1 pkt 13

Zmiana art. 27 ustawy ma na celu doprecyzowanie kompetencji Prezesa UKE w zakresie
warunkow dostepu do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej, jezeli obowiazek dostepu
jest warunkiem udzielenia pomocy publicznej lub otrzymania $rodkéw publicznych.
Zwlaszcza ten pierwszy przypadek w praktyce czesto wystepuje, co zwigzane jest
Z udzielaniem dofinansowania ze $rodkéw unijnych na projekty telekomunikacyjne.
Przyktadowo dotyczy to pomocy finansowej w projekcie Sie¢ Szerokopasmowa Polski
Wschodniej i innych projektach indywidualnych (WSS, DSS, IDM ect.), pomocy finansowej
udzielanej na podstawie regionalnych programéw operacyjnych i Programu Operacyjnego
Polska Cyfrowa. Podkresli¢ nalezy, ze przepisy art. 27 ustawy znajda zastosowanie w kazdym
przypadku, gdy warunkiem udzielenia pomocy publicznej lub otrzymania $rodkéw
publicznych  jest obowigzek zapewnienia dostepu do infrastruktury lub sieci
telekomunikacyjnej, niezaleznie od tego, czy obowiazki te zostaty natozone bezposrednio na
podmiot, wobec ktorego Prezes UKE zatwierdza lub okresla warunki dostepu. Podstawa
prawna natozenia obowigzku dostgpu (decyzja Komisji, przepis prawa, umowa
cywilnoprawna) nie ma znaczenia dla zastosowania art. 27 ustawy. Podkresli¢ nalezy, ze
obowiazki uregulowane w art. 27 ustawy sg niezalezne i odrgbne od obowigzkow, jakie moga
cigzy¢ na tym samym podmiocie na podstawie przepisow Pt (np. art. 139 Pt) lub innych
przepiséw ustawy (np. art. 17), co w szczegdlnosci oznacza, ze art. 27 ustawy nie wyklucza

dalej idgcych obowigzkdéw dotyczacych dostepu do infrastruktury telekomunikacyjnej.

Procedury udzielenia dostepu, o ktorym mowa w art. 27 ustawy, sg analogiczne jak
w przypadku dostepu do infrastruktury technicznej, uregulowanego w art. 17-24 ustawy, z ta
zasadnicza roznica, ze przy rozstrzyganiu sporu o dostgp uwzglednia si¢ rowniez zasady
zapewnienia dostepu okre§lone w przepisach prawa, decyzji, umowach lub innych aktach, na
podstawie ktorych nastgpito finansowanie ze $rodkéw publicznych budowy, przebudowy,
remontu lub nabycia praw do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej (art. 27 ust. 6 pkt 2).
Z tego wzgledu odestaniem do art. 18—24a ustawy nie objeto przepisow regulujacych zasady
ustalania optat za dostep do infrastruktury technicznej. Zgodnie z art. 27 ust. 4 dostep jest
odptatny, chyba ze strony umowy postanowig inaczej. W przypadku niepodj¢cia negocjacji
W sprawie zawarcia umowy o dostepie, 0 ktorym mowa w ust. 1, odmowy udzielenia dost¢gpu
lub niezawarcia umowy o0 dostgpie w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku o taki dostep,
kazda ze stron moze zwréci¢ si¢ do Prezesa UKE z wnioskiem o wydanie decyzji w sprawie

dostepu do infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej.
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W ust. 9 przyznano Prezesowi UKE kompetencje do zmiany treSci umowy o dostepie lub
nalozenia zobowigzania do jej zmiany, w przypadkach uzasadnionych potrzeba zapewnienia
ochrony interesow uzytkownikodw koncowych, zmiang zapotrzebowania na ustugi, zmiang
sytuacji rynkowej lub potrzebg wykonania warunku zapewnienia dostgpu wynikajacego
z przepisOw prawa, decyzji, umow lub innych aktow, na podstawie ktorych nastgpito
finansowanie ze srodkow publicznych tej budowy, przebudowy, remontu lub nabycia praw do
infrastruktury lub sieci telekomunikacyjnej. Kompetencja taka jest konieczna do zapewnienia
pelnego wykonywania warunkow udzielenia pomocy publicznej, zwlaszcza w razie zmiany
sytuacji rynkowej, 1 umozliwi Prezesowi UKE wprowadzanie zmian w warunkach dostepu,
choéby byty okreslone w umowie o dofinansowanie, jezeli bedzie to niezbedne do wykonania
warunkéw udzielenia pomocy publicznej okreslonych w przepisach prawa, decyzjach Komisji

i innych ww. dokumentach.
Art. 1 pkt 14

Wprowadzenie obligatoryjnej jawnosci cze$ci danych udostgpnianych w SIIS (tj. danych
w zakresie pozwalajagcym na okre$lenie, jaki podmiot $wiadczy ustugi szerokopasmowego
dostepu do sieci Internet w okreslonej lokalizacji, w jakiej technologii oraz jakie maksymalne
przepustowos$ci $wiadczonych ustlug moze zaoferowaé uzytkownikom koncowym, a takze
infrastruktury telekomunikacyjnej i infrastruktury technicznej, ktére moga by¢ wykorzystane
W celu $wiadczenia ustug transmisji danych zapewniajacych szerokopasmowy dostep do
Internetu) ma w pierwszej kolejnosci zapewni¢ jak najszerszg informacj¢ dla potencjalnych
uzytkownikéw o ustugach, z jakich moga korzysta¢ w okreslonej lokalizacji. Zgromadzenie
tych danych dla wszystkich dostawcow ustlug w ramach SIIS pozwoli uzytkownikowi
koncowemu na sprawdzenie w jednym punkcie informacyjnym (dostgpnym on-line)
wszystkich mozliwych ustugodawcoéw, porOwnanie parametrow oferowanych przez nich

uslug oraz okreslenie technologii, w ktérych ustugi te sg realizowane.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage, ze juz obecnie wielu dostawcow ustug okre§la na swoich
stronach mapy zasi¢gu ustug czy tez bazy pozwalajace po adresie okresli¢ dostgpnos¢ ustug w
danej lokalizacji. Nastepnie jednak, jak pokazuje praktyka, te dane sg zastrzegane przez
dostawcow ustug przy ich przekazaniu do SIIS, co nie pozwala Prezesowi UKE na petne
udostepnienie tych informacji. Jednoczesnie, ze wzgledu na ogromng liczbe informacji
gromadzonych w SIIS, a takze liczb¢ podmiotow przekazujacych dane, praktycznie

niemozliwe jest skorzystanie przez Prezesa UKE z kompetencji wynikajacych z art. 9 ust. 2
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ustawy — Prawo telekomunikacyjne, ktory pozwala uchyli¢ zastrzezenie w drodze decyzji,

jezeli Prezes UKE uzna, ze dane te sg niezbedne.

W  konsekwencji konieczna jest interwencja legislacyjna wylaczajaca nadmiarowe

zastrzeganie tajemnicy przedsigbiorstwa.

Warto rowniez podkresli¢, ze odtajnienie tych danych pozwoli takze zwigkszy¢ ich
wiarygodno$¢ 1 rzetelno§¢. W toku konsultacji biatych plam NGA zdarzaty si¢ liczne
przypadki zglaszania okre$lonych lokalizacji jako bialych plam NGA, pomimo tego, ze
wedhug danych zawartych w SIIS dostawcy ustlug wskazywali na mozliwo$¢ $wiadczenia
w okreslonej lokalizacji ustug sieci NGA. Ze wzgledu na zastrzezenie tych danych jako
tajemnicy przedsigbiorstwa, uzytkownik koncowy zainteresowany uslugami sieci NGA nie
ma mozliwosci sprawdzenia, jaki dostawca ustug zadeklarowat dostepnos¢ ustug w tej
lokalizacji 1 zawarcia z nim umowy. Odtajnienie tych danych bedzie wigc poprawiad
dostepnos¢ ustug zarowno dla uzytkownikow koncowych, jak i stuzy¢ dostawcom ustug jako
dodatkowa platforma, na ktdrej potencjalny abonent moze pozyskac informacje o dostgpnosci

okreslonych ustug.

Wprowadzenie regulacji stuzy takze realizacji wymogdéw wynikajacych z dyrektywy
2014/61/UE.

Zmiana art. 29 ust. 7 jest zwigzana m.in. ze zmiang ustawy o dziatach administracji rzadowe;j
I przeniesieniem kompetencji zwigzanych z telekomunikacjg z dzialu lacznos$¢ do dziatu

informatyzacja.
Art. 1 pkt 15

Zmiana polega na dodaniu rozdziatu 2a, ktéry tworzy Punkt Informacyjny do spraw
Telekomunikacji (dalej ,,PIT”), co stanowi implementacj¢ art. 10 ust. 4 dyrektywy
2014/61/UE. Zgodnie z tym przepisem pojedynczy punkt informacyjny moze stanowi¢ co
najmniej jeden organ na poziomie lokalnym, regionalnym lub krajowym. Proponuje si¢, aby
w Polsce pojedynczy punkt informacyjny byl prowadzony przez Prezesa UKE. Prezes UKE
dysponuje informacjami o sieciach i infrastrukturze telekomunikacyjnej zbieranymi w ramach
inwentaryzacji, o ktérej mowa w art. 29 ustawy, a takze informacjami przekazywanymi przez
Gloéwnego Geodete Kraju. Ponadto Prezes UKE jako krajowy organ rozstrzyga spory o dostep
do infrastruktury technicznej, w tym wewnatrzbudynkowej. Jednoczesnie nie stwierdzono
dostatecznie mocnych argumentéw za dolaczeniem PIT do funkcjonujacego Pojedynczego

Punktu Kontaktowego prowadzonego przez Ministra Gospodarki. Funkcje Pojedynczego
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Punktu Kontaktowego sa zasadniczo odmienne, a kompetencje Ministra Gospodarki nie sg
zwigzane z infrastrukturg techniczng, w szczegdlnosci telekomunikacja. Dlatego tez
proponuje si¢ utworzenie odrgbnego Punktu Informacyjnego, podobnie jak ma to miejsce w
przypadku Punktu Kontaktowego ds. Wyrobéw Budowlanych, ktoéry prowadzi Glowny
Inspektor Nadzoru Budowlanego odrgbnie od Pojedynczego Punktu Kontaktowego
prowadzonego przez Ministra Gospodarki.

Zadaniem PIT jest udzielanie posiadanych przez Prezesa UKE informacji, o ktérych mowa
wart. 29b ust. 1, tj. dotyczacych procedur i formalnosci (implementacja art. 7 ust. 1
dyrektywy 2014/61/UE), informacji z inwentaryzacji, o ktorej mowa w art. 29 ustawy
(inwentaryzacja jest jawna), informacji o planach inwestycyjnych (implementacja art. 6 ust. 3
dyrektywy 2014/61/UE) i istniejacej infrastrukturze technicznej (implementacja art. 4 ust. 3
dyrektywy 2014/61/UE). PIT nie prowadzi doradztwa w indywidualnych sprawach. Dostep
do tych informacji bedzie poprzez stron¢ internetowa, a ich gromadzenie nastapi w bazie
danych w systemie teleinformatycznym (art. 29b ust. 2). Okreslono réwniez podstawowe
wymagania uzytkowe dotyczace PIT (art. 29b ust. 3) oraz ograniczenia W zakresie
mozliwo$ci wykorzystania informacji udost¢pnianych przez PIT i obowigzek zachowania ich

w poufnosci (art. 29b ust. 4). Udostepnianie danych z PIT bedzie nieodptatne (art. 29b ust. 7).

Zgodnie z art. 29c¢ ust. 1 operator sieci moze przekaza¢ Prezesowi UKE informacje, o ktorych
mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 i 4, w celu ich udostgpniania poprzez PIT. Informacje powinny
by¢ zgodne ze stanem faktycznym i w przekazanym zakresie aktualizowane corocznie
w terminach do dnia 31 marca, wedlug stanu na dzien 31 grudnia poprzedniego roku.
Przekazanie informacji jest dobrowolne, a w razie ich przekazania operator sieci nie ma juz
obowigzku bilateralnego ich przekazywania na wniosek przedsigbiorcy telekomunikacyjnego.
Ust. 2 okresla posta¢ przekazywanych informacji. W ust. 3 przewidziano delegacje dla
ministra wilasciwego do spraw informatyzacji do okre$lenia, w drodze rozporzadzenia,
elektronicznego formatu przekazywania danych oraz wzoréw formularzy shuzacych do
przekazywania Prezesowi UKE informacji, o ktérych mowa w art. 29b ust. 1 pkt 3 i 4, wraz
Z objasnieniami co do sposobu ich wypelniania, Kierujac si¢ potrzeba usprawnienia

i ujednolicenia procesu przekazywania danych.

Art. 29d stanowi implementacj¢ art. 4 ust. 2 dyrektywy. W art. 29d okres$lono Zrodta zasilenia
PIT w informacje, inne niz poprzez inwentaryzacj¢, o ktéorej mowa w art. 29 ustawy. Po
pierwsze, Glowny Geodeta Kraju przekazuje informacje z centralnego zasobu geodezyjnego

i kartograficznego (ust. 1). Po drugie, posiadane informacje przekazujg inne organy
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administracji publicznej: marszatkowie wojewddztwa z wojewddzkiego zasobu geodezyjnego
I kartograficznego oraz starostowie i prezydenci miast z zasobu powiatowego (ust. 2),
podmioty zarzadzajace terenem zamknigtym (ust. 3), zarzadcy drég w rozumieniu ustawy
o drogach publicznych (ust. 4 i 5), a takze inne podmioty, jezeli posiadajg ze wzgledu na
swoje zadania informacje w postaci elektronicznej (ust. 6). Podkresli¢ trzeba, ze
udostepnieniu podlegaja tylko dane, o ktéorych mowa w art. 29b, przy czym udostepnienie
nastepuje na wniosek Prezesa UKE, a pierwsze przekazanie danych nastepuje nie pozniej niz
1 pazdziernika 2016 r. Ponadto przekazania informacji mozna odmoéwié, jezeli jest to
niezbgdne ze wzgledu na bezpieczenstwo 1 integralnos$¢ infrastruktury technicznej, zdrowie
publiczne, obronno$¢, bezpieczenstwo panstwa lub bezpieczenstwo i porzadek publiczny.
W przypadku gdy informacje stanowig tajemnic¢ przedsigbiorstwa, przy przekazaniu
informacji nalezy poinformowa¢ o tym Prezesa UKE. Dla usprawnienia procesu
przekazywania danych system teleinformatyczny PIT ma umozliwi¢ bezposrednie

wprowadzenie informacji do bazy danych (art. 29a ust. 3).

W art. 29c ust. 9 przewidziano obowigzek udostepnienia informacji o infrastrukturze
technicznej bezposrednio przedsigbiorcom telekomunikacyjnym na ich wniosek, jezeli
informacje nie sg dostepne poprzez PIT, przy czym takie udostepnienie jest nieodptatne, o ile
przepisy odrebne nie stanowig inaczej (ust. 10). Podmiot moze odmoéwié dostgpu do
informacji, jezeli jest to niezbedne ze wzglgdu na bezpieczenstwo i integralno$¢ infrastruktury
technicznej, zdrowie publiczne, obronno$¢, bezpieczenstwo panstwa lub bezpieczenstwo

i porzadek publiczny.

W art. 29¢ zawarto delegacj¢ ustawowa dla ministra wtasciwego do spraw informatyzacji do
wydania rozporzadzenia, W sprawie okreslenia szczegdétowych wymagan technicznych
i eksploatacyjnych dotyczacych funkcjonowania PIT oraz sposobu prezentowania informacji

gromadzonych w PIT.
Art. 1 pkt 16

Zmiany dotycza art. 30 ustawy majg na celu implementacj¢ art. 8 ust. 2 i art. 9 dyrektywy
2014/61/UE, a takze usprawnienie procedury prowadzonej przez Prezesa UKE w praktyce
stosowania art. 30 ustawy. Podkresli¢ trzeba, ze dostep do innych niz telekomunikacyjna
instalacji budynku moze mie¢ miejsce na zasadach okreslonych w art. 17-24 ustawy, jezeli

stanowig infrastrukturg techniczng i nalezg do operatora sieci.
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W art. 30 ust. 1 w pkt 2 poszerzono zakres obowigzku 0 umozliwienie doprowadzenia
przylacza telekomunikacyjnego, ktory jest odrgbnie wyrdzniony w art. 30 ust. 3. W art. 30
ust. 1 pkt 3 doprecyzowano, ze umozliwienie wybudowania wlasnej instalacji
telekomunikacyjnej budynku jest obowigzkiem nie tylko, gdy taka instalacja nie istnieje, ale
rowniez, gdy istniejgca instalacja nie jest dostgpna dla wnioskodawcy lub nie spetnia jego
potrzeb (przykladowo istniejaca instalacja telekomunikacyjna zapewniajagca mozliwos¢
realizacji szybkiej sieci telekomunikacyjnej moze nie spelnia¢ potrzeb wnioskodawcy, ktory
chce wybudowac sie¢ w technologii FTTH). W art. 30 ust. 1 pkt 4 wyraznie wyodrgbniono
dostep do punktu styku, zdefiniowanego w art. 2 ustawy.

W ust. la okre$lono sytuacje, w ktérych instalacje telekomunikacyjng budynku uwaza si¢ za
niedostepng dla przedsigbiorcy telekomunikacyjnego, co ulatwi stosowanie przestanki
dostepu do budynku, o ktérej mowa w art. 30 ust. 1 pkt 3. W ust. 1b usunigto watpliwosci
interpretacyjne dotyczace tego, czy dostep ma by¢ zapewniony jeszcze przed ukonczeniem
budynku. Intencjg jest, aby na etapie budowy wszyscy zainteresowani przedsigbiorcy
telekomunikacyjni mogli na swdj koszt wyposazy¢ budynek w instalacj¢ telekomunikacyjna.
W ust. lc natozono na przedsigbiorcow telekomunikacyjnych obowigzek wykonywania
dostepu do nieruchomo$ci w sposoéb minimalizujgcy ucigzliwosci. Ust. 1c stanowi
implementacje art. 9 ust. 6 akapit drugi dyrektywy. Ust. 1d wskazuje, iz w przypadku gdy
dostep o ktorym mowa w art. 30 ust. 1 wynika z decyzji Prezesa UKE, a przywrdcenie
nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe lub powoduje nadmierne trudnosci lub
koszty, zastosowanie w takiej sytuacji znajdg wskazane przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami. W celu utatwienia dostgpu, o ktorym mowa w art. 30 ust. 3, w ust. le
nalozono obowigzek udzielania przez wiasciciela, uzytkownika wieczystego i zarzadce
nieruchomosci informacji o wlascicielu kabla, instalacji 1 przylacza telekomunikacyjnego oraz
podmiotach korzystajacych z tej infrastruktury, o podmiotach korzystajagcych z punktu styku
oraz o numerze ksiggi wieczystej nieruchomosci. Ust. 1f okresla termin na udzielenie tych
informacji.

Zmiany w ust. 3b doprecyzowujg zakres kosztow, do ktorych ponoszenia jest obowigzany

przedsigbiorca telekomunikacyjny uzyskujacy dostep.

Zmiany w ust. 5 stanowig dostosowanie odestania do treSci zmienionych przepisow
art. 19-24, z ktérych nie wszystkie moga by¢ stosowane do dostepu, o ktdrym mowa w art. 30
ust. 11 3. W ust. 5d przesagdzono, ze umowa lub decyzja w sprawie dostepu wigze nastepcow

prawnych strony umowy lub decyzji. W wust. 5e rozszerzono zakres podmiotoéw
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zobowigzanych do zapewnienia dostepu, o ktorym mowa w art. 30 ust. 1 i 3, roOwniez na inne
podmioty, ktorym stuzy skuteczne wzgledem wilasciciela, uzytkownika wieczystego
I zarzadcy nieruchomos$ci prawo korzystania z punktu styku, kabla, instalacji lub przylacza
telekomunikacyjnego, co uniemozliwi obchodzenie obowigzku poprzez umowy
cywilnoprawne i stanowi implementacj¢ art. 9 ust. 3 dyrektywy 2014/61/UE, ktory mowi

0 kazdym posiadaczu prawa uzytkowania.

W ust. 7 implementowano art. 8 ust. 2 dyrektywy, ktory nakazuje wyposazy¢ budynek
W instalacje telekomunikacyjna, jezeli w taka instalacj¢ nie jest wyposazony, a wykonuje si¢
rozbudowg, nadbudowe lub przebudowe¢ budynku zwigzang z robotami budowlanymi
obejmujacymi rozbudowe, nadbudowe lub przebudowe instalacji technicznej budynku.
W ust. 8 wprowadzono obowiazki wzgledem organdw administracji architektoniczno-

-budowlanej, dzigki czemu przepis ust. 7 nie bedzie przepisem ,,martwym”.
Art. 1 pkt 17

Zmiana polegajaca na dodaniu art. 35a ma na celu usuni¢cie jednej z podstawowych barier
opdzniajgcych inwestycje telekomunikacyjne, ktora stwierdzono w toku prac w ramach
Memorandum oraz w zwigzku z budowg sieci finansowanych ze $rodkéw unijnych. Chodzi
0 dostep do nieruchomosci, w tym budynkéw wielorodzinnych, ktérych dysponentem sg
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, podmiot =zarzadzajacy terenem
zamknigtym i takie podmioty jak spoldzielnie mieszkaniowe. Przyktadem moga by¢ Lasy
Panstwowe, dla ktéorych jednostka decyzyjng sa poszczegdlne nadlesnictwa za zgoda
poszczegblnych regionalnych dyrekcji, co wymaga skomplikowanych indywidualnych
uzgodnien i prowadzi do braku jednolitych zasad dostgpu, w tym cenowych. Konieczne jest
wprowadzenie rozwigzania zapewniajacego okre$lenie ramowych warunkéw dostepu do
nieruchomosci, o ktorym mowa w art. 30 ust. 1 1 art. 33 ust. 1, aby unikna¢ zbednego
i nicefektywnego negocjowania indywidualnych warunkéw dost¢pu z podmiotami, ktore
dysponuja znaczacym zasobem nieruchomosci. Dlatego tez w uzupeklnieniu obowigzkow
nalozonych w art. 30-33 ustawy, ustanowiono kompetencj¢ Prezesa UKE do okreslenia,
w drodze decyzji, tzw. ramowych warunkéw dostepu, ktore beda wigzaly podmioty
wymienione w art. 35a ust. 1 1 ktére bedg musialy by¢ uwzglednianie przy zawieraniu
indywidualnych umow na warunkach nie gorszych niz okreslone w decyzji Prezesa UKE
(ust. 4). Ponadto podmioty, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, zostaly zobowigzane do

publikacji na swoich stronach internetowych aktualnych warunkéw zapewnienia dostepu,
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0 ktérym mowa w art. 30 i art. 33 ustawy, oraz przekazania Prezesowi UKE informacji o

adresach tych stron internetowych.
Art. 1 pkt 18

Proponowane dodanie art. 36a—36f ustawy ma na celu implementacje¢ okreslonego w art. 5

dyrektywy 2014/61/UE obowigzku koordynacji robot budowlanych.

W obowigzujacych przepisach prawa polskiego brak jest jasnych regul, jakie miatyby
zastosowanie w celu skoordynowania inwestycji 1 umozliwienia realizacji inwestycji
telekomunikacyjnych przy okazji realizacji inwestycji drogowej, wodociggowo-
-kanalizacyjnej, kolejowej lub energetycznej. W praktyce najczestszg przyczyng odmowy
skoordynowania inwestycji sa kwestie dofinansowania ze $rodkdéw unijnych, jak réwniez inne
regulacje dotyczace przygotowania inwestycji — inwestycje drogowe i kolejowe regulowane
sg szczegolnymi przepisami o charakterze specustaw, a inwestycje telekomunikacyjne
przepisami ogdélnymi (z wyjatkiem regionalnych sieci szerokopasmowych), co moze
uniemozliwia¢ koordynacje czasowa tych odrebnych inwestycji. Poza tym konieczno$¢
skoordynowania kilku inwestycji tworzy dodatkowe ryzyka dla realizacji inwestycji drogowej
1 kolejowej, ktore sg realizowane w trybie zamowien publicznych, bowiem dochodzi
mozliwos¢ opoéznien ze strony podmiotu, za ktérego wykonawca nie ponosi

odpowiedzialnosci.

W aktualnym stanie prawnym kwesti¢ koordynacji robot budowlanych uregulowano jedynie
fragmentarycznie w ustawie o drogach publicznych oraz w przepisach Prawa geodezyjnego
i kartograficznego, w sposob daleko niesatysfakcjonujacy i niepozwalajgcy na rozwigzywanie
praktycznych probleméw, co uniemozliwia osiggnigcie dodatkowych pozytywnych efektow
z synergii realizowania inwestycji infrastrukturalnych, chocby w postaci zwigkszenia

efektywnosci wydatkow publicznych.

W ustawie o drogach publicznych ustawodawca postanowit wprawdzie, ze do zarzadcy drogi
nalezy w szczego6lnos$ci koordynacja robdt w pasie drogowym, ale nie skonkretyzowat
W zaden sposob na czym ten obowigzek mialby polegaé. Natomiast zgodnie z ustawg — Prawo
geodezyjne 1 kartograficzne do zadan starosty nalezy w szczegdélnosci koordynacja
usytuowania projektowanych sieci uzbrojenia terenu, a inwestor obowigzany jest uzgadniac
usytuowanie projektowanej sieci. Uzgodnien dokonuje si¢ po stwierdzeniu bezkolizyjnosci
usytuowania projektowanych sieci uzbrojenia terenu z juz istniejagcymi i projektowanymi.

Oznacza to, ze koordynacja w rozumieniu przepisow prawa geodezyjnego nie dotyczy
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wykonywania inwestycji (robdt budowlanych) w tym samym czasie i w tej samej lokalizacji
(na tym samym terenie budowy), lecz bezkolizyjnego usytuowania sieci istniejagcych lub

projektowanych.

Potrzeba zmian wynika z tego, ze zapewnienie warunkéw do koordynacji robot budowlanych
zapewni znaczace oszczednosci 1 ograniczy niedogodnosci dla obszaru, na ktorym wdrazane
sa nowe sieci telekomunikacyjne, cho¢by po to, aby minimalizowa¢ w przysztosci inwestycje
ingerujace w pas drogowy. Prace budowlane finansowane w cato$ci lub w cze¢sci ze srodkow
publicznych powinny mie¢ na celu maksymalizowanie ich pozytywnego skutku, poprzez
wykorzystywanie pozytywnych efektow zewnetrznych takich prac w réznych sektorach
I zapewnienie rownych szans w odniesieniu do wspotdzielenia dostgpnej 1 planowanej
infrastruktury fizycznej w zwigzku z wdrazaniem sieci telekomunikacyjnych. Potrzeba

zmiany stanu prawnego uzasadniona jest wigc waznym interesem publicznym.

Potrzeb¢ zmiany stanu prawnego 1 szczegétowego uregulowania koordynacji robot
budowlanych potwierdzaja wnioski z przeprowadzonej przez Najwyzsza Izb¢ Kontroli
(zwanej dalej ,,NIK”) kontroli w zakresie wykonywania przez zarzadcow drog koordynacji
robot w pasie drogowym (zob. Najwyzsza Izba Kontroli, Informacja o wynikach kontroli
koordynacji robot w zakresie przebudowy, modernizacji i remontow drog i towarzyszacej
infrastruktury na terenie wybranych aglomeracji miejskich, Warszawa 2009). Najwyzsza Izba
Kontroli ocenia jako niewystarczajaca koordynacje przedsiewzig¢ podejmowanych przez
gestorow sieci infrastrukturalnych oraz zarzadcéw drog, zaréwno na etapie ich planowania,
jak i realizacji. W 5 na 6 skontrolowanych aglomeracji miejskich brak byto regulacji
systemowych w zakresie koordynacji robdt w pasie drogowym. Nie wyznaczono 0s6b
odpowiedzialnych za dziatania koordynacyjne szczegétowych zadan w okresach kilkuletnich
i rocznych dla podmiotdéw, ktére nalezalo objgé tymi dziataniami, oraz miernikdéw
umozliwiajagcych ocene ich efektywnosci [str. 12-14 Informacji]. W ocenie NIK brak
rozwigzan systemowych w zakresie koordynacji byt przyczyna nieprawidtowosci, takich jak:
niedostosowanie termindw wykonania zadan finansowanych ze $rodkéw unijnych do
termindéw zadan finansowanych z budzetu samorzadu, nakltadanie si¢ termindw realizacji
inwestycji z terminami zadan remontowych, niewykonywanie zadan zaplanowanych
[str. 19-25 Informacji]. Obowigzek koordynacji robot w pasie drogowym, okreslony w art. 20
pkt 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, nie byt w pelni przestrzegany
przez skontrolowane jednostki. Przedsigwziecia dotyczace remontdéw, modernizacji

i przebudowy drég oraz infrastruktury znajdujacej si¢ w pasie drogowym byly uzgadniane
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glownie na etapie planowania budzetu miasta na dany rok oraz w trakcie realizacji
poszczegblnych zadan. Zaréwno zarzadcy drog, jak i wiasciciele sieci infrastrukturalnych
w zroznicowanym zakresie udzielali sobie wzajemnych informacji o planowanych badz
wykonywanych robotach w pasie drogowym. Nie wszystkie informacje byly przekazywane
przez zarzadcow drdg i odwrotnie [str. 12-14 Informacji]. NIK stwierdzita, ze nie w kazdym
przypadku zostala zapewniona wiasciwa kolejnos¢ realizacji zadan zaplanowanych przez
zarzadcOw drog i gestorow sieci infrastrukturalnych w pasie drogowym [str. 18-25

Informacji].

Przepis art. 36a ust. 1 ustawy umozliwia przedsi¢biorcy telekomunikacyjnemu zwrdcenie si¢
z wnioskiem o koordynacj¢ robot budowlanych. Zakres podmiotowy obejmuje wszystkich
operatoroOw sieci, ktorzy realizuja roboty budowlane dotyczace infrastruktury technicznej,
finansowane w cato$ci lub w czesci ze srodkéw publicznych. Nie ma znaczenia, czy roboty sg
realizowane bezposrednio przez ten podmiot czy posrednio, w szczegolnosci przez
podwykonawcoéw. Stanowi to implementacjg art. 5 ust. 2 dyrektywy 2014/61/UE. W ust. 2
okreslono, na czym polega koordynacja robdt budowlanych, a wiec chodzi przede wszystkim
o umozliwienie wykonania robot dotyczacych szybkiej sieci telekomunikacyjnej w tym
samym czasie 1 w tym samym miejscu co roboty budowlane dotyczace infrastruktury
technicznej realizowanej ze $rodkow publicznych. Jezeli jednak powielenie infrastruktury
przez przedsigbiorce telekomunikacyjnego jest technicznie niemozliwe lub ekonomicznie
nieoplacalne, to koordynacja robot budowlanych moze polega¢ na zaprojektowaniu
i wykonaniu infrastruktury technicznej z uwzglgdnieniem potrzeb szybkiej sieci
telekomunikacyjnej, aby w ten sposob stworzy¢ mozliwos$¢ dostgpu na zasadach okreslonych
w art. 17-24a ustawy. Od razu trzeba podkresli¢, ze obowigzek zwigzany z koordynacja robot
budowlanych obwarowany jest szeregiem warunkow, ktore zapobiegaja wzrostowi kosztow
inwestycji operatora sieci w infrastruktur¢ techniczng, jak réwniez opodznieniom tej
inwestycji. Koordynacja robdt budowlanych zasadniczo powinna nastgpowaé bez uszczerbku
dla tej inwestycji, co zapewnia art. 36a ust. 3 i 5, ktory okresla przyczyny odmowy
koordynacji (ust. 5), a takze precyzuje, kiedy wniosek jest uzasadniony (ust. 3). Przyktadowo,
jakiekolwiek dodatkowe koszty operatora sieci pozbawiajg wniosek takiego charakteru, chyba
ze przedsigbiorca telekomunikacyjny pokryje te dodatkowe koszty i da operatorowi sieci
zabezpieczenie jak w przypadku zamoéwien publicznych (art. 36b ust. 4). Szczegdlnie
chronione sa inwestycje realizowane na podstawie umow o0 dofinansowaniu lub uméw

0 zamowienia publiczne. Przyczyny odmowy nalezy poda¢ w terminie 30 dni (ust. 6).
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Stanowi to implementacje art. 5 ust. 2 i 3 dyrektywy 2014/61/UE. Koordynacja robot
budowlanych w pasie drogowym nie zwalnia przedsigbiorcy telekomunikacyjnego
Z obowiazku uzyskania decyzji, o ktorej mowa w art. 40 ust. 1 ustawy o drogach publicznych

(ust. 4).

Przepis art. 36b ust. 1 okresla, ze warunki koordynacji robot budowlanych strony ustalaja
w umowie. W ust. 2 wskazano kwestie, ktore powinny zosta¢ uregulowane w przedmiotowe;j
umowie. Zgodnie z art. 36¢ ust. 1, w przypadku niezawarcia umowy w terminie 30 dni od
dnia otrzymania wniosku, kazda ze stron moze zwr6ci¢ si¢ do starosty lub wojewody
(w przypadku robdt budowlanych dotyczacych przedsiewzie¢, o ktérych mowa w 82 ust. 3
ustawy — Prawo budowlane) z wnioskiem o rozstrzygnigcie sporu, co nastepuje w drodze
decyzji. Decyzje w sprawie koordynacji robot budowlanych wydaje si¢ niezwlocznie, nie
pozniej niz w terminie 60 dni, biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 36¢ ust. 2
(m.in. obowigzki natozone na operatora sieci czy interes publiczny). W art. 36¢ ust. 3
okre$lono zakres decyzji o koordynacji robot budowlanych. W art. 36d wprowadzono
obowigzek dla operatora sieci do zawierania umow dotyczacych projektowania lub
wykonywania robot budowlanych uwzgledniajacych obowigzki w zakresie koordynacji robot
budowlanych. W szczeg0lnosci obowigzek ten dotyczy¢ bedzie uméw w sprawie zamowien
publicznych oraz umdw, o ktérych mowa w art. 16 ustawy o drogach publicznych. Umowy
dotyczace inwestycji moga by¢ bowiem zawierane przed ztozeniem wniosku o koordynacje
robot budowlanych, jak réwniez po jego ztozeniu. W kazdym razie ztozenie takiego wniosku
nie wstrzymuje realizowania inwestycji przez inwestora, na ktérego nalozono obowigzek, ani
tez nie blokuje zawierania przez niego umow dotyczacych realizowanej inwestycji. Dlatego
tez przy zawieraniu i zmianie tych uméw nalezy uwzgledni¢ mozliwo$¢ zawarcia — juz
W toku ich obowigzywania — umowy lub umow o koordynacje robot budowlanych. Jest to
potrzebne zwlaszcza przy umowach o zamowienia publiczne, ktore stosownie do art. 144
ustawy — Prawo zamowien publicznych moga by¢ zmieniane wylacznie, gdy warunki zmiany
zostaly uprzednio przewidziane przy zawieraniu umowy. W tym wypadku inwestorzy beda
musieli w umowach o zamowienia publiczne zamies$ci¢ odpowiednig klauzul¢ przewidujaca
mozliwo$¢ zmian zwigzanych z zawarciem w przysziosci umowy o koordynacji robot
budowlanych oraz nalozy¢ na wykonawcg¢ obowigzek zmian do umowy o zamodwienie
publiczne, aby wprowadzenie tych zmian nie byto blokowane przez brak zgody wykonawcy.
Oczywiscie nie ma przeszkod, aby ogtoszenie informacji oraz zawarcie umow o koordynacji

robot budowlanych nastgpito przed udzieleniem zamodwienia publicznego, a woOwczas
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uwzglednienie obowigzku, o ktorym mowa w art. 1, bedzie mozliwe juz poprzez
wprowadzenie odpowiednich postanowien do umowy w sprawie zamowienia publicznego juz

w chwili jej zawierania.

W art. 36e natozono na operatoréw sieci obowigzanych do koordynacji robot budowlanych
robwniez obowigzek udzielenia informacji o planowanych robotach budowlanych
z wyprzedzeniem 6 miesiecy, w zakresie okreslonym w ust. 2. Informacji tych udziela si¢ na
wniosek przedsigbiorcy telekomunikacyjnego (ust. 3). Do odmowy dostepu odpowiednio
stosuje si¢ art. 25a ust. 5 pkt 2 oraz ust. 6-8. Stanowi to implementacjg art. 6 ust. 1 i 2
dyrektywy 2014/61/UE. Zgodnie z art. 36f ust. 1 i 2 spory o dostep do informacji rozstrzyga
wlasciwy starosta lub wojewoda (w zakresie obiektow i robdt budowlanych, o ktérych mowa
wart. 82 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane), w drodze decyzji,
w terminie 60 dni (ust. 5). W ust. 3 i 4 okreslono rowniez zakres tej decyzji, w tym zasady
rozstrzygania o kosztach postepowania. Art. 36g zawiera delegacj¢ dla ministra wlasciwego
do spraw informatyzacji do wydania, w porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw
budownictwa, planowania i zagospodarowania przestrzennego oraz mieszkalnictwa,
rozporzadzenia W sprawie zwolnienia z tego obowigzku infrastruktury technicznej, ktorej
wykorzystanie do celow szybkich sieci telekomunikacyjnych jest niemozliwe ze wzgledu na
bezpieczenstwo 1 integralno$¢ infrastruktury technicznej, zdrowie publiczne, obronnos¢,
bezpieczenstwo panstwa, bezpieczenstwo i porzadek publiczny, lub robot budowlanych
0 niewielkiej wartosci, na co zezwala art. 6 ust. 5 oraz art. 5 ust. 5 dyrektywy 2014/61/UE.

Art. 36h wskazuje organy kompetentne do rozpatrywania odwotan od decyzji
rozstrzygajacych spory w zakresie koordynacji robdt budowlanych oraz udostgpnia informacji
0 planowanych lub wykonywanych robotach budowlanych umozliwiajacych ubieganie si¢

0 koordynacje robot budowlanych.
Art. 1 pkt 19

Wprowadzenie zmiany proponowanej w ust. 3 wyeliminuje ryzyko btednego (nadmiernego)
okreslania obowiazkéw cigzacych na inwestorze w zakresie uzyskania decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji z zakresu tgczno$ci publicznej.
Z proponowanego brzmienia art. 46 ust. 3 ustawy jasno wynika, ze w przypadku braku planu
miejscowego, lokalizacje inwestycji celu publicznego z zakresu lacznosci publicznej ustala
si¢ w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego (na warunkach

okreslonych w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym), przy czym
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obowigzek ten nie odnosi si¢ do przypadkéw wskazanych w art. 50 ust. 2 ustawy

0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz w art. 47 ustawy.

Z jednej zatem strony przesadzona zostala okoliczno$¢, ze ww. inwestycje lokalizowane s3 na
podstawie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego na zasadach
przewidzianych w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, z drugiej
natomiast strony przepis nie pozostawia watpliwosci interpretacyjnych, ze ww. decyzja nie
jest wymagana w odniesieniu do wszystkich inwestycji celu publicznego z zakresu taczno$ci
publicznej, lecz tych, ktore nie sg objete wyjatkami przewidzianymi w art. 50 ust. 2 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Tym samym wyeliminowane zostanie
ryzyko, iz na etapie uzyskiwania decyzji o pozwoleniu na budow¢ w odniesieniu do
inwestycji z zakresu tacznosci publicznej, o ktorych mowa w art. art. 50 ust. 2 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, organ administracji architektoniczno-
-budowlane; wezwie do przedtozenia decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu

publicznego, a po bezskutecznym uptywie wyznaczonego terminu — wyda decyzj¢ odmowna.
Art. 1 pkt 20

Nadanie art. 48 ustawy proponowanego brzmienia pozwoli na skuteczniejsze zaskarzanie
zapisOw planu miejscowego, ktére naruszajg prawo, w szczegolnosci sg niezgodne z art. 46

ust. 1 ustawy.

Obecnie przesadzono, ze zaskarzeniu podlega zarowno uchwata w sprawie uchwalenia, jak
i zmiany planu miejscowego. Kwestia ta jest bardzo istotna, gdyz literalna wyktadnia przepisu
w wersji pierwotnej prowadzi do wniosku, ze zaskarzeniu podlegaja jedynie uchwatly
W sprawie uchwalenia planu, co powodowato luke¢ prawng i nie znajdowato Zadnego
uzasadnienia. Nie ma bowiem logicznego wytlumaczenia, dlaczego przedsigbiorca
telekomunikacyjny oraz Prezes UKE w trybie art. 48 ustawy mogg skutecznie zwalczaé
niezgodne z prawem zapisy znajdujgce si¢ w uchwale w sprawie uchwalenia planu, a nie
moga kwestionowa¢ identycznych zapisow, ktore staty si¢ przepisami prawa miejscowego
poprzez wprowadzenie ich uchwata w sprawie zmiany planu miejscowego. Obecne brzmienie
przepisu nie pozostawia zadnych watpliwosci, iz kazda z ww. uchwat podlega zaskarzeniu

w trybie art. 48 ustawy.

Po drugie, w przepisie przesadzono, iz wniesienie skargi do sgdu administracyjnego nastepuje
po bezskutecznym wezwaniu rady gminy do usunigcia naruszenia prawa. Wynika to
z odpowiedniego stosowania przepisu art. 52 § 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
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0 postepowaniu przed sgdami administracyjnymi. W takim przypadku nie ma zastosowania
termin, o ktérym mowa w art. 52 § 3 p.p.s.a., tj. termin czternastu dni od dnia, w ktérym
skarzacy dowiedzial si¢ lub mogl si¢ dowiedzie¢ o wydaniu aktu lub podjeciu innej czynnosci

— do usunig¢cia naruszenia prawa.

Po trzecie, w ust. 1 przesadzono, iz legitymacj¢ do wniesienia skargi, o ktorej mowa w ust. 1,
w zakresie telekomunikacji ma kazdy przedsigbiorca telekomunikacyjny oraz Prezes UKE.
Zaproponowane brzmienie nie pozostawia zatem watpliwosci, iz podmioty te posiadajg tzw.
legitymacje skargowa i1 nie muszg wykazywac indywidualnego interesu prawnego. Wyrazne
przesadzenie powyzszego jest kluczowe, gdyz co do zasady osobag legitymowang do
wniesienia skargi jest kazdy, kto ma interes prawny. W orzecznictwie charakter interesu
prawnego, o ktorym mowa w art. 50 § 1 p.p.s.a. okreslono jako materialnoprawny. Uznano,
ze jest on oparty na normach administracyjnego prawa materialnego, gdzie musi istnie¢
norma prawna przewidujgca, w okreslonym stanie faktycznym 1 w odniesieniu do
okreslonego podmiotu, mozliwos¢ wydania okreslonego aktu lub tez podjecia okreslonej
czynnos$ci. Interes prawny mozna ujacé tez jako potrzebg ochrony sfery prawnej obywatela
wyznaczajacg zakres jego dziatan lub subiektywnie odczuwang potrzebe utrzymania
istniejgcego lub spowodowania takiego stanu rzeczy, jaki dany podmiot uwaza za korzystny,
przy czym korzy$¢ ta musi mie¢ swoje zrédto w prawie (por. Grego-Hoffmann Matgorzata,

Rola petnomocnika w postepowaniu sgdowo-administracyjnym, LEX 2012).

Po czwarte, w ust. 2 zdefiniowano pojecie ,,w zakresie tgcznosci publicznej”, ktore wobec
braku doprecyzowania wywolywato problemy w praktyce stosowania przepisu art. 48 ustawy
w pierwotnym brzmieniu. Pojawiaty si¢ bowiem skrajnic odmienne interpretacje, ktore
W jednym przypadku sprowadzaty ,,zakres facznosci publicznej” tylko do tych ustalen planu
miejscowego, ktore wprost w ich tek$cie odnosza si¢ do telekomunikacji, a w innym
przypadku traktuja ,,zakreS tacznos$ci publicznej” szeroko jako kazde ustalenie, ktére moze
mie¢ potencjalny wpltyw na inwestycje lub dziatalno$¢ telekomunikacyjng. Stad proponowany
ust. 3 omawianego przepisu przesagdza o maksymalnie szerokim rozumieniu wskazanego
pojecia, ktore obejmuje swoim zakresem te ustalenia planu miejscowego (tekstowe lub
graficzne), ktore okreslaja, bezposrednio lub posrednio, zasady lub warunki lokalizowania

i realizacji infrastruktury telekomunikacyjne;j.
Art. 2 pkt 1
W art. 39 ust. 3 dodano przestank¢ odmowy wydania zezwolenia na umieszczenie w pasie

drogowym infrastruktury telekomunikacyjnej, jezeli w kanale technologicznym istniejg wolne
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zasoby. W projektowanym art. 39 ust. 3aa wskazano, iz w decyzji lokalizacyjnej
infrastruktury telekomunikacyjnej w pasie drogowym nalezy dodatkowo okresli¢, czy
w okresie 4 lat, od dnia wydania decyzji, planowana jest budowa, przebudowa lub remont
odcinka drogi, ktorego dotyczy decyzja, o ile wynika to wprost z uchwaty budzetowe;j
jednostki samorzadu terytorialnego, programu wieloletniego wydanego na podstawie ustawy
o finansach publicznych lub planéow zarzadcy drogi w zakresie rozwoju sieci lub
finansowania inwestycji drogowych. W ramach projektowanej zmiany w art. 39 ust. 3b
ustawy o drogach publicznych, termin 65 dni do wydania decyzji o lokalizowaniu w pasie
drogowym obiektéw budowlanych lub urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzadzania
drogami lub potrzebami ruchu drogowego zastgpuje si¢ terminem 45 dni w odniesieniu do
zezwolen dotyczacych infrastruktury telekomunikacyjnej. Biorge pod uwage znaczne $rodki
wspolnotowe dostepne na potrzeby sieci szerokopasmowych, dostepnych czasowo,
szczegoOlnie istotne jest skrocenie czasu niezbednego do wydawania decyzji kluczowych dla
realizacji tych inwestycji. Te okoliczno$ci stanowig wystarczajaca motywacje, aby natozy¢
dodatkowe obowiazki na zarzadcow drog. W zwiazku z powyzszym okreslenie 45-dniowego
terminu na wydanie decyzji, o ktérej mowa w art. 39 ust. 3, bedacego podstawg do natozenia
kary, ktory to termin odnosi¢ si¢ bedzie tylko do wydawania zezwolen odnosnie do
infrastruktury telekomunikacyjnej, nie begdzie stanowilo zbyt duzego obcigzenia dla

zarzadcow drog.

Dodanie ust. 5a ma na celu wskazanie przypadkow, kiedy koszty przetozenia infrastruktury
telekomunikacyjnej w pasie drogowym w zwigzku z budowsg, przebudowa lub remontem
drogi realizowanymi przed uptywem 4 lat od dnia wydania decyzji lokalizacyjnej ponosi
zarzadca drogi, a kiedy wlasciciel infrastruktury telekomunikacyjnej. Proponowana zmiana
jest potrzebna, gdyz zmniejszy ryzyka przy podejmowaniu decyzji o inwestycji, a takze
pozwoli na uniknigcie w okresie poczatkowej eksploatacji (4 lata) dodatkowych kosztow

dziatan spowodowanych przez zarzadcéw drog publicznych.

Zmiana brzmienia art. 39 ust. 6b ustawy o drogach publicznych ma na celu dostosowanie

przepisu do projektowanego ust. 7.

Z kolei zmiana w art. 39 ust. 7-7k ustawy o drogach publicznych stanowi istotng modyfikacje
zasad udost¢pniania kanatow technologicznych oraz okreslania optat za dostep do nich.
Kanaly technologiczne beda udostepniane w drodze decyzji administracyjnej, w ktorej
zostang okres$lone réwniez oplaty za ich udostepnienie. Tryb wydawania decyzji w sprawie

udostepnienia kanalu technologicznego uregulowano w ust. 7aa—7ac, a zasady ustalania

25



optaty w ust. 7¢—7]j, natomiast wysoko$¢ stawek bedzie okreSlona w drodze rozporzadzenia
ministra wlasciwego do spraw informatyzacji, wydanego w porozumieniu z ministrem
wilasciwym do spraw transportu, przy czym nie moga one przekroczy¢ stawek wskazanych

w projektowanym ust. 7i (ust. 7k).

Spos6b udostepniania kanatéw technologicznych w drodze umowy dzierzawy lub najmu
zostal utrzymany w stosunku do spoiki, o ktdrej mowa w art. 19 ust. 3, ktora peini funkcje
zarzadcy autostrady platnej, oraz drogowej spotki specjalnego przeznaczenia, ktora peini
funkcje zarzadcy drogi, przy czym oplaty za udostgpnianie kanatu technologicznego nie moga

przekroczy¢ stawek okreslonych w ust. 7i.
Art. 2 pkt 2

W art. 40e ustawy o drogach publicznych wprowadzono mozliwos$¢ przeniesienia zezwolenia
na zajecie pasa drogowego wydanego w celach zwigzanych z infrastrukturg

telekomunikacyjng na podmiot bedacy nabywecg tej infrastruktury.

W art. 40f ustawy o drogach publicznych wprowadzono rozwigzanie polegajace na okresleniu
nizszych stawek oplat za zajgcie pasa drogowego ustalonych w wydanych juz decyzjach
administracyjnych dla infrastruktury telekomunikacyjnej, jezeli organ stanowigcy jednostki
samorzadu terytorialnego podejmie uchwale o obnizeniu tych stawek. Za okresy, za ktore
optata stala si¢ nalezna jeszcze przed dniem wejscia w zycie uchwaly, oplata bedzie pobierana
w dotychczasowej wysokosci (np. w razie wejscia w zycie uchwaty w kwietniu optata roczna

nalezna za ten rok pozostaje w dotychczasowej wysokosci).
Art. 3 pkt 1

Zmiana definicji ,,sieci uzbrojenia terenu” ma na celu usunigcie z zakresu tego pojecia

parkingow.
Art. 3 pkt 2

Zmiana art. 24 ust. 4 ustawy — Prawo geodezyjne i kartograficzne (dalej ,,Pgik”) rozszerza
mozliwo$¢ zadania udostgpnienia informacji zawartych w operacie ewidencyjnym dla
kazdego podmiotu, z wyltaczeniem przepisdbw ustawy o ochronie danych osobowych.
Zaproponowane zmiany majg na celu wyeliminowanie nieuzasadnionej dalej idgcej ochrony
danych osobowych, zawartych w ewidencji gruntéw 1 budynkéw, niz wynika to z przepisow

ustawy o ochronie danych osobowych.
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Art. 3 pkt 3

Zmiany w art. 28b maja na celu usprawnienie narad koordynacyjnych organizowanych przez
staroste. Zmiana w zakresie art. 28b ust. 1 1 2 polega na poprawieniu redakcji przepisu,
w ktorym wadliwie jest mowa o uzgadnianiu usytuowania sieci zamiast o skoordynowaniu.
Zmiana w zakresie art. 28b ust. 3 polega na doprecyzowaniu rodzaju map, na ktérych moze
by¢ sporzadzony plan sytuacyjny z przedstawieniem proponowanego usytuowania sieci
uzbrojenia terenu. Zmiana w zakresie art. 28b ust. 4—6 precyzuje liczbg egzemplarzy wniosku
oraz zasady wyznaczania terminu narady koordynacyjnej, a w zakresie art. 28b ust. 11
precyzuje termin wydania odpisow z narady koordynacyjnej. Ust. 9 i 10 art. 28b okreslaja
tre$¢ protokotu z narady koordynacyjnej przeprowadzanej w normalny trybie badz za pomoca

srodkow komunikacji elektroniczne;.
Art. 3 pkt 4

W art. 28ba okreslono konsekwencje nieobecnosci na naradzie koordynacyjnej,
W szczeg6lno$ci w razie zmian usytuowania sieci. W art. 28bb uregulowano zasady

doreczania zawiadomien za pomocg §rodkéw komunikacji elektroniczne;.
Art. 3 pkt 5

Zmiany w art. 28¢c majg na celu usprawnienie procedury sporzgdzania adnotacji na
dokumentacji projektowej — okreslono termin sporzadzenia adnotacji oraz prawo projektanta
do sporzadzenia adnotacji, jezeli przewodniczacy narady nie wywigze si¢ ze swojego
obowigzku sporzadzenia tej adnotacji w dniu narady, niezwlocznie po jej zakonczeniu.
W praktyce wystepuja przypadki opieszatlo$ci przewodniczacego narady ze sporzadzaniem

adnotacji, a nastepnie z wydawaniem dokumentacji projektowe;.
Art. 3 pkt 6

Zmiany w art. 28d majg na celu usprawnienie procedury uzgodnien sytuowania infrastruktury
technicznej na terenach zamknietych. Obowigzujgce przepisy nie naktadajg na zarzadzajacego
takim terenem zadnych obowigzkow co do sprawnego zalatwiania wnioskow inwestorow
i projektantéw, a przy rozlegtych sieciach telekomunikacyjnych przejscia przez tereny
zamkniete sg liczne 1 stanowig ,,waskie gardto” na etapie projektowania. Dlatego dodaje si¢
ust. 2-4, ktore okreslajg termin 7 dni na reakcj¢ 1 rozpoczecie procesu uzgodnien, a takze

30 dni na ich zakonczenie.
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Art. 3pkt7i8

Zmiany w art. 28e i art. 40a majg na celu usprawnienie procedury opiniowania W zakresie

tresci inicjalnej bazy GESUT przez podmioty wtadajace sieciami uzbrojenia terenu.
Art. 3 pkt 9

Zmiany w zataczniku do ustawy maja na celu obnizenie optat za materialy geodezyjne dla
przygotowania 1 realizacji inwestycji dotyczacych infrastruktury telekomunikacyjnej,
W szczeg6lnosci zwigzanych z dofinansowaniem ze $rodkow unijnych w ramach PO PC. Na
inwestycje telekomunikacyjne na ,,biatych plamach” przewidzianych jest ponad 1 mld euro
z PO PC i1 wobec niewystarczalnosci tych srodkow do pokrycia wszystkich ,,biatych plam”
nalezy zadbaé, aby jak najwigcej zostalo wydatkowanych na rzeczywiste inwestycje
w infrastrukture telekomunikacyjnag, a jak najmniej na oplaty administracyjne, jak np. optaty
za udostepnianie materiatdw geodezyjnych. Podkresli¢ nalezy, ze przy efekcie skali
zapotrzebowania na te materiaty w zwiazku z realizacjag PO PC wiasciwe organy uzyskaja
znaczne wplywy, gdyz zmiana nie przewiduje catkowitego zwolnienia z optat, lecz ich
zmniejszenie, przy czym zmniejszenie optat za mapy do celow projektowych sigga tylko
40%. Wicksza redukcja optat za materiaty z BDOT10k oraz za wypisy i wyrysy z rejestru
gruntow wynika z tego, ze materialy te sg potrzebne na wczesnym etapie przygotowania
wnioskow o dofinansowanie 1 oplaty beda ponoszone niezaleznie od uzyskania
dofinansowania, chodzi wi¢c o zmniejszenie bariery dostgpu do funduszy unijnych.
Natomiast mapy dla celow projektowych beda uzyskiwane juz przez beneficjenta, ktory

uzyskat dofinansowanie i1 faktycznie realizuje inwestycje.
Art. 4

Zmiany w ustawie o Inspekcji Ochrony Srodowiska przewiduja — w razie uzasadnionego
wniosku organu samorzadu terytorialnego — obowigzek wojewodzkiego inspektora ochrony
srodowiska do przeprowadzenia kontroli w zakresie poziomow pol elektromagnetycznych
emitowanych z instalacji radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej lub radiolokacyjnej,
ktérych rownowazna moc promieniowana izotropowo wynosi nie mniej niz 15 W,

emitujgcych pola elektromagnetyczne o czgstotliwosciach od 30 kHz do 300 GHz.
Art. 5

Zmiana w ustawie o lasach polega na ustanowieniu dla nadlesniczego Lasow Panstwowych
kompetencji do okres$lania tzw. ramowych warunkdéw dostepu, o ktérym mowa w art. 30

ust. 1 i 3 oraz art. 33 ust. 1 ustawy. W dotychczasowym stanie prawnym nadlesniczy
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wydawali zgod¢ na wydzierzawienie nieruchomosci le$nych lub ustanowienie stuzebnosci na
takich nieruchomosciach, okreslajac te warunki w indywidualnych przypadkach, a po zmianie
beda mogli okresli¢ warunki dostgpu do tych nieruchomosci na cele zwigzane
z zapewnieniem telekomunikacji w sposdb generalny. Ustawa przewiduje rowniez
wprowadzenie obowigzku koordynacji zbierania i umieszczania na stronach internetowych
regionalnych dyrektorow Lasow Panstwowych warunkow dostgpu, o ktorym mowa wyzej,
zapewnianych przez nadzorowanych przez regionalnych dyrektorow nadle$niczych,

a nast¢pnie informowania Prezesa UKE 0 adresach tych stron internetowych.
Art. 6 pkt 1

Proponowane zmiany majg na celu realizacj¢ wnioskow z raportu Najwyzszej Izby Kontroli
z dnia 30 pazdziernika 2015 r. (nr ewid. 6/2015/P/14/092/LLU), w szczeg6lnosci oceny, ze
kontrolowane jednostki nie realizowaty skutecznie i1 rzetelnie zadan organdw administracji
architektoniczno-budowlanej oraz organdéw ochrony $rodowiska w procesie powstawania
i funkcjonowania instalacji radiokomunikacyjnych, w szczegélnosci ze wzgledu na

niedookreslone i niejednoznaczne przepisy prawa.

W praktyce stosowania zwolnienia z wymogu uzyskania pozwolenia na budowe
przewidzianego w art. 29 ust. 2 pkt 15 ustawy — Prawo budowlane wystgpily znaczne
rozbieznos$ci co do wyktadni poje¢ takich jak ,.instalacja radiokomunikacyjna” czy ,,antenowa
konstrukcja wsporcza”. Dla wyeliminowania tych rozbiezno$ci, ktéore maja powazne
konsekwencji cho¢by w postaci postegpowan wszczynanych przez nadzor budowlany
I nakazow rozbidrek instalacji, konieczne jest precyzyjne zdefiniowanie tych poje¢ i tym
samym doprecyzowanie hipotezy art. 29 ust. 2 pkt 15 ustawy — Prawo budowlane, co ma na
celu zmiana proponowana w pkt 1. Zatem zmiana ww. przepisu nie ma charakteru zmiany
merytorycznej, lecz stanowi potwierdzenie obowigzujgcego stanu prawnego. Bariera usuwana

w tym przepisie zostata wskazana w ramach Memorandum.
Art. 6 pkt 2

Uwzgledniajac wnioski z raportu Najwyzszej Izby Kontroli z dnia 30 pazdziernika 2015 r.
(nrewid. 6/2015/P/14/092/LLU) poprzez dodanie ust. 3a w art. 30 Pb wprowadza si¢
dodatkowy wymdg, aby do zgloszenia robot budowlanych obowigzkowo bylo zalgczane
o$wiadczenie projektanta, posiadajagcego uprawnienia budowlane do projektowania
w specjalnosci, o ktérej mowa w art. 14 ust. 1 pkt 2 lub pkt 4 lit. a, Ze instalacja

radiokomunikacyjna nie spelnia warunkow, o ktorych mowa w § 2 ust. 1 pkt 7 i § 3 ust. 1
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pkt 8 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwziec¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397, zZ p6zn.
zm.), oraz planu sytuacyjnego przedstawiajacego graficzny rozktad pol elektromagnetycznych
0 warto$ciach  przekraczajagcych  dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych
w srodowisku, o ktérych mowa w art. 122 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
srodowiska. Ustanowienie wymogu dotyczacego oswiadczen projektanta jest potrzebne, aby
organy architektoniczno-budowlane nie przewlekaty procedury zgloszeniowej, poprzez
zadanie decyzji, postanowien lub zaswiadczen od organdéw wilasciwych w sprawach ocen
oddziatywania na srodowisko. Liczne przypadki takich zadan byly najczesciej uzasadniane
tym, ze dokumentacj¢ zwana w praktyce ,,analizag kwalifikacyjng” sporzadza inwestor lub
inny podmiot dziatajacy na jego zlecenie, ktory nie musi mie¢ uprawnien projektanta.
Wprowadzenie wymogu dotgczenia do zgloszenia o$wiadczenia projektanta powinno
wyeliminowa¢ watpliwosci  organdw  architektoniczno-budowlanych i tym samym
doprowadzi¢ do usunigcia opisanej bariery administracyjnoprawnej. Natomiast ustanowienie
wymogu dotaczenia planu sytuacyjnego umozliwi bardziej skuteczng kontrole przez organy
administracji  architektoniczno-budowlanej, w  szczegdlno$ci z punktu widzenia

oddziatywania na ludzi i nieruchomosci sgsiednie.
Art. 7 pkt 1

Zmiana ma na celu uwzglgdnienie wnioskéw z raportu Najwyzszej Izby Kontroli
z dnia 30 pazdziernika 2015 r. (nr ewid. 6/2015/P/14/092/LLU), poprzez przyznanie
ministrowi wilasciwemu do spraw s$rodowiska kompetencji do okreSlenia, w drodze
rozporzadzenia, szczegbtowych wymagan dotyczacych wynikow pomiarow  pdl
elektromagnetycznych. Okreslenie wymagan w tym zakresie doprowadzi do ujednolicenia

wynikdéw pomiardw oraz zapewnienia wlasciwego ich wykonywania.
Art. 7 pkt 2

Zmiana w art. 124 ust. 2 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska polega na doprecyzowaniu
definicji miejsc dostgpnych dla ludno$ci, poprzez wyrazne podkreslenie, ze miejsca te
powinny by¢ ustalane wedlug istniejgcego stanu zagospodarowania i zabudowy
nieruchomos$ci. Zmiana doprowadzi do usunig¢cia bariery administracyjnoprawnej w postaci
ustalania miejsc dostepnych dla ludno$ci na podstawie potencjalnego, przysztego
I hipotetycznego zagospodarowania w granicach dopuszczonych postanowieniami planu

miejscowego. Bariera usuwana w tym przepisie zostata wskazana w ramach Memorandum.
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Art. 7 pkt 3

Zmiana dotyczy przewidzianej w art. 152 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska procedury
zgloszenia instalacji radiokomunikacyjnej i ma na celu uwzglgdnienie wnioskéw z raportu
Najwyzszej Izby Kontroli z dnia 30 pazdziernika 2015 r. (nr ewid. 6/2015/P/14/092/LLU),
tj. braku jednoznacznej podstawy do wniesienia sprzeciwu, gdy do zgloszenia nie zalgczono
wynikow pomiaréw wykonanych przez akredytowane laboratorium lub zatagczono wyniki
pomiarow niezgodnych z przepisami prawa. Odnoszac si¢ do zmiany art. 152
zaproponowanej w lit. b, podkresli¢ nalezy, ze obowigzujace przepisy prawa zapewniajg
restrykcyjng ochron¢ przed oddziatywaniem poél elektromagnetycznych. Po pierwsze,
wart. 122a ustawy — Prawo ochrony s$rodowiska natozono obowigzek wykonywania
pomiarow pol elektromagnetycznych. Po drugie, z przepisow tych wynika obowigzek
wykonania pomiaréw przez akredytowane laboratorium, co zapewnia profesjonalizm
i niezalezno$¢ od podmiotu eksploatujgcego instalacje. Po trzecie, przed rozpoczg¢ciem
eksploatacji instalacji oraz kazdorazowej jej istotnej zmiany, nalezy dokonaé zgloszenia do
organu ochrony S$rodowiska wraz z zalaczeniem wynikoéw pomiardw, a organ ochrony
srodowiska moze wnie$¢ sprzeciw w terminie 30 dni, uniemozliwiajac eksploatacj¢ instalacji.
Po czwarte, wyniki pomiaréw sa przedstawiane nie tylko organom ochrony §rodowiska, ale
rowniez — zgodnie z art. 122a ust. 2 Po§ — rowniez wojewddzkiemu inspektorowi ochrony
srodowiska oraz panstwowemu wojewodzkiemu inspektorowi sanitarnemu, do ktorych

ustawowych zadan nalezg sprawy po6l elektromagnetycznych.

Co wiecej, w Polsce obowigzuja jedne z najbardziej restrykcyjnych dopuszczalnych
pozioméw pél elektromagnetycznych (dalej ,,PEM”) w Europie — 0,1 W/m® Podobne
poziomy obowigzuja jedynie w Butgarii, we Wloszech i na Litwie. W 20 innych panstwach
europejskich (m.in. Austria, Francja, Szwecja, Niemcy, Hiszpania, Wielka Brytania)
obowigzuja poziomy PEM stukrotnie wyzsze, tj. 10 W/m?. Te wyzsze poziomy PEM s
zgodne z zaleceniem Rady 1999/519/WE z dnia 12 lipca 1999 r. w sprawie ograniczenia
narazania ludnosci na pola elektromagnetyczne (od 0 GHz do 300 GHz). Zalecenia Rady oraz
wyzsze dopuszczalne poziomy PEM oparte sg na aktualnej, dost¢pnej wiedzy o wptywie PEM

na zdrowie ludnosci.

Polskie normy wyznaczajace dopuszczalne PEM bazuja na przepisach wprowadzonych
jeszcze w latach 60. XX w. w ZSRR. Na obecnym etapie rozwoju systemow i technologii

bezprzewodowych dyskryminujg rozwoj polskiego rynku telekomunikacyjnego.
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Art. 8

Zmiany w ustawie 0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej znosza obowigzek uprzedniego
zawiadomienia, jezeli kontrola jest przeprowadzana na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 686, z pozn.
zm.) w zakresie poziomdéw pdl elektromagnetycznych emitowanych z instalacji

radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej lub radiolokacyjnej.
Art. 9 pkt 1

Zmiana w art. 139 ustawy — Prawo telekomunikacyjne ma na celu dostosowanie przepisu do
dyrektywy o redukcji kosztow, zwlaszcza art. 9 dyrektywy, w kontek$cie zmian w ustawie,
o ktorej mowa w art. 1. Ponadto, w zwigzku ze sprawg EU-Pilot 7256/14/CNCT, istnieje
konieczno$¢ nowelizacji art. 139 ustawy — Prawo telekomunikacyjne, tak aby wyeliminowac
wszelkie watpliwosci co do zgodnosci tego przepisu z art. 12 dyrektywy 2002/21/WE
(dyrektywa ramowa). Zmodyfikowany przepis odzwierciedla zatem przestanki uzyskania

dostepu okreslone w przepisie dyrektywy.
Art. 9 pkt 2

Zmiana w art. 206 ust. 1 pkt 6 ustawy — Prawo telekomunikacyjne dostosowuje zakres spraw,
w ktorych przystuguje odwotanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu Ochrony

Konkurencji i Konsumentdw, do zmian wprowadzonych w ustawie zmienianej w art. 1.
Art. 9 pkt 3

Natomiast zmiana w art. 209 ust. 1 pkt 29a jest konieczna w celu wykonania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2120/2015 z dnia 25 listopada 2015 r.
ustanawiajacego $rodki dotyczace dostepu do otwartego internetu oraz zmieniajacego
dyrektywe 2002/22/WE w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami
tacznosci elektronicznej praw uzytkownikéw 1 rozporzadzenie (UE) nr 531/2012 w sprawie
roamingu w publicznych sieciach tgcznosci ruchomej wewnatrz Unii (Dz. Urz. UE L 310

2 26.11.2015, str. 1).
Art. 10

Przepis przejsciowy regulujacy zasady rozpatrywania wnioskoOw w sprawie prowadzenia
negocjacji w zakresie warunkéw dostepu do infrastruktury technicznej, a takze warunkow
dostepu do nieruchomosci, w tym do budynku, w celu zapewnienia telekomunikacji,

nierozpatrzonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy.
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Art. 11

Przepis przejsciowy regulujacy zasady rozpatrywania wnioskow o wydanie decyzji ztozonych
na podstawie art. 21 ust. 2 ustawy, art. 30 ust. 5 w zwiazku z art. 21 ust. 2 ustawy oraz na
podstawie art. 139 ust. 4 ustawy — Prawo telekomunikacyjne oraz odwotan od tych decyzji,
ztozonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, w przypadku ktérych

postepowanie administracyjne nie zakonczylo si¢ przed ta data.
Art. 12

Przepis przej$ciowy regulujacy zasady prowadzenia postgpowan wszczetych na podstawie
art. 39 ust. 3 ustawy o drogach publicznych oraz art. 28 ust. 1 Pgik i niezakonczonych przed

dniem wejs$cia w Zycie niniejszej ustawy.

Przepis przejsciowy regulujacy zastosowanie obowigzku, o ktorym mowa w art. 30 ust. 7
ustawy, czyli wyposazenia budynku w instalacje telekomunikacyjng przy generalnym
remoncie budynku, dla spraw dotyczacych pozwolenia na budowe wszczetych po
dniu 31 grudnia 2016 r. Do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem 31 grudnia
2016 r. zastosowanie beda miaty przepisy dotychczasowe. Stanowi to implementacj¢ art. 8

ust. 2 dyrektywy.

Art. 13
Przepis przejsciowy dotyczacy postepowan o udzielenie zamowienia publicznego wszczgtych
przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy w kontekscie stosowania art. 36d ustawy.

Art. 14

Przepis przejsciowy regulujacy zasady ponoszenia kosztow przetozenia urzadzen i obiektow,
0 ktoérych mowa w art. 39 ust. 3 ustawy o drogach publicznych, w stosunku do ktérych

zezwolenie zarzadcy drogi wydano przed dniem wejs$cia w zycie niniejszej ustawy.
Art. 15

Przepis regulujacy status prawny umow w sprawie udost¢pnienia kanalu technologicznego,

zawartych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.
Art. 16

Przepis regulujacy status ofert w sprawie udostepnienia kanatu technologicznego ztozonych
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, w stosunku do ktérych nie zostaty zawarte

umowy o udostepnienie kanatu technologicznego. Podmiot zainteresowany udostepnieniem

33



kanalu technologicznego, ktéry zlozyt oferte w tej sprawie, bedzie mogh ja potwierdzié
poprzez zlozenie w ciggu 7 dni od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy wniosku
0 udostepnienie kanatu technologicznego, o ktorym mowa w art. 39 ust. 7 ustawy o drogach
publicznych, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg. W przypadku niezlozenia takiego

wniosku w ww. terminie oferta wygasa.
Art. 17

Przepis przejSciowy dotyczacy stosowania obowigzkoéw z ustawy w odniesieniu do inwestycji
drogowych dotyczacych autostrad platnych realizowanych na zasadach okreslonych

W ustawie o autostradach ptatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym.
Art. 18

Przepis przejsciowy regulujacy zasady przeprowadzania narad koordynacyjnych, o ktdérych
mowa w art. 28d Pgik, w stosunku do ktorych sposéb, termin i miejsce ich przeprowadzenia

zostaly wyznaczone przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy.
Art. 19

Przepis przejSciowy regulujacy zasady prowadzenia uzgodnien, o ktorych mowa w art. 28d

Pgik, niezakonczonych do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy.
Art. 20

Przepis okreslajacy datg pierwszego przekazania informacji, o ktérych mowa w art. 29 c¢ i 29d
ustawy, do PIT oraz termin zamieszczenia na stronach internetowych ,,ramowych” warunkow
zapewnienia dostepu, 0 ktérych mowa w art. 35a ust. 6 ustawy. Przepis okresla takze termin
pierwszego przekazania przez nadlesniczych Lasow Panstwowych ww. ,ramowych”
warunkéw zapewnienia dostepu, o ktorym mowa w art. 39b ust. 1 ustawy o lasach —

regionalnym dyrektorom Lasow Panstwowych.
Art. 21

Przepis okreslajacy wejscie w zycie niniejszej ustawy.

Projektowana ustawa jest zgodna z prawem Unii Europejskiej. Projekt zapewnia wdrozenie
do polskiego porzadku prawnego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/61/UE
z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Srodkdw majacych na celu zmniejszenie kosztow realizacji

szybkich sieci tacznosci elektronicznej (Dz. Urz. UE L 155 2 23.05.2014, str. 1).
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Projekt zostal zamieszczony w BIP Rzadowego Centrum Legislacji oraz w BIP Ministerstwa
Cyfryzacji, stosownie do wymogdéw wynikajacych z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r.
0 dziatalnos$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z p6zn.

zm.).

Projekt nie zawiera przepisow technicznych i nie podlega notyfikacji, o ktdrej mowa
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239,

poz. 2039, z p6zn. zm.).

Projekt wymaga notyfikowania Komisji Europejskiej jako krajowego $rodka
implementujacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/61/UE z dnia 15 maja
2014 r. w sprawie $srodkdw majacych na celu zmniejszenie kosztéw realizacji szybkich sieci

tacznosci elektroniczne;.
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Data sporzadzenia

Nazwa projektu 9 lutego 2015 r.

Projekt ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych oraz niektérych innych ustaw

Zrodlo
Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace Prawo UE
Ministerstwo Cyfryzacji
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Nr w wykazie prac
Stanu lub Podsekretarza Stanu uUC 38

Anna Strezynska, Minister Cyfryzacji

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Joanna Bakowska, tel. 22 245 57 15, joanna.bakowska@mc.gov.pl
Wydziat Inwestycji Telekomunikacyjnych, Departament
Telekomunikacji w Ministerstwie Cyfryzacji

Grzegorz Czwordon, tel. 22 245 57 81, grzegorz.czwordon@mec.gov.pl
Wydziat Inwestycji Telekomunikacyjnych, Departament
Telekomunikacji w Ministerstwie Cyfryzacji

Ignacy Swigcicki tel. 22 245 54 18 ignacy.swiecicki@mc.gov.pl
Wydziat Wspotpracy z Zagranica, Departament Telekomunikacji

w Ministerstwie Cyfryzacji (w zakresie OSR-u)

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Proces inwestycyjno-budowlany inwestycji szerokopasmowych opiera si¢ obecnie na ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane i ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, a takze
specustawie z dnia 7 maja 2010 r. o0 wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych (zwanej dalej ,,megaustawg”).
Megaustawa wprowadzita szczegolne zasady realizacji inwestycji, ale tylko dla regionalnych sieci szerokopasmowych,
ktore to w zdecydowanej wigkszo$ci zostaly wybudowane do konca 2015 r. Od 2016 r., w szczegolnosci dzieki
dofinansowaniu z Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa (dalej jako PO PC) bgda realizowane, przede wszystkim przez
przedsiebiorcow telekomunikacyjnych, sieci szerokopasmowe dostepowe tzw. ,,ostatniej mili”. Dziatajace przy Ministrze
Cyfryzacji Memorandum w sprawie wspOlpracy na rzecz budowy i rozwoju pasywnej infrastruktury sieci
szerokopasmowych w 2012 r. zidentyfikowalo szereg barier inwestycyjnych i prawnych kluczowych dla rozwoju
infrastruktury telekomunikacyjnej w szczegdlnosci pod katem realizacji Europejskiej Agendy Cyfrowej z 19 maja 2010 r.
(KOM(2010)245, dalej ,,.EAC™) oraz Narodowego Planu Szerokopasmowego. Realizacja tych inwestycji na podstawie
ww. przepisdw ogdlnych powoduje opdznienia w realizacji zamierzen si¢gajace nawet kilku lat, zwlaszcza na etapie
przygotowania inwestycji (jak pokazata praktyka inwestycyjna przy projektach szerokopasmowych realizowanych w
ramach perspektywy finansowej na lata 2007-2013). Jako czynniki krytyczne, wplywajace na dtugo$¢ i ztozonosé
postegpowan dotyczacych sieci szerokopasmowych oraz blokade rozwoju infrastruktury telekomunikacyjnej, nalezy uznac:

a) dlugotrwaly i1 kosztowny proces pozyskiwania podktadow geodezyjnych i opracowywania map do celéw
projektowych;

b) dlugotrwaty i kosztowny proces pozyskiwania prawa do nieruchomosci;

c) wielos¢ rozstrzygniec i brak tozsamosci podmiotoéw je wydajacych;

d) dlugotrwaly i kosztowny proces uzgadniania przebiegu inwestycji;

e) niejednoznaczno$¢ terminologii ustawy — Prawo budowlane, co jest rozumiane rdwniez jako niejednoznaczne przepisy
skutkujace docelowo uznanie inwestycji jako samowoli budowlane;.

Efektem realizacji inwestycji w oparciu o przepisy ogolne jest nicakceptowalna dlugo$¢ trwania procesu inwestycyjno-
-budowlanego, co moze w znaczacy sposob utrudniaé realizacje projektow szerokopasmowych z PO PC, dla ktérych
okreslono maksymalny okres realizacji wynoszacy dwa lata. Obecny stan prawny utrudnia opracowanie realnego
harmonogramu realizacji inwestycji, z uwagi na nagromadzenie mozliwych przeszkdd formalnych i dtugi czas niezbedny
do ich usuniecia.

Ponadto projektowana ustawa ma na celu w gtéwnej mierze wdrozenie do polskiego porzadku prawnego przepisow
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/61/UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie $rodkéw majacych na celu
zmniejszenie kosztéw realizacji szybkich sieci tgcznosci elektronicznej (Dz. Urz. UE L 155 z 23.05.2014, str. 1, zwanej
dalej ,,dyrektywa kosztowa” lub ,,dyrektywa 2014/61/UE”).
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Rozwigzania prawne zaproponowane w ww. projekcie ustawy majg na celu eliminacjg:

1) nieefektywnych rozwigzan stosowanych w procesie budowy sieci szerokopasmowych, zwigzanych z wykorzystaniem
istniejgcej infrastruktury pasywnej (np. kanatow kablowych, studzienek, szafek, stupéw, masztow, anten), nalezacej
do przedsigbiorcow telekomunikacyjnych i tzw. przedsigbiorstw uzyteczno$ci publicznej (energetycznych,
wodociggowo-kanalizacyjnych, kolejowych, itd.);

2) uciazliwych procedur administracyjnych odnosnie procesu budowlanego w zakresie realizacji sieci
szerokopasmowych;

3) przeszkéd i probleméw dotyczacych koordynacji robot inzynieryjno-budowlanych, dotyczacych budowy
infrastruktury technicznej, w tym telekomunikacyjnej.

Wszystkie ww. niekorzystne zjawiska powodujg wzrost kosztow realizacji sieci szerokopasmowych, zwlaszcza na
obszarach wiejskich, stanowigc istotng barier¢ finansowa dla podmiotow chcacych tam prowadzi¢ swoje inwestycje.
Najwickszy udziat w ogdlnych kosztach wdrazania sieci majg roboty inzynieryjno-budowlane7), niezaleznie od
zastosowanej technologii, przy czym dla niektérych technologii udziat ten wynosi az 80%.

Dotychczasowe doswiadczenia stosowania specustaw pozwalajg na postawienie tezy, ze regulacje te zapewniajg sprawne i
terminowe przygotowanie oraz realizacj¢ i oddanie do uzytkowania inwestycji nimi objetych, niezaleznie od probleméw
wystepujacych przy tych inwestycjach w sferze zamoéowien publicznych lub finansowaniu przedsigwzie¢. Dlatego tez
projektowana ustawa ma na celu pilne usuni¢cie najwazniejszych barier administracyjnych i prawnych, blokujacych
inwestycje telekomunikacyjne. Przyjecie ustawy jest konieczne dla sprawnego przygotowania i realizacji projektow w
pierwszym naborze PO PC w 2016 r. Podkresli¢ nalezy, ze w ramach PO PC na budowg infrastruktury jest dostepny
ponad 1 mld euro. Wydatkowanie tych $rodkéw jest jednak obwarowane przepisami wynikajacymi z tzw. zasady n+3,
zgodnie z ktorg brak odpowiedniego wydatkowania bedzie powodowal konieczno$é zwrotu $rodkéw do budzetu UE.
Dlatego tez tak istotne jest jak najszybsze zniesienie barier inwestycyjnych i maksymalne przyspieszenie realizacji
przedmiotowych inwestycji.

Ponadto, rozwigzania prawne przewidziane w projekcie ustawy:

1) ufatwia proces inwestycyjny w zakresie telekomunikacji w celu m.in. przygotowania takich wydarzen jak Swiatowe

Dni Mtodziezy, ktore odbgda sic w Krakowie w 2016 1.;
2) beda wykonywaé zalecenia wynikajace z raportu NIK pt.: ,,Postepowania administracyjne zwigzane z budowa

i funkcjonowaniem stacji bazowych telefonii komoérkowej” z 30 pazdziernika 2015 r.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Projektowana ustawa przewiduje $rodki, ktore majg na celu:
1) zmniejszenie kosztow prowadzenia rob6t budowlanych w zakresie budowy sieci szerokopasmowych (poprzez

obowigzek koordynacji robdt budowlanych i zapewnienia dostgpu do juz istniejgcych elementéw infrastruktury
technicznej);

2) przyspieszenie 1 obnizenie kosztéw procesu inwestycyjno-budowlanego dla infrastruktury telekomunikacyjnej,
W szczegolnosci na etapie przygotowania inwestycji, poprzez doprecyzowanie poj¢¢ z zakresu Prawa budowlanego
oraz Prawa ochrony srodowiska, ujednolicenie trybu realizacji tych inwestycji na podstawie przepisow ogdlnych,
przyspieszenie eksploatacji instalacji radiokomunikacyjnych, usprawnienie narad koordynacyjnych oraz obnizenie
optat za materialy geodezyjne;

3) zwickszenie dostgpu do szczegotowej informacji o lokalizacji, aktualnym sposobie uzytkowania infrastruktury
technicznej, w tym infrastruktury telekomunikacyjnej oraz o planowanych robotach budowalnych, dotyczacych tejze
infrastruktury;

4) uproszczenie procesu inwestycyjnego, w tym roéwniez w celu ulatwienia przygotowania, takich wydarzen jak
Swiatowe Dni Mlodziezy;

5) wykonanie zalecen wynikajacych z raportu NIK pt.: ,Postgpowania administracyjne zwigzane z budowa
i funkcjonowaniem stacji bazowych telefonii komorkowej” z 30 pazdziernika 2015 r.

Oczekiwany efekt: utatwienia i redukcja kosztow realizacji sieci szerokopasmowych prowadzace do osiggnigcia celow
wskazanych w EAC, a mianowicie do 2020 r. zapewnienie:
- szerokopasmowego dostepu do Internetu o predkosci 30 Mb/s dla 100% obywateli UE,

- dostepu do Internetu o predkosci powyzej 100 Mb/s dla 50% europejskich gospodarstw domowych.

7 Analysys Mason, 2008, Analysys Mason 2012, WIK, 2008.
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Wedhlug szacunkow Komisji Europejskiej wdrozenie rozwigzan dotyczacych redukcji kosztow, w tym kosztow robot
inzynieryjno-budowlanych, moze przynies¢ oszczednosci wydatkéw kapitatlowych dla operatorow w wysokosci
ok. 20-30% catkowitych kosztow inwestycji®, czyli nawet 63 mld EUR w calej Unii Europejskiej”. Ponadto
oczekiwanym efektem wdrozenia tych rozwigzan jest rowniez redukcja kosztu upowszechniania dostepu
szerokopasmowego o duzej przepustowosci (Next Generation Access — NGA) o 25%. W Polsce taka skala oszczgdnosci
odpowiadataby redukcji kosztow realizacji celow EAC na poziomie 4,75-6,6 mld zt. Rzeczywiste oszczgdno$ci beda
zapewne nizsze, mi¢dzy innymi z powodu funkcjonowania cze$ci rozwigzan dyrektywy 2014/61/UE w obecnie
obowigzujgcym w Polsce prawie.

Infrastruktura sieci szerokopasmowych stanowi podstawe jednolitego rynku cyfrowego i jest warunkiem uzyskania
konkurencyjnosci w skali $wiatowej (np. w dziedzinie handlu elektronicznego). Jak stwierdzono w komunikacie Komisji
do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionow
z dnia 3 pazdziernika 2012 r. dotyczacym Aktu o jednolitym rynku II Razem na rzecz nowego wzrostu gospodarczego™,
wzrost nasycenia rynku taczami szerokopasmowymi o 10% moze przynies¢ roczny wzrost PKB rzedu 1-1,5%, a takze
wzrost wydajnosci pracy o 1,5%, a innowacje w przedsigbiorstwach, ktorych zrodlem sg sieci szerokopasmowe, moga
przyczynic si¢ do wzrostu zatrudnienia, generujac dodatkowe miejsca pracy (w skali UE 2 mln miejsc pracy do 2020 r.).

Projekt ustawy ma wigc na celu zmniejszenie kosztow i zwigkszenie wydajnosci procesu wdrazania infrastruktury
szybkich sieci tgcznosci elektronicznej, zapewniajgc tym samym poprawe warunkow tworzenia i funkcjonowania rynku
wewngtrznego w obszarze wspierajacym rozwoj prawie wszystkich sektoréw gospodarki. Projektowane przepisy maja na
celu takze ulatwienie przygotowania takich wydarzen jak np. Swiatowe Dni Mtodziezy. Ponadto proponowane
rozwigzania zapewniaja wykonanie czesci zalecen NIK odno$nie postepowania przy budowie stacji bazowych telefonii
komorkowej.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegoélnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Dotychczas poszczegdlne kraje wdrazaly w réznym zakresie i tempie rozwigzania majgce na celu zmniejszenie Kosztow
I skrocenie czasu prowadzenia inwestycji szerokopasmowych, gldwnie poprzez wdrazanie rozwigzan legislacyjnych.
W tym zakresie prowadzona byta rowniez nieformalna wymiana do$wiadczen i dobrych praktyk.

Przedmiotowy projekt ustawy wdraza dyrektywe 2014/61/UE, ktéra jest aktem prawnym, dzigki ktéremu nastgpi
implementacja najlepszych praktyk stosowanych w zakresie redukcji kosztow w roéznych krajach UE — w tym z Niemiec,
Hiszpanii, Francji, Wtoch, Litwy, Holandii, Polski, Portugalii, Stowenii, Szwecji i Zjednoczonego Krélestwa.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie
Przedsigbiorcy ok. 6370 Rejestr Przedsigbiorcow - pozytywny wptyw na
telekomunikacyjni Telekomunikacyjnych, rynek telekomunikacyjny

prowadzony przez Prezesa
Urzedu Komunikacji
Elektronicznej

glownie dzigki ograniczeniu
kosztow

i przyspieszeniu prowadzenia
procesu inwestycyjnego

i zwigzang z tym poprawe
optacalnosci inwestycji.
Rozwigzania przyjete w
projektowanej ustawie beda

8 Analysys Mason, 2012 r. Szacunki te opieraja si¢ na nastepujacych zatozeniach: 25% wdrazania sieci ma miejsce

W istniejacych kanatach, co dla tej czesci generuje oszczednos¢ wydatkow kapitatowych na poziomie 75%; 10% wdrazania
stanowi podtaczenie nowych osiedli mieszkaniowych do sieci; prowadzone jest rowniez wspolne wdrazanie wraz z innymi
operatorami/przedsigbiorstwami uzytecznosci publicznej, co daje oszczednosci 15-60%; 5% wdrazania stanowi podigczenie
do sieci budynkéw wielorodzinnych z istniejacym okablowaniem, co daje oszczgdnos¢ 20-60%. Ponadto wystapia rowniez
korzysci spoteczne, ekologiczne i gospodarcze.

Dane szacunkowe opieraja si¢ na scenariuszu inwestycyjnym obliczonym w ramach szczegélowego badania
przeprowadzonego przez Analysys Mason i Tech4i2 (,,Socjoekonomiczne skutki taczy szerokopasmowych”, 2013).
W badaniu tym zawarto prognoze, zgodnie z ktdrg cele Europejskiej Agendy Cyfrowej w zakresie laczy szerokopasmowych
zostang zrealizowane tylko w przypadku poczynienia inwestycji w sieci dostepu nowej generacji na poziomie 211 mld EUR.
Aby uzyska¢ potencjalne oszczednos$ci, dane procentowe odniesiono do tej kwoty.

19" Tre§¢ Komunikatu dostepna na stronie internetowej: http://ec.europa.eu/internal_market/smact/docs/single-market-act2_pl.pdf
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zmniejszaty bariery wejscia dla
matych operatorow i podmiotow
zagranicznych pozytywnie
wplywajgc na wzrost
konkurenciji;

- dodatkowy obowigzek
przekazywania informacji o
planowanych robotach
budowlanych w zakresie
infrastruktury technicznej do
Prezesa UKE (PIT) (juz teraz na
podstawie art. 6b ust. 1 ustawy —
Prawo telekomunikacyjne
przedsigbiorcy
telekomunikacyjni sg wzywani
przez Prezesa UKE do
przekazania informacji o swoich
planach inwestycyjnych oraz
sprawozdania si¢ z inwestycji
wykonanych w roku
poprzednim w ramach corocznej
inwentaryzacji infrastruktury
telekomunikacyjnej w kraju);

- obowigzek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej, w tym
telekomunikacyjnej na wniosek
innego przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
s one dostgpne przez PIT lub
nie s dostgpne publicznie w
formie elektroniczne;j;

- obowiazek zamieszczania
na stronie internetowej
aktualnych warunkéw
zapewnienia dostepu do
infrastruktury technicznej oraz
obowigzek przekazywania
Prezesowi UKE informacji o
stronie internetowej, na ktdrej
beda zamieszczone wWw.
warunki;

- obowigzek umozliwienia
inspekcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego;

- przywrocenie
czteroletniego okresu
ochronnego, w ktérym zarzadcy
drog ponosza koszty przetozenia
infrastruktury
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telekomunikacyjnej w
przypadku budowy,
przebudowy lub remontu drogi;
- obnizenie kosztow
inwestycji (pozyskania odpisow
z zasobOw geodezyijnych,
usprawnienie przebiegu narad
koordynacyjnych);

Operatorzy sieci
ruchomych
posiadajgcych wlasng
infrastrukture

4(7)

Raport Prezesa UKE o rynku
telekomunikacyjnym w Polsce
w 2014 roku

- zniesienie niektorych
barier w procesie
inwestycyjnym (instalowanie
urzadzen na obicktach
budowlanych);

- zwigkszenie dostepnosci
do informacji o istniejace;j
infrastrukturze technicznej i
$wiadczonych ustugach;

Przedsigbiorcy z branzy
energetycznej

223 (operatorow
systemow

elektroenergetycznych:

przesytowych

i dystrybucyjnych +
operatorow systemow
gazowych:
przesytowych

i dystrybucyjnych)

Wykaz operatoréw systemow
przesylowych
elektroenergetycznych

i gazowych, Urzad Regulacji
Energetyki (1 operator systemu
przesylowego oraz 52
operatoréw systeméw
dystrybucyjnych w przypadku
gazu; 1 operator systemu
przesytowego i 171 operatorow
systemow dystrybucyjnych

w przypadku systemow
elektroenergetycznych) — stan
na 21 grudnia 2015 r. wg
bip.ure.gov.pl

- obowigzek koordynacji
rob6t budowlanych w
przypadku zamiaru prowadzenia
robot budowalnych,
dotyczacych ww. infrastruktury
technicznej, finansowanych

w catosci lub w czesci ze
srodkéw publicznych;

- mozliwosé
przekazywania Prezesowi UKE
(PIT) informacji o lokalizacji
infrastruktury technicznej

i planowanych robotach
budowlanych, dotyczacych tej
infrastruktury technicznej;

- obowigzek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
sg one dostepne przez PIT;

- obowigzek umozliwienia
inspekgcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego;

- obowigzek
przekazywania informacji

o planowanych lub
realizowanych robotach
budowlanych na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego w celu
umozliwienia koordynacji robot
budowlanych;
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- obowigzek zamieszczania
na stronie internetowej
aktualnych warunkdéw
zapewnienia dostepu do
infrastruktury technicznej oraz
obowigzek przekazywania
Prezesowi UKE informacji

o stronie internetowej, na ktérej
beda zamieszczone ww.
warunki;

- obowigzek ustalenia optat
za dostep do infrastruktury
technicznej na bazie
ponoszonych kosztow — co
przetozy si¢ na szersze
wykorzystanie infrastruktury
technicznej na potrzeby budowy
sieci szerokopasmowych;

Przedsi¢biorstwa
wodociggowo-
-kanalizacyjne

W rozumieniu ustawy

z dnia 7 stycznia 2001 r.

0 zbiorowym
zaopatrzeniu w wode

i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekow

4622

Przedsigbiorstwa zajmujgce si¢
poborem, uzdatnianiem

i dostarczaniem wody (1842)
oraz przedsi¢biorstwa
zajmujace si¢ odprowadzaniem
1 oczyszczaniem §ciekow
(2780) wg rejestru REGON,
stan na listopad 2015 r.

- obowigzek koordynacji
robot budowlanych

w przypadku zamiaru
prowadzenia robot
budowalnych, dotyczacych
infrastruktury technicznej,
finansowanych w catosci lub
W czescei ze Srodkow
publicznych;

- mozliwosé
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o planowanych
robotach budowlanych,
dotyczacych tej infrastruktury;
- obowigzek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
sa one dostgpne przez PIT lub
nie sg dostgpne publicznie

w formie elektronicznej;

- obowigzek umozliwienia
inspekcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego;

- obowigzek
przekazywania informacji

o planowanych lub
realizowanych robotach
budowlanych na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego w celu
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umozliwienia koordynacji robot
budowlanych;

- obowigzek zamieszczania
na stronie internetowej
aktualnych warunkdéw
zapewnienia dostepu do
infrastruktury technicznej oraz
obowigzek przekazywania
Prezesowi UKE informacji

0 stronie internetowej, na ktérej
beda zamieszczone ww.
warunkKi;

- obowigzek ustalenia optat
za dostep do infrastruktury na
bazie ponoszonych kosztéw —
co przetozy si¢ na szersze
wykorzystanie infrastruktury na
potrzeby budowy sieci
szerokopasmowych;

Przedsigbiorcy z branzy
kolejowej

11 zarzagdcow
infrastruktury
posiadajacych
autoryzacje
bezpieczenstwa (linie
ogolnodostepne)

28 zarzgdcow
infrastruktury kolejowej,
ktora jest wylacznie
uzytkowana przez
wiascicieli

UTK

- obowigzek koordynacji
robo6t budowlanych

w przypadku zamiaru
prowadzenia robot
budowalnych, dotyczacych ww.
infrastruktury technicznej,
finansowanych w cato$ci lub

W czesci ze Srodkow
publicznych;

- mozliwos¢
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o lokalizacji
infrastruktury technicznej oraz
planowanych robotach
budowlanych, dotyczacych tej
infrastruktury;

- obowigzek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
sg one dostepne przez PIT;

- obowigzek umozliwienia
inspekcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego;

- obowiazek
przekazywania informacji

o planowanych lub
realizowanych robotach
budowlanych na wniosek
przedsigbiorcy
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telekomunikacyjnego w celu
umozliwienia koordynacji robot
budowlanych;

- obowigzek zamieszczania
na stronie internetowej
aktualnych warunkéw
zapewnienia wspotkorzystania

i dostepu do infrastruktury
technicznej oraz obowiazek
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o stronie
internetowej, na ktorej beda
zamieszczone ww. warunki;

- obowigzek ustalenia oplat
za dostep do infrastruktury na
bazie ponoszonych kosztow —
co przelozy si¢ na szersze
wykorzystanie infrastruktury na
potrzeby budowy sieci
szerokopasmowych;

Zarzadcy drog

2808 (zarzadcy drog
wojewaodzkich,
powiatowych

i gminnych) + GDDKIA

- obowigzek koordynacji
robot budowlanych

w przypadku zamiaru
prowadzenia robét
budowalnych, dotyczacych ww.
infrastruktury technicznej,
finansowanych w catosci lub

W czesci ze srodkow
publicznych;

- obowigzek
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o lokalizacji
infrastruktury technicznej, dla
ktorej zarzadca drogi wydat
zezwolenie na jej umieszczenie
w pasie drogowym;

- obowiazek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
sg one dostepne przez PIT;

- obowigzek umozliwienia
inspekgcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego;

- obowigzek
przekazywania informacji

o planowanych lub
realizowanych robotach
budowlanych na wniosek
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przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego w celu
umozliwienia koordynacji robot
budowlanych;

- zmiana sposobu
udostepniania kanatow
technologicznych — drodze
decyzji (wezesniej w drodze
umowy) i ustalenia optat
zgodnie z zasadami i stawkami
wskazanymi w rozporzadzeniu
ministra wlasciwego ds.
informatyzacji;

- przywrocenie
czteroletniego okresu
ochronnego, w ktérym zarzadcy
drog ponoszg koszty przetozenia
infrastruktury
telekomunikacyjnej

w przypadku budowy,
przebudowy lub remontu drogi;

Zarzadcy portow

14 portow morskich

Rocznik statystyczny
gospodarki morskiej 2014

- obowigzek koordynacji
robo6t budowlanych

w przypadku zamiaru
prowadzenia robét
budowalnych, dotyczacych ww.
infrastruktury technicznej,
finansowanych w cato$ci lub

W czesci ze srodkow
publicznych;

- mozliwos¢
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o lokalizacji
infrastruktury technicznej oraz
planowanych robotach
budowlanych, dotyczacych tej
infrastruktury;

- obowigzek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
sa one dostgpne przez PIT lub
nie sg dostgpne publicznie

w formie elektronicznej;

- obowigzek umozliwienia
inspekcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego;

- obowigzek
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przekazywania informacji

o planowanych lub
realizowanych robotach
budowlanych na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego w celu
umozliwienia koordynacji robot
budowlanych;

- obowiazek zamieszczania
na stronie internetowej
aktualnych warunkéw
zapewnienia dostepu do
infrastruktury technicznej oraz
obowigzek przekazywania
Prezesowi UKE informacji

0 stronie internetowej, na ktérej
beda zamieszczone ww.
warunki;

- obowigzek ustalenia oplat
za dostep do infrastruktury na
bazie ponoszonych kosztow —
co przelozy si¢ na szersze
wykorzystanie infrastruktury na
potrzeby budowy sieci
szerokopasmowych;

Zarzadcy lotnisk

59

W Polsce funkcjonuje 59
portow lotniczych: 13 to
lotniska uzytku publicznego
certyfikowane, 4 to lotniska
uzytku publicznego

0 ograniczonej certyfikacji oraz
42 lotniska uzytku wylacznego

- obowigzek koordynacji
robot budowlanych w
przypadku zamiaru prowadzenia
robét budowalnych,
dotyczacych ww. infrastruktury
technicznej, finansowanych

W catosci lub w czesci ze
srodkow publicznych;

- mozliwos¢
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o lokalizacji
infrastruktury technicznej oraz
planowanych robotach
budowlanych, dotyczacych tej
infrastruktury;

- obowigzek udzielania
informacji o infrastrukturze
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego, jezeli nie
sa one dostgpne przez PIT lub
nie sg dostgpne publicznie

w formie elektronicznej;

- obowigzek umozliwienia
inspekcji infrastruktury
technicznej na wniosek
przedsigbiorcy
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telekomunikacyjnego;

- obowigzek
przekazywania informacji

o0 planowanych lub
realizowanych robotach
budowlanych na wniosek
przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego w celu
umozliwienia koordynacji robot
budowlanych;

- obowigzek zamieszczania
na stronie internetowej
aktualnych warunkéw
zapewnienia dostepu do
infrastruktury technicznej oraz
obowigzek przekazywania
Prezesowi UKE informacji

o stronie internetowej, na ktérej
beda zamieszczone ww.
warunki;

- obowigzek ustalenia optat
za dostep do infrastruktury na
bazie ponoszonych kosztéw —
co przelozy si¢ na szersze
wykorzystanie infrastruktury na
potrzeby budowy sieci
szerokopasmowych;

Jednostki samorzadu
terytorialnego

2808 (16 wojewodztw,
314 powiatéw
(ziemskich) i 2478 gmin
(w tym 66 miast na
prawach powiatu )

(w tym 273 jednostki
samorzadu
terytorialnego
wpisanych do Rejestru
JST prowadzacych
dzialalno$¢, w zakresie
telekomunikaciji,
prowadzonego przez
Prezesa UKE)

Baza Jednostek Samorzadu
Terytorialnego (baza TERYT)

- obowigzek
przekazywania Prezesowi UKE
informacji o lokalizacji
infrastruktury technicznej oraz
planowanych robotach
budowlanych, dotyczacych tej
infrastruktury, jezeli sa
posiadane w postaci
elektronicznej;

- obowigzek koordynacji
robét budowlanych,

w przypadku zamiaru
prowadzenia roboét
budowalnych, dotyczacych
infrastruktury technicznej;

Gtowny Urzad Geodezji
i Kartografii

- obowigzek
przekazywania Prezesowi UKE
informacji z panstwowego
zasobu geodezyjnego

i kartograficznego w zakresie
lokalizacji i przebiegu
infrastruktury technicznej oraz
inne informacje przydatne dla
celow przygotowania i realizacji
inwestycji
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telekomunikacyjnych;

- aktualizacja
przekazywanych Prezesowi
UKE informacji z
czestotliwos$cig uzgodniong
z Prezesem UKE, lecz nie
rzadziej niz raz na 6 m-Cy;

- obowigzek udzielania
informacji o lokalizacji i
przebiegu infrastruktury
technicznej, ktorych nie ma
w PIT, a podmiot posiada je
w formie elektronicznej;

Wojewodowie

16

- rozstrzyganie sporow

w zakresie koordynacji robot
budowlanych z dotyczacych
inwestycji, o ktérych mowa

w art. 82 ust. 3 Pb;

- rozstrzyganie sporow

w zakresie udzielania informacji
o0 planowanych lub
wykonywanych robotach
budowlanych (ubieganie si¢

0 koordynacjg¢ robot
budowlanych), dotyczacych
inwestycji, o ktérych mowa

w art. 82 ust. 3 Pb;

- rozpatrywanie odwotan
od decyzji starosty w sprawie
koordynacji rob6t budowlanych
oraz decyzji w sprawie
informacji dotyczacych
planowanych robét
budowlanych w zakresie
inwestycji innych niz
wymienione w art. 82 ust. 3 Pb;

Marszatkowie
wojewodztw

16

Baza Jednostek Samorzadu
Terytorialnego (baza TERYT)

- przekazywanie na
wniosek Prezesa UKE
informacji z wojewddzkiego
zasobu geodezyjnego

i kartograficznego w zakresie
lokalizacji i przebiegu
infrastruktury technicznej,
posiadanych w postaci
elektronicznej, ktére nie
znajduja si¢ w centralnym
zasobie geodezyjnej

i kartograficznej;

- obowigzek udzielania
informacji o lokalizacji

i przebiegu infrastruktury
technicznej, ktorych nie ma
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w PIT, a podmiot posiada je
w formie elektronicznej;

Staro$ci/prezydencji
miast (powiaty)

314 powiatéw
(ziemskich) i 66 miast
na prawach powiatu

Baza Jednostek Samorzadu
Terytorialnego (baza TERYT)

- przekazywanie na
whniosek Prezesa UKE
informacji z powiatowego
zasobu geodezyjnego

i kartograficznego w zakresie
lokalizacji i przebiegu
infrastruktury technicznej,
posiadanych w postaci
elektronicznej, ktére nie
znajduja si¢ w centralnym
zasobie geodezyjnej

i kartograficznej;

- obowigzek udzielania
informacji o lokalizacji

i przebiegu infrastruktury
technicznej, ktorych nie ma
w PIT, a podmiot posiada je
w formie elektronicznej;

- zmiany odnos$nie zasad
przeprowadzania narad
koordynacyjnych;

- integracja przepisow
dotyczacych inwestycji
telekomunikacyjnych utatwi ich
stosowanie i umozliwi
powstanie jednolitych linii
orzeczniczych;

- rozstrzyganie sporéw
w zakresie koordynacji robot
budowlanych z wyjatkiem
inwestycji, o ktérych mowa
w art. 82 ust. 3 Pb;

- rozstrzyganie sporow
w zakresie udzielania informacji
o0 planowanych lub
wykonywanych robotach
budowlanych (ubieganie si¢
0 koordynacje¢ robot
budowlanych) z wyjatkiem
sporow dotyczacych informacji
o planowanych robotach
budowlanych dotyczacych
inwestycji, o ktérych mowa
w art. 82 ust. 3 Pb;

Powiatowe Osrodki
Dokumentacji
Geodezyjnej

i Kartograficznej

380

- obnizenie optat za
udostepnienie materialow
geodezyjnych dla
przygotowania i realizacji
inwestycji dotyczacych
infrastruktury technicznej;
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Prezes Urzedu
Komunikacji
Elektronicznej

- utworzenie i prowadzenie
Punktu Informacyjnego ds.
Telekomunikacji (PIT);

- zwigkszenie kompetencji
w zakresie udostepniania
danych z inwentaryzacji
infrastruktury i ustug
telekomunikacyjnych;

- rozstrzyganie sporow

0 dostep do informacji

o infrastrukturze technicznej;
- rozstrzyganie sporow

w zakresie dokonywania
ogledzin/inspekcji infrastruktury
technicznej;

- zwigkszenie zakresu
whnioskodawcow w przypadku
rozstrzygania sporow o dostep
do infrastruktury technicznej
(skutkujaca wigkszg iloscig
wnioskOw o rozstrzygnigcie
sporu w tej materii);

- rozstrzyganie sporow

w zakresie dostepu do
infrastruktury lub sieci
telekomunikacyjnych,
realizowanych z udziatem
srodkéw publicznych, jezeli
obowigzek ich udostgpnienia
wynika z przepisow prawa,
decyzji, umow i innych aktow,
na podstawie ktorych nastapito
finansowanie;

- mozliwos¢ okreslania

w drodze decyzji warunkéw
zapewnienia dostepu, 0 ktorym
mowa w art. 30 i art. 33, dla
Nadlesniczych Lasow
Panstwowych, podmiotéw
zarzadzajacych terenami
zamknietymi,
wiascicieli/uzytkownikow
wieczystych lub zarzadcow co
najmniej 10 budynkoéw
wielorodzinnych;

- wydawanie decyzji

0 udostepnianiu kanatéw
technologicznych przez spotki
zarzadzajace autostradami
ptatnymi lub drogowe spotki
specjalnego przeznaczenia w
przypadku niezawarcia umowy
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o udostepnienie tego kanatu
przez strony w ciggu 30 dni;

Prezes Urzedu
Transportu Kolejowego

- obowigzek opiniowania
projektow decyzji Prezesa UKE
o dostepie do infrastruktury
technicznej przeznaczonej do
swiadczenia ushug
transportowych, obejmujacych
linie kolejowe;

- obowigzek opiniowania
projektow decyzji starosty lub
wojewody w sprawie
koordynacji rob6t budowlanych
dotyczacych infrastruktury
technicznej przeznaczonej do
$wiadczenia ustug
transportowych, obejmujacych
linie kolejowe;

Prezes Urzedu Regulacji
Energetyki

- obowigzek opiniowania
projektow decyzji starosty lub
wojewody w sprawie
koordynacji rob6t budowlanych
dotyczacych infrastruktury

energetycznej;
Minister wiasciwy ds. - przygotowanie i wydanie
informatyzacji rozporzadzen:

= w zakresie okreslenia
infrastruktury technicznej
niepodlegajacej obowigzkowi
udzielania informacji o niej
lub obowiazkowi
umozliwienia inspekcji tej
infrastruktury;

» w zakresie wymagan
technicznych funkcjonowania
PIT oraz formatu i zakresu
prezentowanych danych

w PIT;

= w zakresie zasad i stawek
optat za udost¢pnianie
kanatoéw technologicznych;

Minister wlasciwy ds.
transportu

- wspotdziatanie

Z ministrem wlasciwym ds.
informatyzacji przy wydawaniu
rozporzadzenia w zakresie optat
udostepniania kanalow
technologicznych;

Zarzadcy terendw
zamknigtych

- obowigzek
przekazywania na wniosek
Prezesa UKE w formie
elektronicznej informacji
w zakresie lokalizacji
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i przebiegu infrastruktury
technicznej na obszarze terenu
zamknigtego;

- obowigzek
przedstawiania na wezwanie
Prezesa UKE informacji

0 warunkach zapewnienia
dostepu, 0 ktérym mowa

w art. 30 i art. 33 megaustawy;
- obowigzek publikacji na
swojej stronie internetowej
warunkow zapewnienia dostepu,
0 ktorym mowa w art. 30

i art. 33 megaustawy;

Nadlesniczowie Lasow
Panstwowych

15

- obowigzek
przedstawiania na wezwanie
Prezesa UKE informacji

0 warunkach zapewnienia
dostepu, 0 ktérym mowa

w art. 30 i art. 33 ustawy

0 wspieraniu rozwoju ustug

i sieci telekomunikacyjnych;

- obowiazek przygotowania
I przekazywania wlasciwym
dyrektorom regionalnej dyrekcji
Lasow Panstwowych warunkow
zapewnienia dostepu, o ktorym
mowa w art. 30 i art. 33
megaustawy, w celu ich
publikacji na stronach
internetowych dyrekcji
regionalnych;

Wiasciciele/uzytkownicy
wieczys$ci/zarzadey co
najmniej 10 budynkow

- obowigzek
przedstawiania na wezwanie
Prezesa UKE informacji

0 warunkach zapewnienia
dostepu, 0 ktdrym mowa

w art. 30 i art. 33 megaustawy;
- obowigzek zamieszczenia
na swojej stronie internetowej
warunkow zapewnienia dostepu,
0 ktérym mowa w art. 30

i art. 33 megaustawy;

Wiasciciele budynkow
wielorodzinnych,
budynkow zamieszkania
zbiorowego, budynkéw
uzytecznosci publicznej

874 626 budynkow
wielorodzinnych;

958 budynkow
zamieszkania
zbiorowego;

44 885 budynkéw
uzytecznosci publiczne;j;
Razem 920 469
budynkow;

,.Ekspertyza dotyczaca
kalkulacji kosztéw 1 mozliwos$ci
modernizacji budynkow w
zakresie instalacji
telekomunikacyjnej”, ITTI

Sp. 2 0.0., Poznan 2015

- obowigzek wyposazania
przedmiotowych budynkow w
nowoczesng instalacje
telekomunikacyjng w przypadku
rozbudowy, nadbudowy lub
przebudowy budynku
polaczonej z rozbudows,
nadbudowg lub przebudowsa
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instalacji technicznej wewnatrz

budynku;

Minister wlasciwy ds.
srodowiska

- okreslenie szczegdtowych
wymagan dotyczacych zakresu
danych wymaganych do
przedstawienia wynikow
pomiaréw pol
elektromagnetycznych.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt ustawy poddany zostal konsultacjom publicznym, zgodnie z wymogami dziatu 3 rozdziat 3 Regulaminu pracy
Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. Konsultacje objely m.in. korporacje samorzadowe, organizacje
zawodowe, spoteczne, przedsiebiorcow telekomunikacyjnych oraz izby ich zrzeszajace.

Projekt ustawy w dniu 8 lutego 2016 r. uzyskat pozytywna opini¢ Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego
(Zwigzek Gmin Wiejskich wstrzymat si¢ od zajecia stanowiska).

Wyniki konsultacji i opiniowania zostang oméwione po ich zakonczeniu.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z 2016 1.)

Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | rgezmic
(0-10)

Dochody ogotem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogéltem

16,77 1,84| 1,84 1,84| 1,84| 1,84] 1,84| 1,84 1,84] 1,84 33,28

budzet panstwa

16,77 1,84| 1,84 1,84| 1,84 1,84| 1,84 1,84 1,84] 1,84 33,28

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogolem

-16,77| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84 -1,84| -33,28

budzet panstwa

-16,77| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84| -1,84 -1,84| -33,28

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zrodla finansowania

Koszty po stronie budzetu panstwa obejmuja nastgpujace kategorie:

(o}

(o}

(o}

Finansowane z Funduszy Europejskich:
Koszty budowy i utrzymania systemu informatycznego do obstugi PIT w UKE (15,6 mln zt —
Stworzenie systemu, 0,3 mln zt — Rocznie utrzymanie systemu do 2020 r.),
Koszty osobowe pracownikow zatrudnionych przy obstudze PIT (10 etatow do 2020 roku
w UKE) - 0,38 mIn w pierwszym roku, 0,76 mln w kolejnych),
Koszty utworzenia i wyposazenia stanowiska pracy dla osob zatrudnionych przy obstudze PIT —
0,05 mln zt w pierwszym roku,

Finansowane z budzetu panstwa:
Koszty osobowe pracownikow zatrudnionych w UKE do rozstrzygania sporéw o dostep
(10 etatow) — 0,38 min w pierwszym roku, 0,76 min w kolejnych,
Koszty osobowe pracownikow zatrudnionych przy obstudze PIT po 2020 roku (szosty rok
obowigzywania ustawy) — 10 etatdw — 0,76 mln zi,
Koszty wyposazenia stanowisk pracy dla pracownikéw zatrudnionych w UKE do rozstrzygania
sporéw o dostep (10 etatow tacznie) — 0,05 min zi,
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0 Koszty szkolen dla pracownikéw UKE — 0,01 w pierwszym roku, 0,02 w kolejnych latach,
0 Kaoszty utrzymania systemu informatycznego PIT po roku 2020 — 0,3 mln zt rocznie (od szdstego
roku obowigzywania ustawy).

Powyzsze koszty budzetu panstwa finansowane bgda w ramach cze$ci budzetowej 76 — Urzad
Komunikacji Elektronicznej bez koniecznos$ci zwickszania §rodkow finansowych w tej czescei.

Dodatkowe
informacije, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Koszty dla sektora finansow publicznych, ktérych wysoko$¢ nie jest mozliwa do okre$lenia na
obecnym etapie:
1) koszty przelozenia urzadzen lub obiektow telekomunikacyjnych, jezeli budowa, przebudowa

lub remont drogi tego wymaga — koszty GDDKIiA lub jednostek samorzadu terytorialnego
(okres umieszczenia urzadzenia w drodze do 4 lat) lub koszty wlasciciela urzadzenia lub
obiektu telekomunikacyjnego (gdy okres umieszczenia urzadzenia w pasie drogowym
przekracza 4 lata lub gdy na Zadanie wiasciciela dokonano ulepszenia w urzadzeniu lub
obiekcie);

2) koszty GDDKiA lub jednostek samorzadu terytorialnego zwigzane z obowigzkiem
koordynacji rob6t budowlanych w pasie drogowym, koszty przekazywania informacji
o0 planowanych robotach budowlanych;

3) koszty GDDKIiA lub jednostek samorzadu terytorialnego przekazywania informacji
o lokalizacji i przebiegu infrastruktury technicznej, na ktorej umieszczenie w pasie drogowym
zostalo wydane zezwolenie;

Wszystkie koszty ponoszone przez GDDKIA na skutek wejScia w zycie proponowanych
przepisdw zostang poniesione w ramach obecnego limitu wydatkow, bez koniecznosci ubiegania
si¢ o dodatkowe $rodki z budzetu panstwa.

4) koszty dla Nadlesniczych Laséw Panstwowych, podmiotéw zarzadzajacych terenami
zamknigtymi — jednostki te bgda zobowigzane do przedstawienia informacji w sprawie
warunkow zapewnienia dostepu do nieruchomosci Prezesowi UKE oraz przyjecia warunkoéw
dostepu narzuconych przez Prezesa UKE;

5) w odniesieniu do Glownego Urzgdu Geodezji i Kartografii, w zwigzku z trescig zmienianego
art. 29¢ ust. 1 megaustawy nalezy zwrdci¢ uwage, ze zgodnie z art. 40 ust. 3e ustawy — Prawo
geodezyjne 1 kartograficzne (Pgik) ,,Gtowny Geodeta Kraju, we wspolpracy z innymi
podmiotami realizujacymi zadania publiczne, utrzymuje i rozbudowuje system umozliwiajacy
dostep do danych przestrzennych, bedgcy systemem teleinformatycznym pozwalajacym
W szczegolnosci na:

a) udostepnienie interfejsu komunikacyjnego taczgcego infrastrukture teleinformatyczng
centralnego zasobu geodezyjnego i Kkartograficznego z systemami teleinformatycznymi
podmiotow realizujacych zadania publiczne za pomoca zbiorow danych przestrzennych
centralnego zasobu geodezyjnego i kartograficznego;

b) faczenie zbiorow danych przestrzennych centralnego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego oraz zwigzanych z tymi zbiorami ushug sieciowych ze zbiorami
i ustugami  danych  przestrzennych  utrzymywanymi za  pomocg  Systemow
teleinformatycznych przez podmioty, o ktorych mowa w pkt 1, a takze przetwarzanie
potaczonych zbioréw danych oraz dokonywanie na nich analiz przestrzennych.”;

Majgc powyzsze na uwadze, obowiazki naktadane na Gtownego Geodete Kraju, wyszczegolnione

W WW. przepisie megaustawy, mieszcza si¢ w zakresie obowigzkow wyszczegolnionych w art. 40

ust. 3e Pgik.

Ponadto nalezy zwrdci¢é uwage, ze zgodnie z art. 40 ust. 3f Pgik utrzymanie, rozbudowa

I modyfikacja systemu, o ktorym mowa w ust. 3e, s3 finansowane z budzetu panstwa.

6) w odniesieniu do marszatkow wojewodztw i starostow (prezydentdéw miast), w zwigzku
Z tre$cig zmienianego art. 29¢ ust. 2 1 3 megaustawy, nalezy zwroci¢ uwage, ze obowigzek
nieodptatnego  udost¢pniania  danych  zgromadzonych w  postaci elektronicznej
w wojewddzkim zasobie geodezyjnym i Kartograficznym oraz w powiatowym zasobie
geodezyjnym i kartograficznym na potrzeby realizacji zadan publicznych wynika z art. 15
ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci podmiotow realizujgcych
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zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114);

7) w odniesieniu do obnizenia wspotczynnikéw, o ktoérych mowa w zataczniku do Pgik (ust. 3,
16, 19a, w tabeli nr 1, 13 i 16) odnoszacych si¢ do oplat za materiaty geodezyjne przy efekcie
skali zapotrzebowania na te materialy w zwigzku z realizacjag PO PC, wlasciwe organy
uzyskajg znaczne wptywy, gdyz zmiana nie przewiduje catkowitego zwolnienia z optat, lecz
ich zmniejszenie, przy czym zmniejszenie oplat za mapy do celéw projektowych siega niecate
40%. Wigksza redukcja optat za materiaty z BDOT10k oraz za wypisy i wyrysy z rejestru
gruntdow wynika z tego, ze materialy te sg potrzebne na wczesnym etapie przygotowania
wnioskow o dofinansowanie i oplaty bedg ponoszone niezaleznie od uzyskania
dofinansowania, chodzi wigc o zmniejszenie bariery dostgpu do funduszy unijnych. Natomiast
mapy dla celow projektowych beda uzyskiwane juz przez beneficjenta, ktory uzyskat
dofinansowanie i faktycznie realizuje inwestycje. Proponowana zmiana nie wplynie na
obnizenie przychodow jednostek samorzadu terytorialnego stopnia powiatowego ani
przychodow Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym, poniewaz do
tej pory podmioty wtadajace sieciami uzbrojenia terenu nie korzystaly z danych powiatowej
bazy GESUT, a przedsigbiorcy telekomunikacyjni nie korzystali w znaczacym zakresie
z danych BDOT10k z uwagi na wysoko$¢ dotychczasowych optat. Odno$nie natomiast do
uzyskiwania wypisow i wyryséw z ewidencji gruntow i budynkdw, to przedsiebiorcy w celu
uzyskania informacji bedacych trescia tych dokumentow korzystali z innych, mniej
dogodnych, form pozyskiwania danych z ewidencji gruntéw i budynkéw. Ponadto inwestorzy
w niewielkim zakresie korzystali takze z mapy zasadniczej, a przychody z jej udostgpniania
stanowily niewielki odsetek ogolnych przychoddéw z udostgpniania materialow panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego;

8) w opinii Ministerstwa Cyfryzacji wprowadzenie do art. 29 ust. 2 pkt 15 ustawy — Prawo
budowlane definicji ,,antenowej konstrukcji wsporczej” oraz ,.instalacji radiokomunikacyjnej”
nie spowoduje uszczuplenia przychodow jednostek samorzadu terytorialnego z tytutu podatku
od nieruchomosci. Definicje te zostaty przeniesione do przepisu — ustawy Prawo budowlane,
gdzie sg uzywane w zwigzku z potrzebg dookreslenia zakresu przedmiotowego stosowania
tego przepisu. W praktyce stosowania zwolnienia z wymogu uzyskania pozwolenia na
budowe przewidzianego w ww. przepisie, wystgpily znaczne rozbieznosci co do wyktadni
poje¢ przedmiotowych. Dla wyeliminowania tych rozbieznosci, ktére maja powazne
konsekwencje choéby w postaci postgpowan wszczynanych przez nadzor budowlany
i nakazow rozbiorek instalacji, konieczne jest precyzyjne zdefiniowanie tych poje¢ i tym
samym doprecyzowanie przepisu art. 29 ust. 2 pkt 15 Pb.

Koszty osobowe:
1) koszty zwigzane z rozbudows struktury organizacyjnej w wyznaczonych organach

administracji (Prezes UKE), ktore beda zajmowaly si¢ prowadzeniem Punktu
Informacyjnego ds. Telekomunikacji oraz rozstrzyganiem sporéw w zakresie dostepu do
informacji o infrastrukturze technicznej — koszty w tym zakresie beda zwigzane ze
stworzeniem dodatkowych etatow dla osob, ktore beda zajmowatly si¢ obstuga ww. Punktu
Informacyjnego oraz wnioskOw o rozstrzygnigcie sporu — szacowana liczba etatow, jakie
musiatyby zosta¢ stworzone do efektywnej obstugi ww. Punktu i postepowan, to ok.
10 etatow. Oznacza to, ze koszty osobowe wynioslyby ok. 0,76 mln zI rocznie
(wynagrodzenie 4884zl brutto miesiecznie™”, co po uwzglednieniu dodatkowego
wynagrodzenia rocznego daje koszt 5300 zt brutto miesi¢cznie, co przeklada si¢ na koszt
pracodawcy w wysokosci 6329,33 z*? x 12 miesigcy x 10 etatéw— poza pierwszym rokiem
obowigzywania ustawy, w ktorym przyjeto potowe powyzszej kwoty (ustawa ma
obowigzywa¢ od potowy roku). Do kosztow wynagrodzenia dodano koszty wyposazenia
miejsca pracy w wysokosci 5000 zt/osoba w pierwszym roku obowigzywania ustawy (koszt

D Na podstawie projektu ustawy budzetowej na rok 2016 (informacja przekazana przez Ministerstwo Finansow w toku
uzgodnien migdzyresortowych).
12 Na podstawie http://wynagrodzenia.pl/kalkulator.php
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ten obejmuje dostosowanie pomieszczen oraz zapewnienie sprzetu takiego jak komputer,
biurko, szafa itp.);

2) koszty zwigzane z rozbudowa struktury organizacyjnej w wyznaczonym organie administracji
(Prezes UKE), ktory bedzie odpowiedzialny za rozstrzyganie sporéw o dostep do
infrastruktury technicznej w rozszerzonym zakresie. Szacowana liczba etatow, jakie
musiatyby zosta¢ stworzone do efektywnej obstugi postgpowan, to ok. 10 etatdw, oznacza to,
ze koszty osobowe wyniostyby ok. 0,76 mln zt rocznie (wynagrodzenie 4884 zt brutto
miesigcznie™, co po uwzglednieniu dodatkowego wynagrodzenia rocznego daje koszt 5300 zt

brutto miesigcznie, co przeklada sie na koszt pracodawcy w wysokosci 6329,33 z'¥ x

12 miesiecy x 10 etatow w kazdym roku obowigzywania projektowanej ustawy — poza

pierwszym rokiem, w ktorym przyjeto potowe powyzszej kwoty (ustawa ma obowigzywac od

potowy roku). Do kosztow wynagrodzenia dodano koszty wyposazenia miejsca pracy

w wysokosci 5000 zl/osoba w pierwszym roku obowigzywania ustawy (koszt ten obejmuje

dostosowanie pomieszczen oraz zapewnienie sprzetu takiego jak komputer, biurko, szafa itp.);

oraz koszty szkolen dla pracownikow, w wysoko$ci 1,6 ty$ rocznie na pracownika (dwa
szkolenia o przecigtnym koszcie 800 zt/os, uwzglgdniajacym noclegi, materialy szkoleniowe,
sala konferencyjna itp.);

3) koszty zwigzane z systemami informatycznymi niezbednymi do prowadzenia Punktu
Informacyjnego ds. Telekomunikacji (PIT) (Prezes UKE) - koszt budowy systeméw
informatycznych oraz dostosowania funkcjonujacych juz systeméow (w tym systemu SIIS w
UKE) szacowany jest na 15,6 min zl, a ich utrzymanie na ok. 300 tys. zl rocznie, przez caly
okres obowigzywania ustawy. W szczegdlnosci na te koszty sktadajg sie:

a) koszty systemu informatycznego umozliwiajacego absorbcje informacji przez Punkt
Informacyjny ds. Telekomunikacji z centralnego, wojewodzkich i powiatowych zasobdw
geodezyjnych i kartograficznych oraz ewentualnych innych baz danych, sporzadzenie
i przekazanie zadanych informacji (zarzadzanie zapytaniami o infrastrukturg techniczng),

Koszt obejmuje rowniez zapewnienie wysokiej dostepnosci i wydajnosci uslug oraz
niezbednego dostosowania srodowiska publikacyjnego, niezbednego do funkcjonowania
PIT;

b) koszty po stronie Urzgdu Komunikacji Elektronicznej zwigzane z dostosowaniem systemu
SIS (Systemu Informacyjnego o Infrastrukturze Szerokopasmowej) do systemu
zwigzanego z prowadzeniem Punktu Informacyjnego oraz rozszerzeniem inwentaryzacji,
0 ktorej mowa w art. 29 ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych;

Zaktada si¢ przy tym, iz pokrycie wskazanych, szacunkowych kosztdéw modernizacji systemow
informatycznych, a takze ich utrzymania oraz wynagrodzen pracownikéw pracujacych przy
obstudze PIT, mozliwe bedzie przy wykorzystaniu wspotfinansowania ze Srodkdéw europejskich
w ramach perspektywy finansowej 2014-2020.

4) zmiana kompetencji starostow w zakresie rozstrzygania sporow odnosnie koordynacji robot
budowlanych nie powinna spowodowac kosztow. Obsluga wnioskow o rozstrzygnigcie ww.
sporow realizowana begdzie w ramach obecnych zasoboéw kadrowych starostw. Ponadto
sprawy w zakresie rozstrzygania sporow o koordynacje robot budowlanych, dotyczacych
inwestycji strategicznych, o ktérych mowa w art. 82 ust. 3 Pb, zostaly przekazane do
rozstrzygania wojewodzie;

5) zmiana kompetencji wojewodow odnosnie rozstrzygania sporéw w zakresie koordynacji robot
budowlanych dotyczacych inwestycji, o ktorych mowa w art. 83 ust. 2 Pb, oraz odwotan od
decyzji starostow w sprawie koordynacji robot budowalnych dotyczacych pozostalych
inwestycji nie powinna spowodowaé kosztow. Obowigzki wojewody w powyzszym zakresie

) Na podstawie projektu ustawy budzetowej na rok 2016 (informacja przekazana przez Ministerstwo Finanséw w toku
uzgodnien migdzyresortowych).
Y Na podstawie http://wynagrodzenia.pl/kalkulator.php
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wykonywa¢ beda pracownicy urzedow wojewoddzkich dotychczas zajmujacy sie wydawaniem
decyzji w sprawie lokalizacji regionalnych sieci szerokopasmowych i decyzji o pozwoleniu na
budowg takich sieci (szczegdlne zasady w tym zakresie przewiduje megaustawa). W zwigzku
z tym, iz budowa regionalnych sieci szerokopasmowych zostata zakonczona w 2015 r. zasoby
kadrowe urzedow wojewddzkich zajmujacych si¢ procesem inwestycyjnym dotyczacym tych
sieci beda zajmowac si¢ sprawami z zakresu koordynacji robdot budowalnych z uwagi na
posiadane do$wiadczenie i kompetencje odnosnie procesu inwestycyjnego dotyczacego sieci
telekomunikacyjnych.

l. DODATKOWE INFORMACIJE ZWIAZANE Z OBOWIAZKAMI WYNIKAJACYMI Z
ART. 50 USTAWY O FINANSACH PUBLICZNYCH (LIMITY WYDATKOW,
MECHANIZMY KORYGUJACE, ORGANY MONITORUJACE):

Zaktada si¢, ze projekty modernizacji systemow informatycznych w UKE, a takze koszty
utrzymania tychze systemoéw bedg realizowane w ramach projektow wspotfinansowanych ze
srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej i jako takie nie wymagaja ustanowienia
limitdw wydatkdw ani mechanizméw monitoringu (zgodnie z art. 50 ust. 6 pkt 3). Projekty te
bedg finansowane w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa.

Wydatki zwigzane z etatami podleglymi Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektronicznej
(20 etatow) bedg czesciowo (10 etatéow do roku 2020 oraz wyposazenie 10 stanowisk pracy)
realizowane w ramach projektow wspotfinansowanych ze srodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej i jako takie nie wymagaja ustanowienia limitow wydatkow ani mechanizméw
monitoringu (zgodnie z art. 50 ust. 6 pkt 3). Projekty te bedg finansowane w ramach Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa.

Koszty osobowe pozostatych etatow do 2020 roku (10 etatow) oraz koszty 20 etatow w latach
kolejnych wraz z kosztami wyposazenia tych stanowisk pracy i niezbednych szkolen bedg
ponoszone w ramach czeSci budzetowej 76 (dysponent: Prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej). Prezes UKE bedzie odpowiedzialny za monitorowanie tych wydatkow, a w razie
ryzyka przekroczenia zatozonego limitu wydatkéw przewiduje sie dziatania racjonalizatorskie,
uwzgledniajgce obcigzenie pracg osob odpowiedzialnych za rozstrzyganie sporéw i pracujacych
przy obsludze PIT, a takze pozostalych osob zatrudnionych w odpowiednim urzedzie -
z mozliwo$cig dokonania (czasowego) nowego podzialu obowigzkow lub szerszego
wykorzystania systemoéw informatycznych.

Proponowane limity wydatkow przedstawione zostaly w ponizszej tabeli:

1. DODATKOWE INFORMACIE UZASADNIAJACE ZWIEKSZENIE ZATRUDNIENIA W
URZEDZIE KOMUNIKACIJI ELEKTRONICZNE] W ZWIAZKU Z PROJEKTOWANYMI
ZMIANAMI

Limity wydatkow w poszczegdlnych czeSciach budzetowych w zwigzku z wejsciem w Zycie
projektowanej ustawy. Wartos¢ w zlotych, w cenach biezacych.

2016 2017 2018 2019 2020

Etaty podlegte UKE 386 216 786 335 805 994 826 143 846 797
(czes¢ 76, 10 etatow)

Koszty wyposazenia
stanowiska pracy — UKE 50 850
(czegs¢ 76, 10 etatow)

Koszty szkolef — UKE 8136 16 565 16 979 17 403 17 839

Koszty utrzymania
systemu informatycznego - - - - -
- UKE
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2021 2022 2023 2024 2025

Etaty podlegte UKE 1735934 | 1779332| 1823816 1869411 1916 146
(czesé 76, 20 etatow)
Koszty szkolen — UKE 18 285 18 742 19 210 19 690 20 183

Koszty utrzymania
systemu informatycznego 342 835 351 406 360 191 369 196 378 426
- UKE

Obliczenia przy zalozeniu, Ze ustawa zacznie obowigzywac od dnia 1 lipca 2016 r.

Wszystkie wartoSci w cenach biezqcych. Do obliczen wykorzystano ,, Wytyczne dotyczqce stosowania jednolitych
wskaznikow makroekonomicznych bedgcych podstawq oszacowania skutkéw finansowych projektowanych ustaw.
Aktualizacja — pazdziernik 2015” — dokument opracowany przez Ministerstwo Finansow. Przyjeto staly realny poziom
wynagrodzenia w kazdym roku — wzrost stawki wynagrodzenia jedynie o inflacje.

1. Rozstrzyganie sporéw o dostep do infrastruktury (10 etatéw)

Zwigkszenie zatrudnienia w zwigzku z rozszerzeniem zadan Urzgdu Komunikacji Elektronicznej
o 10 dodatkowych etatow do zespotu zajmujacego si¢ rozstrzyganiem sporow o dostgp do
infrastruktury technicznej wynika wprost ze znaczacego rozszerzenia katalogu podmiotow
zobowigzanych do takiego dostgpu na podmioty zarzadzajgce liniami kolejowymi, drogami
portami lotniczymi oraz liniami cieplowniczymi oraz systemami ogrzewania czy odwadniania.
Aktualnie liczba sporow w zakresie dostepu do infrastruktury energetycznej jest niewielka
I zajmuja si¢ tym dwie osoby w ramach swoich zwyktych obowigzkdéw, prowadzac jednoczesnie
okolo 40 innych postgpowan w zakresie dostepu do budynkow lub w zakresie dostepu
telekomunikacyjnego (prowadzonych na podstawie przepisow Prawa telekomunikacyjnego
i megaustawy). Dotychczasowe doswiadczenia wykazaty, iz postepowania o dostep do
infrastruktury energetycznej byly bardzo skomplikowane, wymagaly wiedzy z zakresu prawa
energetycznego oraz budowlanego, a takze wiedzy z zakresu kwestii technicznych infrastruktury
energetycznej, ktorg pracownicy urzedu ds. telekomunikacji musieli dopiero naby¢. W celu
rozstrzygania sporow o dostep do kanatdow technologicznych i infrastruktury kolejowej, a takze
cieplowniczej 1 lotniczej, konieczna jest wiedza z zakresu przepisow regulujacych
funkcjonowanie podmiotow zarzadzajacych ta infrastrukturg (np. ustawa o drogach publicznych),
wiedza z zakresu kwestii technicznych w zakresie mozliwosci wykorzystania danej infrastruktury
do celow telekomunikacyjnych przy zachowaniu warunkow okreslonych w art. 26 megaustawy
(gtownie technicznych) oraz z zakresu ustalania finansowych warunkow dostepu do tej
infrastruktury (kalkulowanie optat). Dos$wiadczenie Prezesa UKE wskazuje, iz kwestie
techniczne oraz ekonomiczne sg kluczowymi elementami sporéw w zakresie dost¢pu do
infrastruktury techniczne;j.

W ramach wskazanych etatow planowane jest zatrudnienie 6 osob na stanowisku gléwnego
specjalisty (z wyksztalceniem prawniczym lub technicznym) — jest to zwigzane z konieczno$cia
prowadzenia skomplikowanych postgpowan przez odpowiednio wykwalifikowanych
specjalistow, tak aby postepowania byly prowadzone w sposob efektywny (krotki termin na
rozpatrzenie sporu) oraz 4 o0s6b na stanowiskach specjalisty/starszego specjalisty
(z wyksztatceniem prawniczym lub technicznym).

Dotychczasowe doswiadczenia wskazuja, ze w najblizszych latach liczba sporéow o dostep do
réznego rodzaju infrastruktury moze znaczaco wzrosngé. Juz obecnie wida¢ wzrost liczby
postepowan w zakresie dostepu do budynkéw. Z kolei liczba postgpowan do infrastruktury
energetycznej utrzymywata si¢ w ostatnich latach na poziomie niskim (duza liczba dobrowolnych
umow na warunkach narzucanych przez operatorbw energetycznych jako lokalnych
monopolistdéw). Tendencja ta jest jednak nie do utrzymania w $wietle podjetej w grudniu 2015 r.
regulacji dwoch sporow przez Prezesa UKE odrzucajacych dotychczasowa praktyke cen
narzucanych przez operatorow energetycznych, co niewatpliwie przetozy si¢ na masowe
renegocjacje umow przez przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych w tym zakresie.

Doswiadczenie Prezesa UKE wskazuje rowniez, iz w pierwszym okresie funkcjonowania
okreslonej ustugi (w tym wypadku dostepu do linii kolejowych, drogowych i cieptowniczych)
wystepuje duza liczba sporéw przed Prezesem UKE z uwagi na brak wzorcow wspodtpracy
w zakresie tej nowej ustugi. Liczba sporow przed Prezesem UKE o §wiadczenie nowej ustugi
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maleje dopiero po 2-3 latach, po wypracowaniu przez Prezesa UKE i rynek odpowiedniej
praktyki wspotpracy w zakresie nowej ustugi. Dlatego tez nowe etaty sg jak najbardziej
uzasadnione, aby wypelni¢ cele wynikajace z projektowanej zmiany megaustawy.

2. Prowadzenie Punktu Informacji o Telekomunikacji (10 etatow)

Administracja systemu:

1)  Administrator systemow operacyjnych

2)  Administrator bazy danych

Funkcje te sg krytyczne dla zapewnienie cigglosci dziatania PIT, wymagaja wigc takze
zapewnienia zastgpstwa na wypadek niedyspozycyjnos$ci jednego z pracownikow. Zakres
obowigzkéw administratora aplikacji 1 systemOow operacyjnych jest odmienny od administratora
bazy danych.

Wymagane jest doswiadczenie oraz potwierdzone szkoleniami i wyksztatceniem kierunkowym

kwalifikacje.

Help Desk:

Uruchomienie PIT wymaga, aby udostepni¢ uzytkownikom help desk do zgtaszania problemow z
dziataniem systemu oraz rozwigzywania probleméw merytorycznych.

Obsluga funkcjonalna PIT
1)  Kontrola jako$ci danych — docelowo dwie osoby:

a) Starszy Specjalista — doswiadczenie w zakresie baz danych, data mining, wyksztatcenie
wyzsze ( informatyka),
b) Gloéwny Specjalista — doswiadczenie w zakresie baz danych, data mining, wyksztatcenie
wyzsze (informatyka);
2)  Udzielanie informacji publicznej dotyczacej zakresu danych nadzorowanych przez PIT:
a) Starszy Specjalista — doswiadczenie w zakresie baz danych, analiz przestrzennych,
wyksztatcenie wyzsze (telekomunikacja, informatyka);
3) Nadzér - Naczelnik wydzialu — do$wiadczenie w zakresie utrzymania systemow
informatycznych.

7. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczosé¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie
(0-10)
W ujeciu duze
pienieznym przedsigbiorstwa
(w mln zk, sektor mikro-,
ceny state ma%yc}_l i ;rednlch
_ ) przec.1s1¢b10rstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe
(dodaj/usun)
W ujeciu Przedsigbiorcy Korzysci:
niepienigznym (duze 1) Znacznemu skroceniu i uproszczeniu ulegnie proces inwestycyjny w zakresie
przedsigbiorstwa infrastruktury telekomunikacyjnej. Na ten efekt w szczegdlnos$ci bedg mialy

i sektor mikro-,
matych i srednich
przedsiebiorstw)

wplyw nast¢pujace zapisy:

a) lepszy dostgp do informacji zwigzanych z lokalizacja 1 przebiegiem
infrastruktury technicznej oraz planami inwestycyjnymi dotyczacymi tej
infrastruktury dzigki wykorzystaniu danych z inwentaryzacji prowadzonej
przez Prezesa UKE;

b) skrocenie termindw na wydanie decyzji w sprawie dostgpu do
infrastruktury technicznej oraz zezwolenia na umieszczenie w pasie
drogowym infrastruktury telekomunikacyjnej;

€) obowiagzek koordynacji rob6t budowlanych.
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2) Okreslenie w rozporzadzeniu stawek optat za udostgpnianie kanalow
technologicznych;

3) Zmnigjszenie optat za wydanie odpiséw i wyrysow z rejestrow geodezyjnych,
a takze udostepnianie danych z powiatowych baz GESUT, zwigzane ze
zmiang wspotczynnikéw  korygujacych — stosowanych w  przypadku
udostepnienia materiatow geodezyjnych. Zmiany te z jednej strony majg na
celu zmniejszenie ryzyka ponoszonego przez inwestora — poprzez
zmniejszenie kosztow ponoszonych jeszcze przed rozpoczgciem inwestycji
lub uzyskaniem dofinansowania. Z drugiej strony proponowane zmiany
obnizg catosciowe koszty inwestycji poprzez obnizenie kosztow map;

4) Utatwienie prowadzenia uzgodnien z zarzadcami terenow zamknigtych,
poprzez okreslenie sztywnych termindéw, w jakich muszg si¢ rozpoczaé
i zakonczy¢ uzgodnienia (odpowiednio 7 i 30 dni). W przypadku szczegdlnie
rozleglych sieci telekomunikacyjnych przejScia przez tereny zamknigte sg
liczne i stanowig ,,waskie gardto” takiej inwestycji.

Zmiany dla operatoréw sieci komérkowych:
1) usprawnienie uruchamiania nowych stacji bazowych poprzez umozliwienie

rozpoczecia  eksploatacji  bezpo$rednio po  wykonaniu pomiarow
potwierdzajgcych, Ze nie zostaly przekroczone normy PEM. W mysl
obecnych przepisbw operator zmuszony jest czeka¢ z rozpoczeciem
eksploatacji 30 dni na ewentualny sprzeciw wtasciwego organu,

2) zdefiniowanie poje¢ ,,antenowej konstrukcji wsporczej” oraz ,instalacji
radiokomunikacyjnej” w celu rozwiania watpliwosci interpretacyjnych
odnos$nie stosowania art. 29 ust. 2 pkt 15 Pb.

Pozostate zmiany przewidziane w projektowanych przepisach majg na celu
usuni¢cie barier zidentyfikowanych w ramach prac grup roboczych przy
Memorandum. Poprzez m.in. usuniecie niejasnosci interpretacyjnych czy
zmniejszenie ryzyka przewleklosci procedury zgloszeniowej. Zmiany te
przyczynia si¢ do zwigkszenia efektywnosci inwestycji szerokopasmowych, a, co
za tym idzie, prawdopodobnie do zwigkszenia ich zakresu.

sektor mikro-,
matych i srednich
przedsigbiorstw

Zwigkszenie dostgpnosci do wysokiej jakosci ustug telekomunikacyjnych, co
spowoduje rozwoj przedsigbiorstw i mozliwos¢ otwarcia si¢ na nowe rynki.

rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

Koszty modernizacji budynkéw wielorodzinnych, budynkéw zamieszkania
zbiorowego oraz  budynkéw  uzytecznosci  publicznej w  zakresie
wewnatrzbudynkowych instalacji telekomunikacyjnych obrazuje zalgczona
,Ekspertyza dotyczaca kalkulacji kosztéw i mozliwo$ci modernizacji budynkow
w zakresie instalacji telekomunikacyjnej”, z tym ze w ekspertyzie oszacowano
koszty takiej modernizacji dla wszystkich budynkéw (typéw) wybudowanych
przed dniem 23 lutego 2013 r. — natomiast projektowane przepisy przewiduja
obowigzek ww. modernizacji w przypadku przebudowy, rozbudowy lub
nadbudowy budynku zwigzanej z przebudows, rozbudowg lub nadbudowag
instalacji technicznych wewnatrz budynku. Zatem koszty wprowadzenia ww.
obowigzku w ksztatcie zaproponowanym w projekcie ustawy beda z pewnoscig
znaczaco nhizsze niz koszty wskazane w ww. ekspertyzie.

Zgodnie z ta ekspertyza:

o w Polsce znajduje si¢ 6 303 277 budynkoéw mieszkalnych, z czego 874 626
stanowig budynki wielorodzinne. Koszt modernizacji przypadajacy na jedno
mieszkanie oszacowano od 1 133 zt do 3 122 zt — przy czym zaréwno $redni
koszt, jak i zroznicowanie kosztow jest tym mniejsze, im wigcej mieszkan
znajduje  si¢  w  budynku. Koszt  telemodernizacji = budynkow
wielomieszkaniowych w skali calego kraju oszacowano na 3 996,4 min zl,

o w Polsce znajduje si¢ okoto 4 039 obiektéw zamieszkania zbiorowego
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réznego typu. Wedlug przeprowadzonych kalkulacji 958 z nich wymaga
przeprowadzenia modernizacji w kontekscie szerokopasmowej infrastruktury
teleinformatycznej. Srednia warto$¢ jednostkowa modernizacji obiektu
oszacowano na okoto 68 000 zt, natomiast koszt przeprowadzenia inwestycji dla
catego kraju wyniesie 65,1 mln zi,

o jak wynika z przeprowadzonej analizy w Polsce funkcjonuje 356 351
obiektow uzytecznosci publicznej. Modernizacji w zakresie infrastruktury
telekomunikacyjnej wymaga 44 885 budynkdw. Koszt dostosowania budynku do
wymogow w zalezno$ci od typu wynosi od 10 686 zt do 104 038 zt. Lacznie
koszt modernizacji wszystkich budynkow uzytecznosci publicznej dla catego
kraju oszacowano na 1 047,7 min zt.

Calkowity hipotetyczny koszt modernizacji wszystkich budynkow mieszkalnych,
zamieszkania zbiorowego oraz uzytecznosci publicznej, ktdre nie posiadajg
infrastruktury teleinformatycznej, w skali kraju wynosi 5 109,2 mld z1.*®

(dodaj/usun)

Niemierzalne

Przedsigbiorcy

Korzysci:

1) dzigki wprowadzeniu mechanizméw koordynacji robdt budowlanych
dochodzi¢ powinno do pozytywnych zjawisk taczenia inwestycji
prowadzonych przez przedsigbiorcow z réznych branz, obnizajac ich koszty,
czas prowadzenia, a takze ich spoteczng ucigzliwos¢;

2) w zakresie dziatalnosci MSP, jak i innych przedsiebiorcow zwickszone
wykorzystanie ushug szerokopasmowych bedzie wptywalo na obnizenie
kosztow prowadzenia dziatalnosci, w tym zatrudnienia, komunikacji czy
reklamy. Bedzie rowniez przy odpowiednim wykorzystaniu wptywato na
likwidacje barier w dostgpie do nowych rynkow, w tym ogolnopolskich czy
europejskich;

3) ulatwienie w zakresie dostepu do terenow zarzadzanych przez nadle$niczych
Lasow Panstwowych oraz podmioty zarzadzajace terenami zamknigtymi. W
tym zakresie Prezes UKE bedzie mial mozliwo$¢ okreslenia warunkow
dostepu w drodze decyzji. Proces inwestycyjny na tych obszarach stanowit
czesto ,,waskie gardlo” inwestycji telekomunikacyjnych, prowadzac do
niepotrzebnych opdznien;

4) ulatwienie w zakresie udostepniania kanatow technologicznych. Zgodnie
z projektowanymi przepisami zarzadca drogi bedzie udostepnial kanaty
wdrodze decyzji i okresSlat stawki tego udostgpnienia na podstawie
przepisOw rozporzadzenia ministra wlasciwego ds. informatyzacji,
wydanego w porozumieniu z ministrem wlasciwym ds. transportu;

5) zmniejszenie kosztow  przetozenia  urzadzen lub obiektow
telekomunikacyjnych, jezeli budowa, przebudowa lub remont drogi tego
wymaga — w mysl obecnych przepisow koszty te ponosi wiasciciel
infrastruktury, zmiana przenosi je na zarzadcg drogi (jesli od umieszczenia
urzadzenia w pasie drogowym mingto mniej niz cztery lata).

Koszty:

1) Przedsiebiorstwa dysponujace infrastrukturg techniczng (inng niz
telekomunikacyjna) beda mialy mozliwo$¢ przekazywania informacji
o0 posiadanej infrastrukturze (lokalizacji i przebiegu, rodzaju i aktualnego
sposobu uzytkowania, punktu kontaktowego podmiotu dysponujacego
infrastrukturg) oraz o planach inwestycyjnych. Informacje takie beda
wprowadzane do systemu informatycznego PIT.

5 Ekspertyza dotyczqca kalkulacji kosztéw i mozliwosci modernizacji budynkoéw w zakresie instalacji telekomunikacyjnej”, 1TTI
sp. z 0.0., Poznan 2015;
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Mozliwo$¢ przekazywania przedmiotowych informacji bgdzie rodzita koszty
po stronie przedsigbiorcéw, w szczegdlnosci w zakresie czasu potrzebnego
na zapoznanie si¢ z nowym systemem informatycznym, a takze
wypetnieniem kwestionariusza. Jednoczes$nie ze wzgledu na skale i bardzo
duza liczbe przedsigbiorcow zrdznych branz, a takze brak danych
dotyczacych  obecnego  stanu  zinwentaryzowania ich  zasobow
infrastrukturalnych nie jest mozliwe doktadne okreslenie dodatkowych
kosztow, ktore poniosg w zwigzku z przekazaniem ww. informacji do PIT;

2) koszty zwigzanie z zawieraniem umow o koordynacje robot budowlanych
ponoszone przez podmioty wykonujace zadania z zakresu uzyteczno$ci
publicznej oraz przedsigbiorcow telekomunikacyjnych — koszty ewentualnej
obstugi prawnej, koszty wyznaczenia koordynatora inspektoréw nadzoru
inwestorskiego, jezeli jest wymagany.

Rodzina,
obywatele oraz
gospodarstwa
domowe

Zwickszenie dostgpnosci ustug szerokopasmowych dla obywateli, w tym
0 wysokich parametrach, rOwniez na obszarach, na ktorych obecnie nie jest to
mozliwe. Efekt ten zostanie osiggniety dzigki poprawie oplacalnosci inwestycji
w sieci szerokopasmowe, osigganej dzicki wdrozeniu mechanizméw redukcji
kosztow.

Korzystanie przez gospodarstwa domowe z dostepu do Internetu ma wptyw na
redukcje kosztow ich funkcjonowania, m.in. dzigki ograniczeniu bezposrednich
kontaktow z organami administracji publicznej, ochrony zdrowia czy zakupami
przez Internet (oszczedno$¢ rzedu 10-15%). Wicksza dostgpnosé Internetu
przetozy¢ si¢ moze réwniez na wigksza dostepnos¢ do wiedzy 1 informacji w tym
w zakresie ochrony praw konsumentéw, a takze mozliwosci rozwojowych
i edukacyjnych dzieci i mtodziezy.

Ponadto projektowane przepisy wplyna na ograniczenie ucigzliwosci dla
obywateli w zakresie dlugosci i intensywno$ci prac na terenach objgtych
inwestycjami na skutek wprowadzenia obowigzku koordynacji robot
budowlanych.

Dodatkowe W zwigzku z szybszg i sprawniejszg realizacjg inwestycji telekomunikacyjnych mozna wskazaé
informacje, w tym na posredni pozytywny wptyw na rozwdj gospodarczy w postaci:
wskazanie zrodel 1) poprawy funkcjonowania gospodarki w warunkach zwigkszonej dostepnosci wysokiej

danych i przyjetych do
obliczen zatozen

jakosci ushug telekomunikacyjnych,
2) ozywienia gospodarczego zwigzanego z realizacjg robot budowlanych,
3) zwigkszenia rozwoju rynku ICT,
4) wyzszych wptywow z tytutu podatku od nieruchomosci oraz zajecia pasa drogowego
— jednak oszacowanie efektu tych zjawisk nie jest mozliwe.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ | nie dotyczy

Wprowadzane sa obciazenia poza bezwzglednie X tak
wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej [] nie

tabeli zgodnosci).

(] nie dotyczy

X] zmniejszenie liczby dokumentow

[ zmniejszenie liczby procedur

[] zwiekszenie liczby dokumentow
[] zwickszenie liczby procedur

X skrécenie czasu na zalatwienie sprawy [ ] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: [ ]inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich X tak

elektronizacji. [ nie

(] nie dotyczy

Komentarz:

Projekt ustawy przewiduje nastepujgce obcigzenia regulacyjne:
1)  rozszerzenie obowigzku zapewnienia dostepu do infrastruktury technicznej na potrzeby realizacji sieci
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szerokopasmowych na nowe kategorie podmiotow wykonujacych zadania z zakresu uzytecznos$ci publicznej
(przedsigbiorcy zapewniajgcy infrastrukture stanowigcg ciagi drenazowe, przeznaczong do wykonywania dziatalnoSci
w zakresie transportu kolejowego lub transportu drogowego lub stuzaca do $wiadczenia ustug transportowych,
obejmujacych porty i lotniska). W zwigzku z powyzszym na zarzadcodw infrastruktury kolejowej, portowej i lotnisk zostat
nalozony nowy obowigzek udostepniania posiadanej infrastruktury technicznej na potrzeby publicznych sieci
telekomunikacyjnych. Obowigzek ten istnieje juz w odniesieniu do przedsi¢gbiorstw energetycznych oraz wodno-
-kanalizacyjnych, a na podstawie ustawy o drogach publicznych — zarzadcow drég publicznych. Uzgodnienie warunkéw
dostepu powinno nastgpi¢ w umowie. W przypadku sporu w tym zakresie spory rozstrzygac¢ bedzie Prezes UKE, w drodze
decyzji administracyjnej. W projekcie ustawy wskazano rowniez przyczyny uzasadniajagce odmowe udzielenia
przedmiotowego dostepu. Zapewnienie dostepu do infrastruktury technicznej jest odptatne, a optata powinna uwzgledniaé
zwrot odpowiedniej czesci kosztow, ktore podmiot udostgpniajacy bedzie ponosit w zwigzku z utrzymaniem
infrastruktury technicznej objetej dostepem. Zatem obowigzek podmiotéw zobowigzanych do udostgpniania posiadanej
infrastruktury technicznej zostat tak uksztaltowany, aby jego interes zostat w odpowiednim zakresie zabezpieczony oraz
aby podmiot ten nie doznawat nadmiernych ,,ucigzliwo$ci” wynikajacych z jego realizacji;

2)  obowigzek uwzgledniania przez operatorow sieci wnioskow przedsiebiorcow telekomunikacyjnych o przekazanie
informacji, dotyczacych infrastruktury technicznej (lokalizacja i przebieg, rodzaj infrastruktury i aktualny sposob
uzytkowania, punkt kontaktowy dysponenta infrastruktury), jezeli takie informacje nie sg dostgpne poprzez Punkt
Informacyjny ds. Telekomunikacji (PIT). Jest to obowigzek wynikajacy wprost z art. 4 ust. 4 dyrektywy kosztowej.
Jednakze zgodnie z projektem ustawy operator sieci bgdzie mogh si¢ uwolni¢ od tego obowigzku w przypadku, gdy
zadane informacje bgdg dostepne przez PIT. Operator sieci bedzie mial zapewniong mozliwos¢ przekazania w formie
elektronicznej informacji dotyczacych posiadanej infrastruktury technicznej do PIT (nie bgdzie to jednak stanowilo
obowigzku), aby uwolni¢ si¢ od obowigzku przekazywania tych informacji na indywidulany wniosek przedsi¢biorcy
telekomunikacyjnego. Natomiast obowigzek przekazywania informacji odnoscie sieci uzbrojenia terenu do PIT bedg mieli
Gloéwny Geodeta Kraju, marszatkowie wojewodztw i starosci, a takze zarzadcy drog publicznych oraz inne organy
administracji publicznej, ktore ze wzgledu na swoje zadania bedg posiada¢ choéby niektore z ww. informacji. Nie bedzie
to nowy obowiazek dla tych organdow z uwagi na to, Ze obowigzek nieodptatnego udostgpniania danych zgromadzonych w
postaci elektronicznej w wojewodzkim zasobie geodezyjnym i Kkartograficznym oraz w powiatowym zasobie
geodezyjnym i kartograficznym na potrzeby realizacji zadan publicznych wynika z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114);

3) obowigzek uwzgledniania przez operator6w sieci wnioskow  przedsiebiorcow  telekomunikacyjnych
0 przeprowadzenie inspekcji okreslonych elementow infrastruktury technicznej w miejscu, w ktdrym si¢ ona znajduje;

4)  obowiazek operatorow sieci uwzgledniania wnioskéw o koordynacj¢ robot budowlanych, finansowanych w catosci
lub w czgéci ze Srodkow publicznych, dotyczacych infrastruktury technicznej, na wniosek przedsiebiorcow
telekomunikacyjnych na potrzeby realizacji sieci szerokopasmowych. Wprowadzenie obowigzku koordynacji robot
budowlanych zapewni znaczace oszczgdnosei 1 ograniczy niedogodnosci dla obszaru, na ktérym wdrazane sg nowe sieci
telekomunikacyjne, m.in. zminimalizuje w przyszto$ci ingerencje w pas drogowy. W projekcie ustawy wskazano warunki,
od ktorych zalezy zasadno$¢ wniosku o koordynacje robot budowlanych, w szczegolnosci taka koordynacja nie moze
powodowac kosztéw po stronie operatora sieci, w tym wynikajgcych z opoznien robot budowlanych;

5)  mozliwos¢ wezwania nadlesniczych Laséw Panstwowych, podmiotow zarzadzajacych terenami zamknigtymi,
wlascicieli/uzytkownikow wieczystych lub zarzadcoéw co najmniej 10 budynkéw wielorodzinnych przez Prezesa UKE do
przedtozenia warunkoéw zapewnienia dostepu, 0 ktdrym mowa w art. 30 i art. 33 ustawy o wspieraniu rozwoju ushug i
sieci telekomunikacyjnych. Regulacja ta ma usprawni¢ uzgodnienia warunkow dostepu do nieruchomosci, w tym
budynkéw, na cele zwigzane z telekomunikacjg oraz wypracowanie jednolitych wzorcow w tym zakresie, co ulatwi
negocjacje obu stronom i skrdci czas negacji i zwigzane z tym niedogodnosci dla obu stron.

Z kolei zmnigjszenie liczby dokumentdéw 1 procedur, a takze skrocenie czasu zatatwiania sprawy przewidywane jest w

nastgpujacym zakresie:

1) skrdcenie czasu na wydanie decyzji w sprawie dostgpu do infrastruktury technicznej;

2) skrocenie czasu wydawania decyzji w sprawie dostepu do nieruchomos$ci, w tym do budynku, w celu zapewnienia
telekomunikacji;

3) skrocenie czasu na wydanie decyzji zarzadcow drog w sprawie wyrazenia zgody na umieszczenie w pasie drogowym
obiektoéw 1 urzgdzen niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego;

skrocenie czasu realizacji procesu inwestycyjno-budowlanego.
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ROZWIAZANIE

OBIEKTY BUDOWLANE

EFEKT ROZWIAZANIA

Wprowadzenie zasady,
zgodnie z ktorg budowa i
przebudowa obiektow
telekomunikacyjnych
wymaga sporzadzenia planu
sytuacyjnego na kopii mapy
zasadniczej lub innej mapy
do celow projektowych.

Sieci telekomunikacyjne,
telekomunikacyjna linia
kablowa, kanalizacja
kablowa

Likwidacja obowiazku
dokonywania zgtoszenia
wlasciwemu organowi
budowy lub przebudowy
ww. obiektow infrastruktury
telekomunikacyjnej
spowoduje skrécenie procesu
inwestycyjnego o 30 dni.

Obowigzek dotgczania do
zgloszenia robot
budowlanych:

a)  oswiadczen
projektanta, ze instalacja
radiokomunikacyjna nie jest
przedsigwzigciem zawsze
znaczaco lub potencjalnie
znaczaco oddziatywujacym
na $rodowisko;

b)  plan sytuacyjny
przedstawiajacy graficzny
rozktad pol
elektromagnetycznych.

Instalacje telekomunikacyjne
0 Wysokosci powyzej 3 m

Ustanowienie tego wymogu
ma zapobiec przewlekaniu
procedury zgloszeniowej
przez organ administracji
architektoniczno-budowlanej
przez zadanie przedtozenia
decyzji, postanowien lub
zaswiadczen organow
wlasciwych w sprawach
ocen oddziatywania na
srodowisko. Wprowadzenie
wymogu dolaczenia
o$wiadczenia projektanta
powinno wyeliminowac
watpliwo$ci ww. organdw w
zakresie mocy dowodowej
co do dotgczanych do
zgltoszen tzw. ,,analiz
kwalifikacyjnych”.

Wprowadzenie mozliwosci
rozpoczecia eksploatacji
instalacji
radiokomunikacyjnych po
doreczeniu zgloszenia
wlasciwemu organowi, jezeli
wyniki pomiaréw
potwierdzajg utrzymanie
poziomow pol
elektromagnetycznych
ponizej poziomow pol
dopuszczalnych.

Instalacje
radiokomunikacyjne

Powyzsze rozwigzanie
umozliwi przystgpienie do
eksploatacji instalacji
radiokomunikacyjnej od razu
po dokonaniu zgloszenia bez
koniecznosci czekania na
upltyw 30 dni, w ciagu
ktérych organ moze zglosi¢
sprzeciw.

Usprawnienie przebiegu
narad koordynacyjnych oraz
wprowadzenia obowigzku
wyznaczania terminu takich
narad na dzien przypadajacy
w ciagu 14 dni od dnia
otrzymaniu wniosku o
skoordynowanie
usytuowania projektowanej
sieci uzbrojenia terenu.

Sieci uzbrojenia terenu (sieci
techniczne)

Usprawnienie przebiegu
narad koordynacyjnych oraz
wskazanie terminu ich
odbycia znaczaco
przyspieszy realizacje
inwestycji
telekomunikacyjnych (z
informacji dochodzacych do
MC wynikalo, iz zdarzaty si¢
przypadki, ze terminy narad
nie byly wyznaczane przez 2
m-ce od dnia zlozenia
wniosku).

Skrdcenie terminu na
wydanie decyzji w sprawie
zgody na lokalizacje w pasie
drogowym obiektow i
urzadzen
telekomunikacyjnych.

Infrastruktura techniczna
niezwigzana z potrzebami
zarzadzania drogami lub
potrzebami ruchu drogowego

Skrécenie czasu wydawania
decyzji zezwalajgcej na
umieszczenie w pasie
drogowym infrastruktury
telekomunikacyijnej z 65 do
45 dni. Termin 45 dni jest
wynikiem kompromisu
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migdzy potrzebg
przyspieszenia inwestycji w
sieci szerokopasmowe a
obawa zarzadcow drog przed
karami wynikajagcymi z
opo6znien w wydawaniu
decyzji o lokalizacji
infrastruktury technicznej w

pasie drogi.
Obowigzek koordynacji Infrastruktura Zapewnienie warunkéw do
robét budowlanych telekomunikacyjna koordynacji robot

budowlanych zapewni
znaczgce oszczednosci i
ograniczy niedogodnosci dla
obszaru, na ktorym wdrazane
sg nowe sieci
telekomunikacyjne, m.in.
zminimalizuje w przysztosci
ingerencj¢ w pas drogowy.

Brak mozliwosci pelnej elektronizacji czeSci z ww. procedur wynika z braku trybu elektronicznego w procesach
sktadowych, np. dla wydania pozwolenia na budowe wymagane jest ztozenie projektu budowlanego w formie papierowe;,
ktory podlega tzw. ostemplowaniu przez organ udzielajacy pozwolenia. Papierowag forme projektu budowlanego
przewiduje rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r.
W sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (m.in. § 5-6).

Przystosowana do elektronizacji jest natomiast nowelizowana inwentaryzacja przedstawiajaca informacje o ustugach
i infrastrukturze telekomunikacyjnej oraz innej infrastrukturze technicznej oraz dostep do informacji z tej inwentaryzacji.

W zakresie zaproponowanego nowego sposobu udostgpniania kanatéow technologicznych oraz optat z tym zwigzanych do
OSR dotgczono Algorytm do ustalania wysokosci jednolitych stawek optat za udostepnienie kanatéw technologicznych,
bazujacych na kosztach budowy i utrzymania kanaléw technologicznych oparty na kosztach budowy 76 kanatow
technologicznych zrealizowanych przy inwestycjach drogowych (drog réznego szczebla) — dane historyczne pozyskane
od zarzadcow drog. W Algorytmie zaprezentowano takze przykladowe stawki oplat za udost¢pnianie kanalow
technologicznych przez zarzadcoéw drog.

Zaproponowane zmiany maja na celu ujednolicenie i uproszczenie zasad udostgpniania kanatow technologicznych oraz
wyeliminowanie sytuacji, w ktorych tworzone byly bariery w dostgpie do kanatow technologicznych.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami art. 39 ustawy o drogach publicznych zarzadca drogi udostepnia kanaty
technologiczne za optata, w drodze umowy dzierzawy lub najmu (ust. 7), przy czym oplata ta ustalana jest na poziomie
kosztow budowy i utrzymania kanatu (ust. 7f). Dla przyktadu zgodnie z zarzadzeniem nr 1614/13 Prezydenta Miasta
Czestochowy z dnia 29 lipca 2013 r. w sprawie ustalenia wysokos$ci oplat za dzierzawe kanatow technologicznych
umiejscowionych w pasie drogowym drog publicznych ustanowiono miesigczng optate brutto za dzierzaweg oslony
max ¢ 40 mm w wysokosci 29,52 gr / 1 mb, przy czym dla Gminy Czg¢stochowa oraz jej jednostek organizacyjnych
stawka ta wynosi 0,3 gr / 1 mb. Pobieranie mniejszej optaty od samorzadu i jej jednostek organizacyjnych jest niezgodne
Z wytyczng zawartg w art. 39 ust. 7 ustawy o drogach publicznych. W zarzadzeniu nr 197.2015 Prezydenta Miasta
Czestochowy z dnia 14 kwietnia 2015 r. zmieniono wysokos¢ stawek optat za udostgpnianie kanatéw technologicznych,
gdzie m.in. ponad trzykrotnie podwyzszono optaty za udostepnienie kanatu technologicznego do poziomu 96,04 gr / 1 mb,
za dzierzawe kanatlu technologicznego o dlugosci ponizej 100 mb optata wynosi jak za 100 mb, oraz zwolniono z optat za
udostgpnienie kanalu technologicznego Gming Czestochowa oraz jej jednostki organizacyjne, co jest razacym
naruszeniem postanowien zawartych w art. 39 ust. 71 7f.

Majac na uwadze wyzej przedstawiony przyktad i brak szczegotowych informacji o skali wystepowania takiego zjawiska,
nie jest mozliwe obiektywne wskazanie wpltywu projektowanych zmian wzglgdem obecnie obowigzujacych przepisow
art. 39 ustawy o drogach publicznych.

9. Wplyw na rynek pracy

W krotkiej perspektywie obnizenie kosztow budowy infrastruktury telekomunikacyjnej przyczyni si¢ do powstania
wigkszej liczby kilometrow sieci, a co za tym idzie, do wzrostu zatrudnienia zarowno przy samej budowie sieci, jak tez
w ustugach towarzyszacych — takich jak np. serwisowanie sieci.

W dhugiej perspektywie, rozszerzenie dostepu do szerokopasmowego Internetu wplynie na zwigkszenie popularnosci
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nowych form pracy, w tym pracy zdalnej, ktére umozliwiaja znalezienie pracy osobom dotychczas pozostajacym poza
rynkiem pracy, jak tez lepsze dopasowanie umiej¢tnosci pracownikow do wymagan pracodawcow.

Powszechno$¢ dostepu do Internetu i zwigzanych z tym podstawowych umiejetnosci jest niezwykle istotna, poniewaz
szacuje si¢, ze po 2015 r. 90% wszystkich miejsc pracy bedzie wymagaé pewnego poziomu umiej¢tnosci zwigzanych
z technologiami informacyjnymi.

10. Wplyw na pozostale obszary

[ ] $rodowisko naturalne [ demografia
X sytuacja i rozwoj regionalny [] mienie panstwowe
[ Jinne:

Sytuacja i rozwdj regionalny — proponowane zmiany przyczynig si¢ do bardziej efektywnego
gospodarowania $rodkami publicznych w ramach PO PC, co przyczyni si¢ do likwidacji ,,biatych
plam” — obszaréw zagrozonych wykluczeniem cyfrowym.

Realizacja inwestycji realizujacych cele publiczne, w tym zwlaszcza liniowych inwestycji
infrastrukturalnych, stanowi krytyczne narzedzie realizacji polityk publicznych panstwa w wielu
sferach. Sprawne przygotowanie i realizacja tych inwestycji wplynie nie tylko na osiagnigcie
celow polityk sektorowych, przyczyni si¢ rowniez do osiggnigcia pozytywnych efektow
gospodarczych i podniesienia szeroko rozumianej jakosci zycia.

Oméwienie wptywu

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Przedmiotowa dyrektywa zobowigzuje panstwa cztonkowskie do stosowania §rodkow w niej przewidzianych od dnia
1 lipca 2016 r.

Ustawa wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2016 r.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Do dnia 1 lipca 2018 r. Komisja Europejska przedstawi Parlamentowi Europejskiemu i Radzie raport zawierajacy
podsumowanie wptywu Srodkow przewidzianych w dyrektywie i ocen¢ postepu w osiggnieciu jej celow, w tym oceng,
czy i jak niniejsza dyrektywa moze w dalszym ciaggu przyczyni¢ sie¢ do osiggni¢cia ambitniejszych celéw niz okreslone
w Europejskiej Agendzie Cyfrowej.

Minister wlasciwy ds. informatyzacji dokonywac bedzie okresowych badan skutecznosci wprowadzonych zmian
prawnych i systemowych oraz identyfikacji kolejnych dziatan (prawnych i administracyjnych) w zakresie redukcji
kosztow realizacji szybkich sieci tacznos$ci elektronicznej.

13.  Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

1)  Ekspertyza dotyczgca kalkulacji kosztow 1 mozliwosci modernizacji budynkow w zakresie instalacji
telekomunikacyjnej;

2)  Algorytm do ustalania wysokosci jednolitych stawek optat za udost¢pnienie kanatéw technologicznych, bazujgcych
na kosztach budowy i utrzymania kanatéw technologicznych, wraz z zatacznikiem.
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Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA CYFRYZACJI"
z dnia

w sprawie okreslenia wzoru wniosku o udostepnienie kanalu technologicznego przez
zarzadcow drog publicznych oraz wysokosci stawek oplat za udostepnianie kanalu

technologicznego

Na podstawie art. 39 ust. 7k ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(Dz. U. 22015 r. poz. 460, z pozn. zm.?”) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla wzoér wniosku o udostgpnienie wysokos$¢ stawek optat za
udostepnienie kanalu technologicznego przez zarzadcéw drég publicznych w rozumieniu
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych oraz wysokos$¢ stawek optat za

udostepnienie tego kanatu.

§ 2. 1. Wniosek, o ktorym mowa w art. 39 ust. 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o
drogach publicznych, powinien zawierac:

1) 1imie¢ i nazwisko oraz adres lub nazwe 1 siedzibe nabywcy wystepujacego o udostepnienie
kanatu technologicznego;

2) wskazanie lokalizacji kanalu technologicznego oraz zakresu jego udostepnienia;

3) planowany okres udostepnienia kanatu technologicznego.

2. Do wniosku, o ktéorym mowa w art. 39 ust. 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o
drogach publicznych, nalezy zalaczy¢:

1) szczegotowy plan sytuacyjny w skali 1:1000 lub 1:500, z zaznaczeniem lokalizacji 1
zakresu kanalu technologicznego, ktory ma by¢ udostepniony;

2) oswiadczenie, ze udostgpniony kanat technologiczny zostanie odebrany w terminie i
miejscu wskazanym w wydanej decyzji administracyjnej, o ktérej mowa w art. 39 ust. 7
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.

3. Wz6r wniosku, o ktorym mowa w art. 39 ust. 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o

drogach publicznych, stanowi zalacznik nr 1 do rozporzadzenia.

Y Minister Cyfryzacji kieruje dzialem administracji rzadowej — informatyzacja na podstawie § 1 ust. 2

rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 listopada 2015 r. w sprawie szczegdétowego zakresu
dziatania Ministra Cyfryzacji (Dz. U. poz. 1910 i 2090).

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 774, 870, 1336,
1830, 1890 i 2281.

2)
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§ 3. 1. Za udostepnienie kanatu technologicznego ustala si¢ nast¢pujace roczne stawki

optat za 1 metr biezacy kanatu technologicznego:

Srednica Stawka oplaty
Lp. | Rodzaj rury / mikrorury wewngtrzna | Focznej
1. |Rura $wiattowodowa 32/2,9 26,2 mm 3,29 zt
2. | Rura swiattowodowa 40 32,6 mm 4,10 zt
3. |Rura $wiatlowodowa 50/3,8 42,4 mm 5,33 zt
4. | Rura ostonowa 110 103,6 mm |4,80 zt
5. | Rura ostonowa 125 1154 mm |5,34 zk
6. | Rura ostonowa 140 1292 mm |5,98 zt
7. | Rura ostonowa 160 1476 mm |6,83 zt
8. | Mikrorura 7/3,5 3,5 mm 0,28 z1
9. |Mikrorura 10/6 6 mm 0,48 zt
10. | Mikrorura 12/10 ( 1/7 wiazki 7x12/10) | 10 mm 0,81 zt
11. | Mikrorura 14/10 10 mm 0,81 zt
12. | Mikrorura 16/12 12 mm 0,97 zt

2. W przypadku udostgpnienia rur o Srednicy 110-160 mm zarzadca drogi moze
udostepni¢ czes¢ kanatu technologicznego do poziomu nie przekraczajacego 45% pojemnosci
rury. Optate roczng oblicza si¢ poprzez iloczyn stawki oplaty okre§lonej w ust. 1 dla danego
typu rury, procentu zajetoSci rury oraz dlugosci odcinka udostgpnianego kanatu

technologicznego.

§ 4. Rozporzadzenie wchodzi w zycie w terminie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER CYFRYZACJI

W porozumieniu:

MINISTER INFRASTRUKTURY | BUDOWNICTWA



Zalacznik

do rozporzadzenia
Ministra Cyfryzacji
z dnia ... (poz. ...)

dnia
miejscowosé data

Whnioskodawca (imig i nazwisko lub nazwa firmy)

Podmiot wtadajacy kanatem technologicznym
ulica

ulica

kod pocztowy miejscowosé

kod pocztowy miejscowosé

nr: REGON*, PESEL*, KRS*,

Nr: NIP

Telefon
WNIOSEK

o udostepnienie kanatu technologicznego
zgodnie z art. 39 ust. 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 460, z p6zn. zm.)
oraz Rozporzadzenia Ministra Cyfryzacji z dnia ... w sprawie okreslenia wzoru wniosku o udostepnienie kanatu technologicznego przez zarzadcéw drég
publicznych oraz wysokosci stawek optat za udostepnienie kanatu technologicznego (Dz. U. poz. ...)
1. Lokalizacja kanatu technologicznego:
a/ droga gminna, powiatowa, wojewddzka, krajowa **
NE e eeieeeeneeereseneensesaesesenee KIOMETIAZ weieiecieciceee e
MIEJSCOWOSCE ..oeveveeeereriecteeetee e ULICA oottt e

NUMET AZIAtKi cevuveeeeiie e obreb ..o

2. Zakres wnioskowanego udostepnienia kanatu technologicznego:

Dtugos¢ odcinka Planowane czesciowe
Lp Rodzaj rury / udostepnianego kanatu Oznaczenie studni Oznaczenie studni wykorzystanie kanatu
' mikrorury technologicznego kablowej poczatkowej kablowej koricowej technologicznego
(w mb) (% wypetnienia rury)
Rura
Swiattowodowa
1. 32/2,9
Rura
2. Swiattowodowa 40
Rura
Swiattowodowa
3. 50/3,8
Rura ostonowa
4. 110
Rura ostonowa
5. 125
Rura ostonowa
6. 140
Rura ostonowa
7. 160
8. Mikrorura 7/3,5
9. Mikrorura 10/6
Mikrorura  12/10
(1/7 wigzki
10. | 7x12/10)
11. Mikrorura 14/10
12. Mikrorura 16/12




3. Okres udostepnienia kanatu technologicznego od dnia .........ccccveeeevveennen. dodnia ccceeeeiieecieeeieee,

4. Do wniosku nalezy dofaczyé nastepujace zatgczniki zgodnie z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Cyfryzacji z dnia ... w
sprawie okreslenia wzoru wniosku o udostepnienie kanatu technologicznego przez zarzadcéw drég publicznych oraz
wysokosci stawek optat za udostepnienie kanatu technologicznego (Dz. U. poz. ......):

1. Szczegbtowy plan sytuacyjny zajmowanego odcinka drogi w skali 1: 1000 lub 1 : 500 z zaznaczeniem lokalizacji i zakresu kanatu technologicznego,
ktéry ma by¢ udostepniony,
2. Oswiadczenie, ze udostepniony kanat technologiczny zostanie o odebrany w terminie i miejscu wskazanym w wydanej decyzji administracyjnej, o
ktérej mowa w art. 39 ust. 7 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych,
3. Petnomocnictwo inwestora, jezeli wnioskodawca nie jest inwestorem, wraz z optata skarbowa w wysokosci 17,00 zt,
Inne uwagi:

Sktadane zataczniki musza by¢ podpisane przez osobe skfadajaca wniosek (z wytaczeniem dokumentdéw, ktére musza byé urzedowo poswiadczone za
zgodnosé z oryginatem, np. KRS, petnomocnictwo).

Podane we wniosku oraz w zataczonych do wniosku dokumentach dane osobowe beda przetwarzane zgodnie z ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2135, z p6in. zm.) w celu przeprowadzenia postepowania administracyjnego. Kazda osoba ma prawo dostepu do
tresci swoich danych oraz mozliwosé ich poprawiania. Podanie danych jest dobrowolne, lecz niezbedne do rozpatrzenia wniosku.

Podpis wnioskodawcy
* W przypadku osoby fizycznej nalezy poda¢ dane osobowe (imig, nazwisko, adres, numer telefonu), PESEL.
W przypadku osoby prawnej nalezy poda¢ nazwe, adres, numer telefonu, Regon lub KRS oraz NIP.
** Niepotrzebne skresli¢
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UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi wykonanie delegacji zawartej w art. 39 ust. 7k ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 460, z p6zn. zm.),
zwanej dalej ,,ustawg”, ktora zobowigzuje Ministra wtasciwego do spraw informatyzacji, do
okreslenia, w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw transportu, W drodze
rozporzadzenia, wzoru wniosku o udostgpnienie kanatlu technologicznego oraz wysokosci

stawek optat za udostepnianie kanatéw technologicznych.

Zgodnie z obowigzujagcymi regulacjami prawnymi (art. 39 ust. 7 ustawy) zarzadca drogi
udostgpnia kanaly technologiczne za optatg, w drodze umowy dzierzawy lub najmu, na
zasadach okreslonych w ust. 7a—7f. Ponadto art. 39 ust. 7f ustawy reguluje sposéb okreslenia
wysokosci tej optaty, stanowiac, ze za udostepnienie kanalu technologicznego pobiera si¢
optaty w wysokosci okre§lonej w umowie, przy czym oplaty te sg ustanawiane na poziomie

kosztow budowy i utrzymania kanatu.

Biorgc pod uwage konieczno$¢ zachowania maksymalnej transparentnosci z jednej strony
oraz zniesienie mozliwos$ci ustalania optat za udostepnianie kanatu powyzej poziomu kosztow
budowy i utrzymania kanatu z drugiej, stwierdzi¢ nalezy, iz zaistniata potrzeba udostepniania
odpowiednio kanatow lub ich czgsci w trybie decyzji administracyjnej, co przewiduje

nowelizowana ustawa o drogach publicznych.

W nowelizowanej ustawie o drogach publicznych wskazano, iz zarzadca drogi udostepnia
kanat technologiczny na pisemny wniosek nabywcy (art. 39 ust. 7ab.). W rozporzadzeniu
okreslono obligatoryjne elementy wniosku oraz jego zalaczniki. W zalaczniku do

rozporzadzenia przedstawiono wzor wniosku o udostgpnienie kanatu technologicznego.

W rozporzadzeniu okreslono wysoko$¢ stawek oplat rocznych za udostgpnienie kanatu

technologicznego.

Dotychczasowe przepisy prawa zawieraly generalne wytyczne dotyczace optat za
wykorzystanie kanalow, optaty te mialy by¢ ustalane na poziomie kosztow budowy
i utrzymania kanatu. Nie zostaly zdefiniowane szczegdélowe wytyczne zawierajgce zasady
wyliczania optat. Ustalenie wysokosci stawek optat za udostgpnienie kanatéw
technologicznych oparto na danych historycznych, pozyskanych od zarzadcow drog

publicznych, oraz uwzgledniono, ze:

a) oplaty majg by¢ ustalane na poziomie kosztow budowy i utrzymania kanathu,
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b) wysokos¢ optat nie moze zaklocaé rozwoju rownoprawnej i skutecznej konkurencji, co

0znacza:
— uksztaltowanie wysokosci optat na poziomie rynkowym,

— nieblokowanie ani nieutrudnianie inwestycji telekomunikacyjnych w sektorze
prywatnym,

— réwne traktowanie przedsiebiorcow telekomunikacyjnych, w szczegdlnosci przez
oferowanie jednakowych warunkéw (w tym takze, co do wysokosci i1 zasad

ksztattowania optat) w poréwnywalnych okolicznosciach,
c) zasady ksztaltowania, jak i wysoko$¢ optat musza by¢ jawne.

W projektowanym rozporzadzeniu wskazano, ze stawki maja by¢ zréznicowane ze wzgledu
na rodzaj i przedmiot udostgpnianego kanatu. Taryfikator optat obejmuje trzy rodzaje rur
przeznaczonych do budowy kanatow technologicznych zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Administracji 1 Cyfryzacji w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢
kanaty technolo gicznel) 1 przewiduje nastepujace sposoby udostgpnienia rur:
a) RO — rura ostonowa o $rednicy zewngtrznej od 110 do 160 mm. Mozliwosé
udostepnienia kanatu proporcjonalnie do zajgtosci kanatu,
b) RS — rura $wiattowodowa o $rednicy od 40 do 50 mm. Mozliwos¢ udostepnienia
catego otworu rury,
c) WMR — Wiazki mikrorur, zbudowane z prefabrykowanych mikrorur. Mozliwosc¢

udostepnienia calego otworu mikrorury.

W celu zapewnienia mozliwosci konserwacji oraz instalacji kolejnych obiektow w czgsciowo
zajetych otworach kanatow technologicznych konieczne jest zachowanie odpowiednigj
przestrzeni na te prace. W tym celu kalkulacja optat nie moze opierac si¢ tylko na stosunku
przekrojow instalowanego kabla i1 catkowitego przekroju wewngtrznego danego otworu.
Nalezy zatem okresli¢, jaka maksymalng przestrzen moga zaja¢ wszystkie instalacje (kable,
rury, mikrorury) w otworze o danym przekroju i na tej podstawie obliczy¢ odpowiedni

wspotczynnik korekcyjny. Oznacza on doktadnie to, za jakg cze$¢ catkowitego przekroju

obowigzuje catkowita optata podstawowa. Wmax dotyczy tylko i wytacznie otwordow rur

0 przekrojach 110 mm i wigkszych.

Y Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ kanaty technologiczne (Dz. U. z 2015 r. poz. 680)
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Dla wyznaczenia pierwszego wspoiczynnika proponuje si¢ przyja¢ zasade, ze maksymalne

wypehienie otworu o przekroju 110 mm nie moze przekroczy¢ 4 przekrojow rury o przekroju

zewnetrznym 32mm. Takie zatozenia wyznacza wspotczynnik na poziomie 45%:

W__ =0,45

1 oznacza, ze W przypadku gdy wszystkie instalacje zajma 45% przekroju wewngtrznego

otworu, to suma optat bedzie rowna optacie podstawowej za caty otwor.

Na podstawie udostgpnionych danych historycznych, otrzymanych z jednostek ktore

wybudowaty i udostepniajg kanaty technologiczne przygotowano maksymalne stawki optat za

udostepnianie kanatéw technologicznych:

1) 3 pozycje optaty podstawowej dla rur:

1. RS—Rura40mm
2. RO -Rura110 mm
3. WMR - Mikrorura 12/10
Srednica Oplata roczna za Oplata roczna za
wewnetrzna 1km kanalu 1m kanahu
Lp. | Koszt technologicznego technologicznego
RS 40 32,6 mm 4 099,71 zt 4,10 z
RO 110 103,6 mm 4 796,46 zt 4,80 zt
Mikrorura 12/10 ( 1/7 wiazki 7x12/10) 10 mm 806,36 zt 0,81 zt

2) Stawki dla pozostatych rodzajow rur oraz mikrorur na podstawie proporcji

wewnetrznej $rednicy danej rury, mikrorury w stosunku wewngtrznej $rednicy rury

podstawowej, tj.:

e W przypadku rurociggdw S$wiattowodowych obejmujacych rury fi 32, 50 w

stosunku do ceny podstawowej liczonej dla rury fi 40,

e W przypadku kanalizacji teletechnicznej obejmujacej rury 140 oraz 160 w stosunku

do ceny podstawowej rury fi 110,

e W przypadku mikrorur w stosunki do ceny podstawowej mikrorury 12/10.




Rodzaj rur Srednica Oplata roczna za | Oplata roczna za Im
wewnetrzna 1km kanatu kanalu
Lp. technologicznego technologicznego
1. RS 32/2,9 26,2 mm 3294,86 zt 3,29 7zt
2. |RS50/3,8 42,4 mm 5332,14 zt 5,33 7t
Rodzaj rur Srednica Oplata roczna za | Oplata roczna za 1m
wewnetrzna 1km kanalu kanalu
Lp. technologicznego technologicznego
RO 125 115,4 mm 534278 zt 5,34 7k
2. |RO 140 129,2 mm 5 981,69 zt 5,98 71
RO 160 147,6 mm 6 833,57 zt 6,83 zt
Rodzaj mikrorur Srednica Oplata roczna za | Oplata roczna za Im
wewnetrzna 1km kanatu kanalu
Lp. technologicznego technologicznego
1. | Mikrorura 7/3,5 3,5 mm 282,23 zt 0,28 7t
2. | Mikrorura 10/6 6 mm 483,82 zt 0,48 zt
3. Mikrorura 14/10 10 mm 806,36 zt 0,81 zt
4. | Mikrorura 16/12 12 mm 967,63 zt 0,97 zt

W przypadku dzierzawy rur o $rednicy 110-160 dopuszczono mozliwos¢ udostepnienia tylko

czgsci kanalu technologicznego. Oplate roczng oblicza si¢ poprzez iloczyn stawki optaty

podstawowej rocznej, procent zajetosci rury oraz dlugosci odcinka dzierzawionego kanatlu

technologicznego. W optacie uwzglednia si¢ maksymalne wypelnienie otworu wynoszace

0,45.

Przyktadowe stawki optat dla czgsciowego wykorzystania rury RO 110/3,2:

Rodzaj Srednica Oplata roczna za
. Srednica | podstawowa | Maksymalne 1km czesci Oplata roczna za
instalownaego s . &0
B ——— zewnetrzena | rury HDPE | wypelnienie kana.lu 1m czeSci _kanalu
Lp. 110/3,2 rury technologicznego | technologicznego
Kabel 10mm 10 mm 103,6 mm 0,45 1 028,84 zt 1,03 zt
Kabel 16mm 16 mm 103,6 mm 0,45 1 646,15 z 1,65 zt
Rura 32mm 32 mm 103,6 mm 0,45 3292,29 zt 3,29 7zt
Wiazka mikrorur 7x
4 |12/10 40 mm 103,6 mm 0,45 4 115,37 zt 4,12 z

Przedmiotowy projekt nie zawiera przepisow technicznych w rozumieniu rozporzadzenia

Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2003 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego

systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pézn. zm.) i nie

podlega on notyfikacji Komisji Europejskiej.
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Zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pézn. zm.) projekt zostal udostepniony na stronach

urzedowego informatora teleinformatycznego Biuletynu Informacji Publicznej.

Przedmiotowy projekt, stosownie do § 52 uchwaly Nr 190 Rady Ministréw z dnia
29 pazdziernika 2013 r. Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. poz. 979) zostat
udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji z chwilg

skierowania projektu do uzgodnien.
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Data sporzadzenia:

Nazwa projektu:
9 lutego 2016 r.
Rozporzadzenie Ministra Cyfryzacji w sprawie okreslenia wzoru
wniosku o udostgpnienie kanatu technologicznego przez
zarzadcow drog publicznych oraz wysokosci stawek oplat za | 5,

. . Zrodlo:
udostepnienie kanatu technologicznego.

. . . Lo . . Delegacja ustawowa
Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspolpracujgce:

Ministerstwo Cyfryzacji (wiodace)
Ministerstwo Infrastruktury i Budownictwa Nr w wykazie prac:

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra,
Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu:
Anna Strezynska, Minister Cyfryzacji

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu:

Grzegorz Czwordon, Gtowny Specjalista w Wydziale Inwestycji
Telekomunikacyjnych w Departamencie Telekomunikaciji,

tel.: (22) 245 57 81, e-mail: grzegorz.czwordon@mc.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Przedmiotowy projekt rozporzadzenia wypelnia delegacj¢ ustawowa okre§long w art. 39 ust. 7k ustawy
o drogach publicznych nowelizowanej w projekcie ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych, oraz niektorych innych ustaw.

Dotychczasowy stan prawny powodowatl, iz brak byto przejrzystych zasad udostgpniania kanatow
technologicznych, a koszty udostepniania kanatow technologicznych byty niekiedy zawyzane przez zarzadcow
drog. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami art. 39 ustawy o drogach publicznych zarzadca drogi udostgpnia
kanatly technologiczne za optata, w drodze umowy dzierzawy lub najmu (ust. 7), przy czym opftata ta ustalana
jest na poziomie kosztow budowy i1 utrzymania kanatu (ust. 7f). Dla przyktadu zgodnie z Zarzadzeniem nr
1614/13 Prezydenta Miasta Cz¢stochowy z dnia 29 lipca 2013 r. w sprawie ustalenia wysokos$ci optat za
dzierzawe kanatow technologicznych umiejscowionych w pasie drogowym drég publicznych ustanowiono
miesi¢czng optate brutto za dzierzawe ostony max @ 40 mm w wysokos$ci 29,52 gr,/Imb przy czym dla Gminy
Czegstochowa oraz jej jednostek organizacyjnych stawka ta wynosi 0,3 gr./1mb Pobieranie mniejszej optaty od
samorzadu 1 jej jednostek organizacyjnych jest niezgodne z wytyczng zawartg w art. 39 ust. 7 ustawy o
drogach publicznych. W Zarzadzeniu nr 197.2015 z dnia 14 kwietnia 2015 r. Prezydent Miasta Cz¢stochowy
zmienit wysokos¢ stawek optat za udostepnianie kanatow technologicznych, gdzie m.in. ponad trzykrotnie
podwyzszono optaty za udostepnienie kanatu technologicznego do poziomu 96,04 gr/1mb, za dzierzawe kanatu
technologicznego o dlugosci ponizej 100mb optata wynosi jak za 100mb, oraz zwolniono z optat za
udostgpnienie kanatu technologicznego Gming Czg¢stochowa oraz jej jednostki organizacyjne, co jest razagcym
naruszeniem postanowien zawartych w art. 39 ust. 71 7f.

Dodatkowo udostepnianie kanaléw technologicznych w drodze umowy dzierzawy lub umowy najmu
generowato dochody na inwestycjach drogowych, co w przypadku wspoétfinansowania ze §rodkéw unijnych
powodowato uznanie kosztow zwigzanych z budowa kanatow technologicznych za niekwalifikowalne.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Przedstawione w pkt 1 problemy rozwiazuje nowelizacja ustawy o drogach publicznych przewidziana
w projekcie ustawy 0 zmianie ustawy 0 wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych, oraz niektorych
innych ustaw.

Biorgc pod uwage konieczno$¢ zachowania maksymalnej transparentnosci z jednej strony oraz
mozliwo$¢ obnizania oplat za udostgpnianie kanatu ponizej poziomu kosztow budowy i utrzymania kanatu z
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drugiej, stwierdzi¢ nalezy, iz zaistniata potrzeba udostgpniania odpowiednio kanaléw lub ich czegsci w trybie
decyzji administracyjnej, co przewiduje nowelizowana ustawa o drogach publicznych. W nowelizowanegj

ustawie zmieniono art. 39 w zakresie kanatéw technologicznych.

Projektowane rozporzadzenie reguluje wysokos¢ stawek optat, jakg beda mogli pobiera¢ zarzadcy drog
za udostepnienie kanatu technologicznego, w zaleznosci od rodzaju kanatu oraz jego pojemnosci, a takze
okresla obligatoryjne elementy wniosku o udostepnienie kanatu technologicznego 1 zataczniki do wniosku

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Brak danych.
4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt
Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
zarzadcy drog publicznych | 2 809 ogolne Obligatoryjne stosowanie stawek za

udostgpnienia kanatow technologicznych.
podmioty realizujgce - Brak danych Fakultatywnos$¢ stosowania — w
inwestycje w zakresie zaleznosci o zapotrzebowania na kanaty
infrastruktury technologiczne.
telekomunikacyjnej
podmioty realizujace - Brak danych Fakultatywnos$¢ stosowania — w
inwestycje inne niz zalezno$ci o zapotrzebowania na kanaty
wskazane powyzej, do technologiczne.
ktérych doprowadzana
bedzie infrastruktura
telekomunikacyjna
Przedsigbiorcy - Brak danych Fakultatywno$¢ stosowania —w
telekomunikacyjni zaleznosci o zapotrzebowania na kanaty
technologiczne.

wilasciciele i - Brak danych Przyspieszenie realizacji inwestycji
wspotwlasciciele telekomunikacyjnych i wzrost penetracji
infrastruktury ustugami szerokopasmowymi.
telekomunikacyjnej oraz
budynkéw, do ktérych
doprowadzana jest
infrastruktura
telekomunikacyjna
uzytkownicy koncowi, tj. - Brak danych Wzrost penetracji ustugami

osoby fizyczne, prawne, jak
réwniez jednostki
nieposiadajgce osobowosci
prawnej, ktorym ustawa
przyznaje zdolnos¢ prawna,
korzystajace lub majace
zamiar korzystania z uslug
telekomunikacyjnych

szerokopasmowymi.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia bedzie podlega¢ konsultacjom.
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6. Wplyw na sektor finansé6w publicznych

(ceny stale z ... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [mln zt]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Lg}cznie

(0-10)

Dochody ogolem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogéltem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogotem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zrodia finansowania

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych
do obliczen zatozen

Ze wzgledu na brak wczedniej unormowanych rozwigzan przewidzianych w
przedmiotowym rozporzadzeniu nie mozna oszacowa¢ skutkow finansowych jego
wdrozenia.

Zaproponowana regulacje nie spowoduje wzrostu wydatkow budzetu panstwa i
jednostek samorzadu terytorialnego. Jasne okreslenie wysokosci stawek oplat za
udostgpnienie kanatéw technologicznych wplynie na zwigkszenie zainteresowania
wybudowanymi juz kanatami technologicznymi oraz na zwigkszenie zglaszania
zapotrzebowania na kanaty technologiczne przy planowanych inwestycjach drogowych.
Z uwagi na to, ze inwestycje w telekomunikacje przektadajg si¢ na znaczny wzrost
produkcji i zatrudnienia, eliminowanie barier zwigzanych z realizacjg tych inwestycji
moze w efekcie spowodowa¢ zwigkszenie dochodow publicznych (np. wplywy z
podatkéw, efekt popytowy 1 podazowy inwestycji).

Efekt popytowy jest skutkiem zwigkszonego zapotrzebowania na dobra inwestycyjne

1 wystepuje w roku realizacji inwestycji. Wzrost popytu na inwestycje ze strony
przedsigbiorcow telekomunikacyjnych powoduje zwigkszenie produkcji przez
krajowych producentow doébr inwestycyjnych, co skutkuje wyzszymi podatkami

odprowadzanymi przez te przedsigbiorstwa.
Na obecnym etapie procesu legislacyjnego trudno jest jednak oszacowac, jaki bedzie

efekt wymierny wprowadzonych zmian. Bedzie to mozliwe dopiero w dluzszej
perspektywie czasowej.
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7. Wplyw na konkurencyjnosé¢ gospodarki
przedsiebiorcow oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe

i przedsi¢biorczos¢,

w tym na funkcjonowanie

wskazanie

informacje, w tym
zrodet
danych 1 przyjetych

gospodarki
stworzenie

i

przedsigbiorczosc.

uwarunkowan

telekomunikacyjnej.

Zasadniczym celem omawianej
zapewniajacych  szybki  rozwdj

Skutki
Czas w latach od wejscia w zycie 0 1 2 3 5 10 Lacznie
zmian (0-10)
W ujeciu duze
pienieznym przedsigbiorstwa
(wmln z4, sektor mikro-,
ceny state matych i $rednich
z...1) przedsigbiorstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe
W ujeciu duze
niepieni¢znym | przedsigbiorstwa
sektor mikro-,
matych i §rednich
przedsigbiorstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe
Niemierzalne
Dodatkowe Wprowadzenie zaproponowanej zmiany pozytywnie wplynie na konkurencyjno$é

regulacji  jest
infrastruktury

do obliczen zalozen

Zaproponowane rozwigzania ulatwig i przyspiesza budowe nowoczesnej infrastruktury
telekomunikacyjnej oraz stworza dodatkowe mozliwosci do wzrostu konkurencji na
rynku telekomunikacyjnym, przede wszystkim w zakresie infrastruktury, ale rowniez i
ustug  telekomunikacyjnych. =~ W  wyniku  poprawy dostgpu do  ustug
telekomunikacyjnych przyjete rozwigzania stworza rowniez mozliwosci rozwojowe w
poszczegbdlnych regionach kraju przez pobudzenie dziatalno$ci gospodarcze;.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

nie dotyczy

Wprowadzane s3 obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoly w odwrdcone;j

tabeli zgodnosci).

[ ]tak
[ ] nie
[] nie dotyczy

[ ] zmniejszenie liczby dokumentow
[_] zmniejszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne:

[] zwickszenie liczby dokumentow
[ ] zwiekszenie liczby procedur
[ ] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy

[ ]inne:
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Wprowadzane obcigzenia s przystosowane do ich | [ ] tak
elektronizacji. [ ] nie
[ ] nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Proponowana zmiana nie wptynie w sposob istotny na rynek pracy. Nie ma wigkszego znaczenia zaréwno dla
tworzenia nowych (staltych) miejsc pracy, jak réwniez nie bedzie prowadzi¢ do utraty istniejacych juz miejsc
pracy. Niemniej jednak z uwagi na to, ze inwestycje w telekomunikacje przektadajg si¢ na znaczny wzrost
produkcji i zatrudnienia, nie mozna wykluczy¢, ze usprawnienie procesu inwestycyjnego w zakresie
telekomunikacji przyczyni si¢ do powstania nowych miejsc pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [ ] demografia DX informatyzacja
X sytuacja i rozwéj regionalny [ ] mienie panstwowe [ ] zdrowie
[ ]inne:

Sytuacja i rozwdj regionalnych — Proponowane zmiany przyczynig si¢ do rozwoju
infrastruktury szerokopasmowej w kraju. Posrednio wplyna na bardziej efektywne
gospodarowania $srodkami publicznych w ramach PO PC, co przyczyni si¢ do likwidacji

Omoéwienie wptywu | hiatych plam” — obszaréw zagrozonych wykluczeniem cyfrowym.

Zwigkszenie pokrycia kraju infrastrukturg szerokopasmowa wptynie pozytywnie na
dostepnos$¢ 1 korzystanie z e-ustug.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wykonanie przepisow rozporzadzenia zalezne bedzie od zapotrzebowania na udostepnienie kanaléw
technologicznych.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Nie przewiduje si¢ przeprowadzenia ewaluacji projektu.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

1) Algorytm do ustalania wysokos$ci jednolitych stawek optat za udostepnienie kanatow technologicznych,
bazujacych na kosztach budowy i utrzymania kanatow technologicznych wraz z zatacznikiem.

02/50rch
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Algorytm do ustalania wysokosci jednolitych stawek optat
za udostepnienie kanatéw technologicznych,
bazujacych na kosztach budowy i utrzymania

kanatow technologicznych

Czes¢ opisowa

Finansowane ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ra-
mach Projektu systemowego — dziatania na rzecz rozwoju szerokopasmowego do-
stepu do Internetu oraz z budZetu paristwa.

Wykonawcy:

Jacek Taraska
Jacek Ziebura

Numer postepowania nadany przez Zamawiajgcego: 1/MAC/UW-UR/14

Krakéw, wrzesie 2014
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Wstep

Przepisy prawa zawierajg generalne wytyczne dotyczace optat za wykorzysta-
nie kanaléw, optaty te majg by¢ ustalane na poziomie kosztéw budowy i utrzy-
mania kanatu. Nie zostaly zdefiniowane szczegdétowe wytyczne zawierajgce
zasady wyliczania optat.

W zwigzku z konieczno$cig uregulowania powyzszej kwestii w niniejszym
opracowaniu przedstawiono:

a) opis algorytmu do ustalania wysokos$ci jednolitych stawek optat za udostep-
nienie kanatow technologicznych, bazujacych na kosztach budowy i utrzymania
kanatow technologicznych,

b) zatacznik edytowalny (excel), w ktorym na podstawie zebranych danych
historycznych dotyczacych kosztow budowy kanatéw technologicznych w dro-
gach krajowych 1 samorzagdowych (wojewoddzkich, powiatowych i gminnych)
wyliczono propozycje jednolitych stawek optat za udostgpnianie kanatow tech-
nologicznych.

Algorytm opracowano na podstawie metodyki obliczania optat za wykorzysta-
nie kanatéw technologicznych przedstawionej w pkt 4.3 Ustalenia stawek optat
za wykorzystanie kanatlow technologicznych oraz 4.4 Dobre praktyki obliczania
optat Poradnika ,,Budowa infrastruktury telekomunikacyjnej w pasie drogo-

wym”

W analizie i algorytmie zatoZono, ze stawki maja by¢ zré6znicowane ze wzgledu
na rodzaj i przedmiot udostepnianego kanatu. Algorytm obejmuje trzy rodzaje
rur przeznaczonych do budowy kanatow technologicznych zgodnie z Rozpo-
rzgdzenia Ministra Administracji 1 Cyfryzacji w sprawie warunkow technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ kanaty technologiczne1 1 przewiduje nastgpu-
jace sposoby udostepnienia rur:

! Planowane opublikowanie Rozporzadzenia sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ kanaty technologiczne w Dzienniku Ustaw do konca 2014r.

3



a) RO — rura ostonowa o $rednicy zewnetrznej od 110 do 160 mm. Mozli-
wos$¢ udostepnienia kanatu proporcjonalnie do zajetosci kanatu

b) RS - rura $wiattowodowa o $rednicy od 40 do 50 mm. Mozliwos¢ udo-
stepnienia calego otworu rury.

c) WMR - Wiazki mikrorur, zbudowane z prefabrykowanych mikrorur.
Mozliwo$¢ udostepnienia catego otworu mikrorury.

Wyliczenia oparto na danych historycznych, pozyskanych od zarzadcow drog
publicznych, oraz uwzgledniono, ze:

a) optaty majg by¢ ustalane na poziomie kosztow budowy i utrzymania ka-
natu
b) wysokos¢ optat nie moze zaktdcaé rozwoju rownoprawnej i skutecznej
konkurencji, co oznacza:
e uksztattowanie wysokosci optat na poziomie rynkowym;
e nieblokowanie ani nieutrudnianie inwestycji telekomunikacyj-
nych w sektorze prywatnym;
e rowne traktowanie przedsigbiorcow telekomunikacyjnych,
W szczegllnosci przez oferowanie jednakowych warunkow
(wtym takze, co do wysokosci izasad ksztaltowania optat)
W porownywalnych okoliczno$ciach;
c) zasady ksztaltowania, jak i wysokos$¢ optat musza by¢ jawne;

W ponizszych punktach przedstawiono opis metodologii wyliczania stawek
optat za udostepnianie kanatu technologicznego.



1 Zasady ustalania jednolitych stawek oplat za udo-

stepnianie kanalow technologicznych
Przy przygotowaniu modelu wyceny kosztow, bedacych podstawa wyliczenia
stawki optat za planowane do zaoferowania ustugi udostepnienia kanatow tech-
nologicznych, w pierwszej kolejnosci konieczne jest wyodrebnienie ponoszo-
nych przez wilasciciela kosztow cyklicznych — odnoszacych si¢ do czynnosci
ciggtego §wiadczenia ustugi udostepnienia kanatu.

W ponizszej tabeli dokonano podziatu ww. kosztow wraz z propozycja sposobu
ich odzyskiwania.

Tabela 1
Grupa | Rodzaj kosztow Sposob
kosztow odzyskiwania
Koszty koszty kapitatowe (tj. amortyzacja biezaca, koszt kapitatu) Optata roczna
cykliczne  $rodkéw trwatych wehodzacych w sktad infrastruktury

telekomunikacyjnej

koszty operacyjne zwigzane z utrzymaniem sieci
telekomunikacyjnej

pozostate koszty kapitalowe (tj. amortyzacja biezaca, koszt
kapitatu) aktywow posrednio wykorzystywanych przy
$wiadczeniu ustug dzierzawy taczy telekomunikacyjnych

Podziat kosztow

W nastgpnym etapie nalezy dokona¢ kalkulacji bezposrednich kosztow inwe-
stycyjnych kanatu technologicznego — $redniego kosztu $rodka trwatego (na
podstawie danych historycznych pozyskanych od zarzadcow drog publicznych)
dla wielkosci normatywnej rownej 1 km otworu w podziale na poszczegdlne
Srednice otworow.

W etapie kolejnym konieczne jest okreslenie wysokosci kosztow operacyjnych
koniecznych do ponoszenia w trakcie eksploatacji kanatow technologicznych.

W przedmiotowym opracowaniu przyjeto metode wskaznikowa, w oparciu o
wskazniki wskazane w rozdziale 7 niniejszego opracowania.




2 Zasady naliczania oplat za dzierzawe czeSci otworow

kanalu technologicznego
Ze wzgledu na mozliwos¢ dzierzawy czgsci otwordw kanatlu, nalezy opisac
zasady obliczania optat tak, aby ich suma pokryta cene dzierzawy calego otwo-
ru. Roczna cena dzierzawy l1km catego otworu nazwana zostanie stawka optlaty

podstawowej i oznaczona jako O, .

Zatem stawka roczna optaty za dzierzawe takiego odcinka wyniesie:

0,=0,
W przypadku dzierzawy czg$ci otworu kanatlu stawka optaty zalezna bedzie od
przekroju instalacji (rury, mikrorury lub kabla), przy czym nalezy okresli¢ mak-
symalne mozliwe wypelnienie danego otworu tak, aby suma optat z instalacji
wszystkich kabli sktadajacych si¢ na maksymalne wypelnienie otworu pokryta
optate podstawowa, co mozna opisa¢ wzorem:

ZOi<Op

gdzie

Oi. roczna optata normatywna (za 1km) za instalacje'

O

P - roczna optata podstawowa za dany otwor kanatu,
N - liczba wszystkich instalacji (kabli) w otworze.

Wspodtczynnik maksymalnego wypelnienia rury kanatu technologicznego
w

max npalezy wyznaczy¢ i przyja¢ w celu obliczenia rzeczywistych optat dla
poczatkowego okresu dzierzawy wolnych otworow. Wyznaczenie maksymal-
nego wspotczynnika zajetosci kanatu technologicznego ma na celu:

e wprowadzenie nizszych (proporcjonalnych do zajgtosci) stawek optat
dla pierwszych instalacji,

e okreslenie technologicznej granicy maksymalnego wypetnienia otworu,
przy ktorym mozliwe jest jeszcze prowadzenie prac konserwacyjnych
lub instalacyjnych.



W ogolnym przypadku wzor na roczng normatywng optate czeSciowa dla insta-
lacji bedzie wygladal nastgpujaco:

Oi:Op*Wi

W

gdzie ' i to wspotczynnik wypelnienia otworu kanatu przez instalacje ' .

Dla pierwszego okresu, gdy wypekienie otworu kanatu przez wszystkie insta-
lacje jest mniejsze od W e ,Wspotczynnik Wi jest okre$lony wzorem:
W, d

D W nax dla otworow o przekrojach 110mm i wigkszych,

W .=

N[

dla otwordw o przekrojach 40 mm?,

a pozniej moze by¢ okreslony wzorem:

d;

i~ n
2.4,

=1

gdzie

d

i - przekréj zewnetrzny instalacji'

D. przekrd) wewnetrzny otworu.

Powyzsze wzory obowiazujg dla wszystkich przekrojow kanatu technologicznego.

? Zalozono, ze do rurociagdéw mozna zainstalowaé maksymalnie 2 kable i oplata za pierwsza
instalacje wynosi 50% oplaty podstawowe;j. Dla drugiej oplaty przeliczane sa proporcjonalnie
do przekrojow kabli.



3 Maksymalne wypekienia otworu kanalu technolo-
gicznego

W celu zapewnienia mozliwosci konserwacji oraz instalacji kolejnych obiektow
W czesciowo zajetych otworach kanaléw technologicznych konieczne jest za-
chowanie odpowiedniej przestrzeni na te prace. W tym celu kalkulacja optat nie
moze opiera¢ si¢ tylko nastosunku przekrojow instalowanego kabla
I catkowitego przekroju wewngtrznego danego otworu. Nalezy zatem okreslié,
jaka maksymalng przestrzen moga zaja¢ wszystkie instalacje (kable, rury, mi-
krorury) w otworze o danym przekroju i na tej podstawie obliczy¢ odpowiedni
wspotczynnik korekcyjny. Oznacza on doktadnie to, za jaka cze$¢ catkowitego

przekroju obowigzuje catkowita optata podstawowa. W max dotyczy tylko
I wylacznie otworow rur o przekrojach 110 mm i wigkszych.

Dla wyznaczenia pierwszego wspotczynnika proponuje si¢ przyjaé zasadg,
ze maksymalne wypetnienie otworu o przekroju 110 mm nie moze przekroczy¢
4 przekrojow rury o przekroju zewne¢trznym 32mm. Takie zalozenia wyznacza
wspotczynnik na poziomie 45%:

W_ =045

1 oznacza, ze w przypadku gdy wszystkie instalacje zajma 45% przekroju
wewnetrznego otworu, to suma optat bedzie rowna oplacie podstawowej za catly
otwor. Jesli zatem zostanie dopuszczona instalacja kolejnego obiektu,
konieczne jest zastosowanie wzoru:

d;

n

d;

=1

ktéry od tej pory dzieli optaty proporcjonalnie do zajgtosci. W przeciwnym
wypadku suma naliczonych oplat przekroczylaby wysoko$¢ optaty
podstawowej za caty otwor.

4 Zasady ustalania stawek oplat za mikrokanalizacje

Mikrokanalizacja stuzy do instalacji mikrokabli. Zaktada si¢ mozliwos¢ dzier-
zawy tylko 1 wylacznie catych otwordéw. Dla kazdego otworu nalezy, zatem
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wyznaczy¢ normatywng (1km) stawke optaty podstawowej Poniewaz obecnie
nie da si¢ przewidzie¢ wszystkich mozliwych uktadow mikrorur w wigzkach
instalowanych w kanatach technologicznych, proponuje si¢ przyjecie ogélnej
zasady opisanej wzorem:

0, =0, * M,

I n

2 M,

=1

gdzie

i - przekr6j wewnetrzny mikrorury ' |
N - liczba wszystkich mikrorur w otworze pierwotnym.

W przypadku, gdy wszystkie mikrorury majg ten sam przekroj, wzor upraszcza
si¢ do postaci:

5 Zasady naliczania stawek optat koncowych

W powyzszych rozdziatach przedstawiono sposob obliczania optat normatyw-
nych (tj. odcinkow o dtugosci 1km) dla poszczegoélnych sktadnikow infrastruk-
tury. W rzeczywistosci dzierzawie beda podlegaly odcinki o r6znych dlugo-
$ciach, wynikajacych z potrzeb klientow. Dtugos¢ dzierzawionej infrastruktury
powinna by¢ ustalona na podstawie dokumentacji powykonawczej danej inwe-
stycji (budowa rurociggu, budowa linii $wiattowodowej, budowa mikrokanali-
zacji). Optata koncowa za udostepniony odcinek infrastruktury kanatow techno-
logicznych wyniesie zatem:

- dla otworéw i mikrokanalizaciji,
= %
O=0, *L
gdzie
|_ - dlugos$¢ dzierzawionego odcinka infrastruktury w km.
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6 Wyznaczanie Sredniego kosztu budowy kanalu tech-

nologicznego
W celu okreslenia $redniego kosztu budowy udostepnianej dla potencjalnych
odbiorcow infrastruktury, nalezy dokona¢ analizy kosztow historycznych wy-
konanych kanaléw technologicznych lub oprze¢ analiz¢ o wartosci podane
w kosztorysach budowy kanatu technologicznego.

W kosztach tych powinny by¢ uwzglednione bezposrednie koszty inwestycyjne.
Koszty te jednak powinny obejmowac tylko cze$¢ dotyczaca budowy kanatlu
technologicznego, wydzielong z calosci inwestycji budowy lub przebudowy
drogi.

Dla powyzszych kategorii kosztowych dotyczacych $rodkow trwatych nalezy
zdefiniowac:

e Koszt inwestycji — okreslajacy biezacy koszt wszystkich elementow in-
westycji zaangazowanych w realizacje ustugi,

e okres amortyzacji — ksiggowy okres amortyzacji wszystkich elementéw
inwestycji zaangazowanych w realizacje ustugi.

Koszt $rodka trwatego nalezy podzieli¢ proporcjonalnie do dtugosci odcinkow
i ilosci poszczegdlnych przekrojow rur. Koszty nalezy zsumowac osobno dla
kazdego przekroju inastepnie podzieli¢ przez dlugo$¢ danego ciggu. W ten
sposob zostanie wyliczony $redni koszt budowy 1 km kazdego przekroju rury.

7 Wyznaczenie wysokosci ponoszonych kosztow opera-
cyjnych

W okresie, gdy ustugi beda udostepnione operatorom, Zarzadzajacy bedzie mu-

sial ponosi¢ koszty eksploatacyjne, gwarantujace prawidlowe funkcjonowanie

udostepnionego kanatu technologicznego.

Zakres prac zwigzanych z utrzymaniem infrastruktury podzieli¢ mozna na:

a) prace planowane,
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b) prace dorazne.

Do prac planowanych zalicza si¢ prace remontowo-konserwacyjne, umozliwia-
jace odtworzenie pierwotnego stanu infrastruktury. W zakres prac doraznych
zaliczy¢ nalezy wszystkie koszty zwigzane z realizacja napraw awaryjnych.

Przy wyznaczeniu bezposrednich kosztow operacyjnych mozna takze
zastosowa¢ forme narzutow wzgledem kosztow $rodkéw  trwatych
wchodzacych w sktad infrastruktury. W ponizszej tabeli przyktadowo oparto
model si¢ o stawke narzutéw na zakres kosztdéw posrednich ponoszonych
na etapie realizacji inwestycji oraz kosztow posrednich 1 bezposrednich
ponoszonych na etapie eksploatacji.

Tabela 2
Lp Kategoria kosztowa Jednostka Wielko$¢ narzutu
1 Direct OPEX % 8,00
2 Indirect CAPEX % 4,7
3 | Indirect OPEX % 3,5

Przyktadowe narzuty wzgledem srodkow trwatych

8 Ustalenie stawek optat za udostepnienie kanatu tech-

nologicznego
Zgodnie z opisanym na wstepnie niniejszego opracowania modelem ekono-
micznym oraz opisanymi we wczesniejszych rozdziatach parametrami nakla-
dow, oraz kosztami operacyjnymi, przeprowadzono wyliczenia kosztow abo-
namentu dla wszystkich z zaplanowanych do udostepnienia kategorii ushug.

Wyliczenia kosztow rocznych dokonane zostaty w oparciu 0 nastgpujacy wzor:

OM=KC

gdzie

11



M - koszt roczny,

C - Koszty catkowite.

W celu wyliczenia kosztéw catosciowych w pierwszej kolejnosci zostata prze-
prowadzona kalkulacja zannualizowanych kosztow rozumiana, jako ,,wyzna-
czenia rocznego kosztu srodka trwalego™.

Wyliczenia te zostaly wykonane w oparciu o:

e Kkoszt rocznej amortyzaciji,
e oraz koszt kapitatu.

Z zatozenia, warto$¢ rocznego kosztu aktywa jest identyczna dla kazdego roku
jego eksploatacji. Zgodnie z metodg ,,Annuity” annualizacji kosztow dokonuje
si¢ wg ponizszej wzoru:

WACC
K,=GRCx*
1
(1+ WACC)'

gdzie

GRC _ warto$¢ odtworzeniowa brutto $rodka trwalego,
WACC _ ¢redni wazony koszt kapitatu,
T

- okres amortyzacji srodka trwatego.

Wskaznik WACC okres$la oczekiwang warto$§¢ zwrotu z inwestycji i jest on
wyrazony w procentach. Ze wzgledu na fakt, iz Zarzadzajacym jest jednostka
samorzadu terytorialnego, w niniejszej analizie przyj¢to powyzszy wskaznik
na poziomie kosztu obstugi kredytu inwestycyjnego.

Biorac pod uwage oferty rynkowe kredytow bankowych udzielanych jednost-
kom samorzadu terytorialnego, mozna przyja¢ koszty obslugi kredytu
na poziomie 1 miesigcznej stawki WIBOR + 3 punkty procentowe w skali roku.

Zaznaczy¢ nalezy, iz wskaznik ten nie jest staly, a jego wysoko$¢ zalezna jest
od biezacego kosztu obstugi kredytow.

Zaznaczy¢ nalezy, iz Kkoszty wyznaczone w metodzie annualizacji
sg odzwierciedleniem wytgcznie bezposrednich kosztoéw inwestycyjnych (direct
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CAPEX). W celu wyliczenia wszystkich ponoszonych przez operatora kosztow
koniecznym jest uwzglednienie rowniez:

e Dbezposrednich kosztow operacyjnych (direct OPEX),
e posrednich kosztow kapitatowych (indirect CAPEX),
e posrednich kosztéw operacyjnych (indirect OPEX).

W nastepnym etapie dodano do zannualizowanych kosztow narzuty dotyczace
kosztéw operacyjnych.

Do zannualizowanych kosztow dodano, wymienione w rozdziale 4.4.8, narzuty
na wynagrodzenia wg ponizszego wzoru:

Ke= Kax (1+ N+ N+ N,)
gdzie

C - koszt calkowity,

a - koszt zannualizowany,

Z

1 - narzuty zwigzane z kosztami (direct OPEX),

Z

2 - narzuty zwigzane z kosztami (indirect CAPEX),

Z

3 - narzuty zwigzane z kosztami (indirect OPEX),

Na podstawie obliczonych dla kazdej z kategorii oferowanych otworéw kana-
tow technologicznych rocznych kosztow catkowitych, nalezy dokona¢ ustalenia
kosztow miesigcznych. Wyniki analiz powinny zosta¢ przedstawione w ogdlnie
dostepnych taryfikatorach udost¢pniania kanatéw technologicznych.

Podsumowujac, na podstawiec powyzszego modelu przygotowano zamiesz-
czony w rozdziale 9 taryfikator stawek optat za udostgpnienie kanatéw tech-
nologicznych. Model oparty jest na cenach $rednich, co powoduje statg stawke
optat w taryfikatorze dla istniejacych i projektowanych odcinkéw kanalow.
stawki optat w modelu sa ustalane na poziomie kosztow budowy i utrzymania
kanatu (art. 39 ust. 7f ustawy o drogach publicznych). Przedstawienie taryfika-
tora jest podstawg mozliwosci efektywnej budowy kanaléw technologicznych
I zachowania przejrzystych stawek optat dla klientow.
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9 Taryfikator oplat

Na podstawie udostepnionych danych historycznych, otrzymanych z jednostek
ktore wybudowatly i udostepniaja kanaty technologiczne przygotowany zostat

ponizszy taryfikator.

W zatozeniach przyjeto, iz taryfikator zawierat bedzie 3 pozycje optaty pod-

stawowej dla rur:

1. RS - HDPE 40
2. RO - HDPE 110

3. WMR - Mikrorura 12/10

Tabela 3
érednica Opfata roczna za
1km kanatu | Optata roczna za
wewnetrz- .
Lp na technologiczne- | 1m kanatu tech-
Koszt go nologicznego
1. | HDPE 40 32,6 4 099,71 zt 4,10 zt
2. | HDPE 110 103,6 4 796,46 zt 4,80 zt
Mikrorura 12/10 ( 1/7 wigzki
3. | 7x12/10) 10 806,36 zt 0,81 zt

Stawki optat podstawowych

Stawki dla pozostatych rodzajow rur oraz mikrorur zostaly wyliczone na pod-
stawie proporcji wewngtrznej $rednicy danej rury, mikrorury w stosunku we-
wnetrznej Srednicy rury podstawowej, tj.

1. W przypadku rurociggoéw HDPE obejmujacych rury HDPE fi 32, 50
w stosunku do ceny podstawowej liczonej dla rury fi 40.

2. W przypadku kanalizacji teletechnicznej obejmujacej rury 140 oraz
160 w stosunku do ceny podstawowej rury fi 110

3. W przypadku mikrorur w stosunki do ceny podstawowej mikrorury

12/10
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Tabela 4

Rodzai Srednica Optatarocznaza | Opfataroczna za
odzaj rur wewnetrzna 1km kanatu 1m kanatu techno-

Lp. technologicznego logicznego

1. |HDPE32/2,9 26,2 3 294,86 zt 3,29 7t

2. | HDPE 50/3,8 42,4 5332,14 zt 5,33 zt

Stawki przyktadowych optat podstawowych dla typoszeregu RS

Tabela 5
Rodzai Srednica Optatarocznaza | Opfata roczna za
odzajrur wewnetrzna 1km kanatu 1m kanatu techno-
Lp. technologicznego logicznego
1. | HDPE 125 115,4 5342,78 zt 5,34 zt
2. | HDPE 140 129,2 5 981,69 zt 5,98 7t
3. |HDPE 160 147,6 6 833,57 zt 6,83 zt
Stawki przyktadowych optat podstawowych dla typoszeregu RO
Tabela 6
Rodzai mik Srednica Optatarocznaza | Opfata roczna za
kel flullatiel wewnetrzna 1km kanatu 1m kanatu techno-
Lp. technologicznego logicznego
1. | Mikrorura 7/3,5 3,5 282,23 zt 0,28 zt
2. | Mikrorura 10/6 6 483,82 7t 0,48 zt
3. | Mikrorura 14/10 10 806,36 zt 0,81 zt
4. | Mikrorura 16/12 12 967,63 zt 0,97 zt

Stawki przyktadowych optat podstawowych dla typoszeregu WMR
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W przypadku dzierzawy rur o $rednicy 110-160 dopuszczalna jest dzierzawa
tylko czesci kanatu technologicznego, oplate roczng oblicza si¢ poprzez iloczyn
stawki optaty podstawowej rocznej, procent zajetosci rury oraz dtugosci odcin-
ka dzierzawionego kanatu technologicznego. W optacie uwzglednia si¢ mak-
symalne wypetienie otworu opisane w rozdziale 3.

Tabela 6
Srednica
Reckel el Srednica | podsta- Maksy- | Optata rocz’n? Optata rOCfn.a
o elementu ze- wowa malne za 1km czesci | za 1m czesci
Lp 8 wnetrzna | rury HDPE | wypetnie- | kanatu tech- | kanatu tech-
110/3,2 nie rury | nologicznego | nologicznego
1. | Kabel 10mm 10 103,6 0,45 1 028,84 zt 1,03 zt
2. | Kabel 16mm 16 103,6 0,45 1 646,15 zt 1,65 zt
3. | Rura32mm 32 103,6 0,45 3292,29 zt 3,29 zt
Wiazka mikrorur 7x
4. |12/10 40 103,6 0,45 4115,37 zt 4,12 zt

Przyktadowe stawki optat dla czesciowego wykorzystania rury RO 110/3,2
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10 Przykladowe stawki oplat funkcjonujacych na rynku

W niniejszym punkcie przedstawiono wystepujace na rynku stawki optat dla
poroéwnanie z wynikami opracowanego algorytmu.

Urzad Miasta Cze;stochowa3

Stawka mie-
siecznazal | Stawkaroczna
Lp Umieszczane medium mb zalmb
kabel lub ostona, max fi 16mm 0,098 zt 1,18 zt
ostona, max fi 32mm 0,197 zt 2,36 zt
ostona, max fi 40mm 0,295 zt 3,54 zt
Urzad Miasta Wroclawia®
Stawka | Stawka| Stawka| Stawka| Stawka
Stawka| zamb| zamb| zamb| zamb| zamb
za mb | kabla w | kabla w | kabla w | kabla w | kabla w
catej rurze rurze rurze rurze rurze
ruru lub | Sredni-| Sredni-| sredni-| sredni-| S$redni-
L Ok | mikro- cado cado cado cado cado
p | Rodzaj kanatu res rury| 30mm| 25mm| 20mm| 15mm| 10mm
Kanalizacja kablo-
1| wa otwor fi 140 rok -
Kanalizacja kablo- 9,48zt | 6,60zt | 4,32zt | 2,40z | 1,08 zt
2 | wa otwor fi 110 rok -
Kanalizacja kablo-
3 | wa otwor fi 40 rok |4,56zt |4,56zt |4,56zt |3,84zt |2,16zt |0,96 zt
Kanalizacja kablo-
4 | wa otwor fi 32 rok | 2,88 zt -12,88zt 2,88zt |2,16zt |0,96 zt
Kanalizacja kablo-
5 | wa otwor fi 10 rok | 1,44 zt - - - - -

Orange Polska®

® Zarzadzenie nr 1614/13 Prezydenta Miasta Czestochowy z dnia 29 lipca 2013r.

44 Zarzadzenie nr 7376/13 Prezydenta Wroclawia z dnia 29 kwietnia 2013r.
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Instalacja | Instalacja
kabla o kabla o |Instalacja
srednicy | Srednicy rury
Lp |Rodzaj kanatu Okres 10mm 16mm 32mm
Kanalizacja kablowa otwér fi 110 | miesigc 1,56 zt 2,40 zt 5,28 zt

11 Technologia budowy kanalow uwzgledniona w algo-

rytmie

Warunki techniczne, jakie musza spelia¢ kanaly technologiczne, zostaty
przedstawione w projekcie Rozporzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ kanaty techno-
IogiczneG. W rozporzadzeniu w czternastu paragrafach przedstawiono niezbed-
ne definicje, zasady budowy kanaléw technologicznych, zasady umieszczania i
eksploatacji oraz zasady stosowania rozporzadzenia. Dodatkowo, w zalgczni-
kach do rozporzadzenia przedstawiono:

e W zalgczniku 1 - szczegdétowe wymagania dla projektowania i budowy
kanatow, wymagania dla elementéw 1 materiatow, z ktérych moga by¢
wykonane kanaty technologiczne, zasady sytuowania i budowy kana-
tow. Przedstawiono takze profile kanaléw technologicznych 1 ich po-
jemnos¢. Kanaly przedstawiono w podziale na uliczne, przepustowe.

e W zalaczniku 2 - wykaz norm powolanych do budowy kanaléw techno-
logicznych.

Kanaty technologiczne w pasie drogi powinny umozliwi¢ instalacj¢ kabli dla
potrzeb administracji samorzadowej, kilku operatorow telekomunikacyjnych
oraz umieszczenie kabli elektroenergetycznych. Profil kanatu powinny by¢ do-
stosowane do obecnego i przysztego zapotrzebowania terenu na ustugi szeroko-
pasmowe. Projekt rozporzadzenia wskazuje dwa podstawowe profile kanatu
technologicznego oraz profil minimalny. Profile kanaléw technologicznych
mogg si¢ sktada¢ z nastepujacych rur wykonanych z materiatu HDPE.

> Oferta dostepu do kanalizacji kablowej ROI
® Planowane opublikowanie Rozporzadzenia sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ kanaty technologiczne w Dzienniku Ustaw do konca 2014r.
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RO — rura ostonowa o $rednicy zewnetrznej od 110 do 160 mm. Grubosé
scianki dostosowana powinna by¢ z parametrem sztywno$ci obwodowe;.
Sztywno$¢ obwodowa (SN) co najmniej 8 kN/m? Rura zaproponowana
do umieszczania kabli elektroenergetycznych.

RS — rura $wiattowodowa o $rednicy od 40 do 50 mm i grubosci $cianki
co najmniej 3,7 mm. Rura przeznaczona do instalacji kabli $wiattowodowych
lub wigzek mikrorur.

WMR — Wiazki mikrorur, powinny by¢ zbudowane z prefabrykowanych mi-
krorur cienko$ciennych o $rednicy zewngtrznej od 5,0 do 16,0 mm i grubos$ci
Scianki od 0,75 do 1,0 mm instalowanych w ostonach o $rednicy od 40 mm do
50 mm. Mikrorurki przeznaczone do instalacji mikrokabli §wiattowodowych.
Natomiast w przypadku zastosowania wigzek WMR bezposrednio w ziemi bu-
duje si¢ je z prefabrykowanych mikrorur grubos$ciennych o $rednicy zewnetrz-
nej od 7,0 do 16,0 mm i grubosci $cianki od 1,5 do 2,5 mm.

Profil podstawowy kanatu technologicznego ulicznego sktada si¢ z jednej rury
ostonowej, trzech rur swiattowodowych i jednej wiazki mikrorur.

Rysunek 1
RO
WMR

@0 .
OO

Profil podstawowy kanatu technologicznego ulicznego (KTu)

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie projektu Rozporzgdzenia MAIC w sprawie warun-
kéw technicznych jakim powinny odpowiadac kanaty technologiczne
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Profil podstawowy kanatu technologicznego przepustowego sktada si¢ z dwoch
rur ostonowych, trzech rur swiattowodowych i jednej wigzki mikrorur.

Rysunek 2

RO

WMR

RS

Profil podstawowy kanatu technologicznego przepustowego (KTp)

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie projektu Rozporzgdzenia MAIC w sprawie warun-
kow technicznych jakim powinny odpowiadac kanaty technologiczne

W przypadkach, gdy w poblizu pasa drogowego istnieje kanalizacja kablowa
lub linia $wiattowodowa, posiadajaca wolne zasoby wystarczajace do zaspoko-
jenia potrzeb spotecznych w zakresie dostepu do ushug szerokopasmowych lub
w innych uzasadnionych przypadkach, uwzglgdniajac rodzaj drogi, rodzaj za-
budowy terenu, gesto$¢ zaludnienia oraz plany zagospodarowania przestrzen-
nego na danym obszarze dopuszcza si¢ wykonanie minimalnego profilu kanatu
technologicznego. Profil minimalny kanatu technologicznego ulicznego sktada
si¢ z jednej rury ostonowej, jednej rury swiattowodowej i jednej wigzki mikro-
rur. Profil minimalny kanatu technologicznego przepustowego sktada si¢ z
dwach rur ostonowych, z czego w jednej z nich nalezy zainstalowac przynajm-
niej jedng rure Swiattowodowa i jedng prefabrykowang wigzke mikrorur.
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Rysunek 3

RO
WMR

WMR

@0 .

Profil minimalny kanatu technologicznego ulicznego (KTu) i przepustowego (KTp)

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie projektu Rozporzgdzenia MAIC w sprawie warun-
kow technicznych jakim powinny odpowiadac kanaty technologiczne

Profil kanatlu technologicznego powinien by¢ by¢ dostosowany do rodzaju dro-
gi, rodzaju zabudowy, gestosci zaludnienia oraz zapisow planow zagospodaro-
wania przestrzennego na danym obszarze.

Zalaczniki

Zalqcznik 1 — Algorytm wyznaczania stawek opftat (xls)
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WYLICZENIA ROCZNYCH STAWEK OPLAT PODSTAWOWYCH ZA UDOSTEPIENIE KANALOW TECHNOLOGICZNYCH

Stawki opfat podstawych

P . Optata roczna za Optata
Srednica
¢ 1km kanatu rocznazalm
Lp. Koszt wewngtrznd technologicznego kanatu
1. |HDPE 40 32,6 4 099,71 zt 4,10 zt
2. |HDPE 110 103,6 4 796,46 zt 4,80 zt
3. |Mikrorura 12/10 ( 1/7 wigzki 7x12/10) 10 806,36 zt 0,81 zt
Il. STAWKI OPLAT DLA RUR W PRZEDZIALE 32- 50 ( przyktady)
P . Optata roczna za Optata
. Srednica
Rodzaj rur 1km kanatu roczna za 1m
wewnetrzna .
Lp. technologicznego kanatu
1. |HDPE 32/2,9 26,2 3 294,86 zt 3,29 zt
2. |[HDPE 50/3,8 42,4 5332,14 zt 5,33 zt
lll. STAWKI OPLAT DLA RUR W PRZEDZIALE 125- 160 ( przyktady)
P . Optata roczna za Optata
. Srednica
Rodzaj rur 1km kanatu roczna za 1m
wewnetrzna .
Lp. technologicznego kanatu
1. |HDPE 125 115,4 5342,78 zt 5,34 zt
2. |HDPE 140 129,2 5981,69 zt 5,98 zt
3. |HDPE 160 147,6 6 833,57 zt 6,83 zt

Strona 1




IV. STAWKI OPLAT DLA MIKRORUR ( przykiady)

Stawki opfat podstawych

P . Optata roczna za Opfata
Rodzaj mikrorur e 1km kanatu roczna za 1m
wewnetrzna .
Lp. technologicznego kanatu
1. [Mikrorura 7/3,5 3,5 282,23 zt 0,28 zt
2. |Mikrorura 10/6 6 483,82 zt 0,48 zt
3. [Mikrorura 14/10 10 806,36 zt 0,81 zt
4. [Mikrorura 16/12 12 967,63 zt 0,97 zt
IV. STAWKI OPtAT ZA CZESCIOWE WYKORZYSTANIE RURY
. Srednica Maksymalne | Optata roczna | Optata roczna za 1m
Rodzaj instalownaego elementu SR podstawowa rury | wypetnienie | za 1km czesci czesci kanatu
Lp. zewnetrzena HDPE 110/3,2 rury kanatu technologicznego
1. [Kabel 10mm 10 103,6 0,45 1 028,84 zt 1,03 zt
2. |Kabel 16mm 16 103,6 0,45 1 646,15 zt 1,65 zt
3. [Rura 32mm 32 103,6 0,45 3292,29 7t 3,29 zt
4. |Wigzka mikrorur 7x 12/10 40 103,6 0,45 4115,37 zt 4,12 zt

Strona 2
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