RM-110-156-16
ROZPORZADZENIE

RADY MINISTROW
z dnia 7 grudnia 2016 r.

zmieniajace rozporzadzenie w sprawie zgloszenia zamiaru koncentracji przedsiebiorcéw

Na podstawie art. 94 ust. 6 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
1 konsumentow (Dz. U. z 2015 r. poz. 184, 1618 i 1634 oraz z 2016 r. poz. 1823) zarzadza

si¢, co nastepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie zgloszenia
zamiaru koncentracji przedsigbiorcow (Dz. U. z 2015 r. poz. 80) § 8 otrzymuje brzmienie:

»$ 8. Od wnioskoOw o wszczecie postepowania antymonopolowego w sprawach

koncentracji przed Prezesem Urzedu przedsiebiorca uiszcza optate w wysokosci

15 000 zt od zgloszenia zamiaru koncentracji przedsigbiorcow.”.

§ 2. Do postepowan wszczetych i1 niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie

niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r.

PREZES RADY MINISTROW

BEATA SZYDLO

Sprawdzono pod wzgledem
prawnym i redakcyjnym:

Sekretarz Rady Ministrow
Jolanta Rusiniak

Dyrektor Departamentu Rady Ministréw
Hanka Babinska



UZASADNIENIE

1. Cel i potrzeba wydania aktu

Podstawa do wydania rozporzadzenia Rady Ministrow zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie zgloszenia zamiaru koncentracji przedsigbiorcow jest art. 94 ust. 6 ustawy
z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2015 r.
poz. 184, z p6ézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”. Celem rozporzadzenia jest wylacznie
zmiana wysokosci optat od wnioskéw koncentracyjnych. Potrzeba nowelizacji obecnie
obowigzujacego rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie
zgloszenia zamiaru koncentracji przedsiebiorcow (Dz. U. z 2015 r. poz. 80) wynika
Z koniecznos$ci dostosowania stawek oplaty od wnioskéw koncentracyjnych do kosztow

ponoszonych przez UOKIiK zwigzanych z rozpatrywaniem takich spraw.
2. Stan obecny

Obecnie kwestia wysokosci oplat od wnioskdw o wszczgcie postepowania
antymonopolowego w sprawach koncentracji jest uregulowana w § 8 rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie zgloszenia zamiaru koncentracji

przedsigbiorcow.
3. Réznice miedzy stanem obecnym a projektowanym

Proponowana w § 1 zmiana dotyczy wylacznie wysokosci optat od wnioskow
koncentracyjnych i polega na podwyzszeniu przewidzianej w § 8 obecnie
obowigzujacego rozporzadzenia optaty od wnioskow zgloszenia zamiaru koncentracji
przedsigbiorcow z obecnych 5 tys. zl do 15 tys. zi. Optata ta funkcjonuje na
niezmienionym poziomie od 2007 r. Jest ona stosunkowo niewielka w odniesieniu do
rynkowych stawek obstugi transakcji pobieranych przez renomowane kancelarie
prawnicze (od ok. 20 tys. zt do ponad 100 tys. zt). Ponadto na tle innych krajow Unii
Europejskiej Polska stosuje do$¢ niskie stawki i to nawet w poréwnaniu do najblizszych
sgsiadow (Wegry, Czechy czy Stowacja). Optlaty za rozpatrzenie wniosku W sprawie
koncentracji stosowane w innych Panstwach Cztonkowskich UE przyktadowo
przedstawiajg si¢ nast¢pujaco:

» Czechy (100 tys. koron, tj. okoto 3,7 tys. euro)
» Dania (6,7 tys. euro dla fazy | oraz 0,015% obrotu na terenie Danii w fazie Il —
maksymalnie 200,7 tys. euro)



» Holandia (17,45 tys. euro w fazie 1 i 34,9 tys. euro w fazie 1l)

* Niemcy (do 50 tys. euro w zaleznosci od skomplikowania sprawy, jednak
W wyjatkowych sytuacjach nawet 100 tys. euro)

» Portugalia (od 7,5 tys. euro do 25 tys. euro, przy czym w szczegdlnych
wypadkach moga by¢ one powigkszone)

* Slowacja (5 tys. euro)

*  Wegry (12,8 tys. euro w fazie I i 38 tys. euro w fazie 1)

* Wielka Brytania (od 40 tys. do 160 tys. funtow, w zaleznosci od przychodow

firm).

Szacunkowy koszt dziatalnosci UOKiK w zakresie kontroli koncentracji
wyniost w 2015 r. ok. 2,4 min zt. W kolejnych latach mozna oczekiwa¢ wzrostu
poziomu tego kosztu, w zwigzku z obserwowanym wzrostem liczby dokumentow
i analiz zatgczanych przez strony do wnioskéw koncentracyjnych oraz konieczno$cig
przeprowadzania doglebnych analiz ekonomicznych przy ocenie bardziej
skomplikowanych transakcji. W latach 2011-2015 przychody z tytulu optat od
zgloszenia zamiaru koncentracji wynosily S$redniorocznie ok. 950 tys. zi. Dochod
Z proponowanej optaty w wysokosci 15 tys. zt wynidstby ok. 2,85 min zt (wzrost
0 ok. 1,9 min zt).

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, iz bioragc pod uwage obecnie obowigzujace
progi zwigzane z obowigzkiem zgloszenia koncentracji ksztaltujace si¢ na poziomie
powyzej 1 mld euro na $wiecie lub 50 mln euro na terytorium RP — podwyzszenie
optaty do poziomu 15 tys. zl, nie bgdzie stanowilo bariery dla przedsigbiorcow
w zakresie dokonywania koncentracji. Wysoko$¢ progow ustawowych powoduje
bowiem, iz do zgloszenia zamiaru koncentracji Prezesowi UOKiK zobligowani sg
jedynie przedsigbiorcy, o znacznych obrotach. W wiekszos$ci rozpatrywanych spraw
obroty przedsigbiorcow dokonujacych zgloszenia znacznie przekraczaja wskazane
w ustawie wielkosci obrotu. Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz obowigzek ten cigzy jedynie
na przedsigbiorcach podejmujacych aktywnos$¢ inwestycyjng, bowiem zgodnie z art. 94
ust. 1 1 2 ustawy stronami postepowania, na ktérych cigzy obowigzek zgloszenia sa
tzw. aktywni uczestnicy koncentracji, tj. przedsigbiorcy: przejmujacy kontrole nad
innymi przedsigbiorcami, np. przez nabycie akcji lub udzialéw; nabywajacy mienie;
faczacy sig; czy tworzacy wspdlnego przedsigbiorce w celu realizacji wspolnego

przedsiewziecia. Obowigzek ten zatem nie dotyczy podmiotéw bedacych w trudnej



sytuacji finansowej. Ponadto przedsigbiorcy ci w znakomitej wiekszosci (ponad 95%
zglaszanych koncentracji w ciggu roku) korzystaja z ustug kancelarii prawniczych.
W wickszosci sa to renomowane kancelarie, w ktoérych koszt obstugi prawnej
koncentracji w zakresie jej zgloszenia Prezesowi UOKiK miesci si¢ w granicach od

ok. 20 tys. zt do ponad 100 tys. zt.

Date wejscia w zycie rozporzadzenia Rady Ministrow zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie zgloszenia zamiaru koncentracji przedsigbiorcow okreslono
na dzien 1 stycznia 2017 r. (§ 3). Biorac pod uwage zaproponowany harmonogram prac
nad projektem rozporzadzenia, zachowany zostanie wymagany przepisami prawa

14 dniowy okres vacatio legis.

Przedmiot regulacji zawartej w projekcie nie jest objety zakresem prawa Unii

Europejskiej.

Projekt nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.)

i dlatego nie podlega notyfikacji.

Projekt rozporzadzenia zostal udostepniony w Biuletynie Informacji Publiczne;j
UOKiK oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji
w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny zgodnie z ustawg z dnia 7 lipca 2005 r.
0 dziatalnoSci lobbingowe; w procesie stanowienia prawa (Dz. U. poz. 1414,

z p6zn. zm.).

Projekt rozporzadzenia zostal umieszczony w Wykazie prac legislacyjnych Rady

Ministrow pod numerem RD 130.



Data sporzadzenia

Nazwa projektu 30.11.2016 .

Rozporzadzenie Rady Ministréw zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie

zgloszenia zamiaru koncentracji przedsigbiorcow Zrédlo:

Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Nr w wykazie prac

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu RD 130

lub Podsekretarza Stanu
Marek Niechciat Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Dorota Grudzien-Barbachowska, Dyrektor Departamentu Prawnego,
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow,

e-mail: dorota.grudzien@uokik.gov.pl, nr. tel. 22 55 60 163

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Wprowadzenie zmian wynika z konieczno$ci dostosowania stawek optaty od wnioskow koncentracyjnych do kosztéw
ponoszonych przez UOKIK zwigzanych z rozpatrywaniem takich spraw.

Szacunkowy koszt dziatalnosci UOKiK w zakresie kontroli koncentracji wyniost w 2015 r. ok. 2,4 mln zt.
Obecnie optata od wniosku od zgloszenia zamiaru koncentracji wynosi 5 tys. zt i stanowi dochod budzetu
panstwa ($rednio w latach 2011-2015 okoto 950 tys. zt).

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie zgloszenia zamiaru koncentracji
przedsigbiorcoOw stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego przewidzianego w art. 94 ust. 6 ustawy
0 ochronie konkurencji i konsumentéw. Stosownie do tego przepisu Rada Ministrow okres§la, w drodze
rozporzadzenia:

1) szczegdétowe warunki, jakim powinno odpowiadaé zgloszenie zamiaru koncentracji, w tym wykaz
informacji i dokumentow, ktore powinno ono zawieraé, uwzgledniajac specyfike dziatalnosci prowadzonej
przez rozne rodzaje przedsigbiorcoOw, w szczegdlnosci przez instytucje finansowe;

2) wysoko$¢ optat od wnioskow o wszczecie postgpowania antymonopolowego w sprawach koncentracji oraz
tryb ich uiszczania, majac na uwadze, aby nie stanowily one bariery dla przedsi¢biorcow w zakresie
dokonywania koncentracji.

Proponowana zmiana dotyczy wylacznie wysokosci optat od wnioskéw koncentracyjnych i1 polega na

podwyzszeniu przewidzianej w § 8 ww. rozporzadzenia optaty od wnioskdéw zgloszenia zamiaru koncentracji

przedsiebiorcoOw z obecnych 5 tys. zt do 15 tys. zl. Przepis ten przyjmie brzmienie: ,,0d wnioskéw o wszczecie
postepowania antymonopolowego w sprawach koncentracji przed Prezesem Urzgdu przedsigbiorca uiszcza
optate w wysokosci 15 000 zt od zgloszenia zamiaru koncentracji przedsiebiorcow.”.

Obecnie obowigzujaca oplata za zgloszenie zamiaru koncentracji funkcjonuje na niezmienionym poziomie od

2007 r. Jest ona stosunkowo niewielka w stosunku do rynkowych stawek obstugi transakceji pobieranych przez

renomowane kancelarie prawnicze (od ok. 20 tys. zt do ponad 100 tys. z}).

Dochody budzetu panstwa z proponowanej optaty w wysokosci 15 tys. zt wyniostyby ok. 2,85 mln zt (wzrost
0 ok. 1,9 mln z}).

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Optaty za rozpatrzenie wniosku pobiera wigkszo$¢ panstw UE, przy czym sg one zroznicowane, np. w:
»  Czechach (100 tys. koron, tj. okoto 3,7 tys. euro)
» Danii (6,7 tys. euro dla fazy | oraz 0,015% obrotu na terenie Danii w fazie Il — maksymalnie 200,7 tys. euro)
* Holandii (17,45 tys. euro w fazie | i 34,9 tys. euro w fazie I1)
* Niemczech (do 50 tys. euro w zaleznos$ci od skomplikowania sprawy, jednak w wyjatkowych sytuacjach nawet
100 tys. euro)
» Portugalii (od 7,5 tys. euro do 25 tys. euro, przy czym w szczegolnych wypadkach mogg by¢ one powigkszone)
*  Stowacji (5 tys. euro)
*  Wegrzech (12,8 tys. euro w fazie 11 38 tys. euro w fazie II)
*  Wielkiej Brytanii (od 40 tys. do 160 tys. funtow, w zaleznosci od przychodéw firm).
Polska stosuje zatem dos$¢ niskie stawki i to nawet na tle najblizszych sgsiadow (Wegry, Czechy czy Stowacja).




4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrédto danych Oddziatywanie
Przedsigbiorcy Okoto 190 podmiotéow | UOKIK: Zgtoszenia zamiaru Zwigkszenie obcigzenia
wystepujacy z zamiarem rocznie. koncentracji W zakresie wysoko$ci opfat.
dokonania koncentracji
Urzad Ochrony 1 UOKIiK: Zgloszenia zamiaru Zrekompensowanie faktycznie
Konkurencji koncentracji ponoszonych kosztow
i Konsumentow dziatalnosci UOKIK

w zakresie kontroli
koncentracji

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia zostal poddany w dniu 27.09.2016 r. uzgodnieniom miedzyresortowym, opiniowaniu
i konsultacjom publicznym zgodnie z przepisami Regulaminu pracy Rady Ministrow. Zostat on opublikowany na stronie
internetowej UOKIK, jak rowniez w serwisie ,,Rzadowy proces legislacyjny” prowadzonym przez RCL. W ramach
konsultacji publicznych projekt przekazano do nastgpujacych 88 podmiotow w celu uzyskania ich stanowiska:

1. Stowarzyszenie Prawa Konkurencji

Naczelna Rada Adwokacka

Krajowa Rada Radcow Prawnych

Krajowa Rada Notarialna

Polska Izba Rzecznikéw Patentowych

Polskie Stowarzyszenie Prawnikow Przedsiebiorstw

N R~ WDN

Centrum Studiéw Antymonopolowych i Regulacyjnych
9. Polski Komitet Narodowy Migdzynarodowej Izby Handlowe;j
10. Agencja Rozwoju Przemystu S.A.

11. Amerykanska Izba Handlowa w Polsce

12. Business Centre Club

13. Centrum im. Adama Smitha

14. Forum Obywatelskiego Rozwoju

15. Fundacja Batorego — Obywatelskie Forum Legislacji
16. Zwiazek Pracodawcow i Przedsi¢biorcow

17. Fundacja Polski Instytut Dyrektorow

18. Fundacja Matych i Srednich Przedsigbiorstw

19. Krajowa Izba Gospodarcza

20. Konfederacja Pracodawcow Polskich

21. Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci

22. Polska 1zba Handlu

23. Polska Konfederacja Pracodawcow Prywatnych ,,.Lewiatan’
24. Polska Organizacja Handlu i Dystrybucji

25. Naczelna Rada Zrzeszen Handlu i Ustug

26. Polski Klub Biznesu. Stowarzyszenie

27. Polskie Towarzystwo Ekonomiczne

28. Towarzystwo Ekonomistow Polskich

29. Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej

30. Zwigzek Bankow Polskich

31. Zwigzek Rzemiosta Polskiego

’

Polska Akademia Nauk Instytut Nauk Prawnych Zaktad Prawa Konkurencji

32.DROMA, Stowarzyszenie Producentéw Maszyn, Urzadzen i Narzedzi do Obrobki Drewna

33. Francuska Izba Przemystowo-Handlowa

34. Gornicza Izba Przemystowo-Handlowa

35. Hutnicza Izba Przemystowo-Handlowa

36. Izba Architektoéw Rzeczypospolitej Polskiej

37. Izba Energetyki Przemystowej i Odbiorcow Paliw
38. Izba Gospodarcza ,,Farmacja Polska”

39. Izba Gospodarcza ,,Slask”

40. Izba Gospodarcza CIEPLOWNICTWO POLSKIE
41. Izba Gospodarcza Eksporteréw i Importeréw w Mystowicach
42. 1zba Gospodarcza Energetyki i Ochrony Srodowiska
43. Izba Gospodarcza Komponentdéw i Technologii
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44. I1zba Gospodarcza MEDYCYNA POLSKA

45. Izba Gospodarcza Metali Niezelaznych

46. Izba Gospodarcza Producentow i Operatorow Urzadzen Rozrywkowych
47. 1zba Gospodarcza Przemystu Elektrotechnicznego

48. Izba Gospodarcza Regionu Plockiego

49. Izba Gospodarcza Wodociagi Polskie

50. Izba PrzedsigbiorcoOw Branzy Biurowo-Szkolnej

51. Izba Przemystowo-Handlowa Inwestoréw Zagranicznych w Polsce
52. 1zba Gospodarcza Reklamy Zewngtrznej

53. Izba Gospodarcza Towarzystw Emerytalnych

54. Izba Gospodarcza Transportu Ladowego

55. Polska Federacja Producentéw Zywnosci Zwiazek Pracodawcow
56. Polska Grupa Supermarketow

57. Polska Izba Firm Szkoleniowych

58. Polska Izba Gospodarcza Energii Odnawialnej

59. Polska Izba Gospodarcza Importerow, Eksporteréw i Kooperacji
60. Polska Izba Gospodarcza Maszyn i Urzadzen Rolniczych

61. Polska Izba Gospodarcza Transportu Samochodowego i Spedycji
62. Polska Izba Gospodarki Odpadami

63. Polska 1zba Hotelarstwa

64. Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji

65. Polska Izba Inzynieréw Budownictwa

66. Polska Izba Komunikacji Elektronicznej

67. Polska Izba Ksiazki

68. Polska Izba Motoryzaciji

69. Polska Izba Odziezowo-Tekstylna

70. Polska Izba Paliw Ptynnych

71. Polska Izba Posrednikow Ubezpieczeniowych i Finansowych

72. Polska Izba Producentéw Urzadzen i Ustug na Rzecz Kolei

73. Polska Izba Przemystowo-Handlowa Budownictwa

74. Polska Izba Przemystu Chemicznego

75. Polska Izba Przemystu Farmaceutycznego i Wyrobow Medycznych ,,Polfatmed”
76. Polska Izba Turystyki

77. Polska Izba Ubezpieczen

78. Polska Organizacja Franczyzodawcow

79. Polska Organizacja Gazu Ptynnego

80. Polska Organizacja Przemystu i Handlu Naftowego

81. Polska Rada Centrow Handlowych

82. Polski Zwiazek Firm Deweloperskich

83. Polski Zwiazek Pracodawcow Budownictwa

84. Polski Zwigzek Pracodawcow Przemystu Farmaceutycznego

85. Polski Zwiazek Producentéw i Pracodawcoéw Przemystu Oswietleniowego
86. Polski Zwigzek Przemystu Motoryzacyjnego

87. Polskie Okna i Drzwi, Zwigzek Producentéw, Dostawcow 1 Dystrybutorow
88. Polskie Towarzystwo Przemystu i Rozdziatu Energii Elektrycznej

W toku konsultacji i opiniowania projektu uwagi zglosita Polska Izba Handlu, ktére dotyczyly glownie braku
zroéznicowania oplaty w zalezno$ci od stopnia skomplikowania sprawy oraz niewprowadzenia ulg ani zwolnien od
ponoszenia optaty uwarunkowanych wielkoscig podmiotow uczestniczgcych w koncentracji. Ponadto podmiot ten
wskazat, iz zaproponowany wzrost optaty moze stanowi¢ barier¢ administracyjng dla matych przedsigbiorcow.

Z uwagi na fakt, iz kwestie dotyczace obowigzku uiszczania przez przedsigbiorcow optaty od wnioskow o wszczecie

postepowania w sprawie koncentracji regulujg przepisy art. 94 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, na etapie

zmiany rozporzadzenia uwagi te nie moga zosta¢ uwzglednione.
Czas trwania:

Przewidywany harmonogram prac nad projektem:
1. wrzesien/pazdziernik 2016 r. — uzgodnienia, konsultacje publiczne, opiniowanie projektu,
2. listopad 2016 r. — przyjecie projektu przez Staly Komitet Rady Ministréw, uzgodnienia redakcyjno-legislacyjne

projektu z RCL, ew. komisja prawnicza,

3. listopad/grudzien 2016 r. — przedtozenie projektu do akceptacji Rady Ministroéw oraz podpisu Prezesowi Rady
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Ministrow i publikacja w Dzienniku Urzedowym,
4. 1 stycznia 2017 r. — wejscie w zycie rozporzadzenia.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny stale z 2016 1.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln z1]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Lacznie (0-10)
Dochody ogélem 19 [ 19|19 [ 19 |19 |19 |19 [ 19| 19| 19 19
budzet panstwa 1919|1919 |19 |19 |19 |19 |19 | 19 19
JST
pozostate jednostki (oddzielnie)
Wydatki ogéltem
budzet panstwa
JST
pozostale jednostki (oddzielnie)
Saldo ogélem 19 1191191919 |19 |19 |19 |19 | 19 19
budzet pafistwa 1911911919 (19|19 |19 |19 |19 | 19 19
JST
pozostate jednostki (oddzielnie)

Zréodta finansowania

Dodatkowe informacje,

w tym wskazanie
zrodet danych

i przyjetych do obliczen

zalozen

Szacunkoéw dokonano w oparciu o planowang skale podwyzki optaty oraz o $rednioroczng liczbe
wnioskow koncentracyjnych rozpatrywanych przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

7. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéw oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wej$cia w zycie zmian 1 2 3 5 10  |Lacznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa -1,9 -1,9 -1,9 -1,9 -1,9 -19
pieni¢znym sektor mikro-, matych
(w mln zt, i Srednich
ceny state przedsi¢biorstw
220161 rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepienieznym | sektor mikro-, matych

i Srednich

przedsi¢biorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
Niemierzalne

Dodatkowe informacije,

w tym wskazanie
zrodet danych

i przyjetych do obliczen

zalozen

koncentracji.

Projektowana nowelizacja rozporzadzenia bedzie miata ujemny wplyw na finanse duzych
przedsigbiorstw, ktére poniosg koszt wzrostu oplaty. Nie wptynie ona na miedzynarodows
konkurencyjno$¢ przedsigbiorstw krajowych, gdyz po zmianie optata pozostanie na poziomie
stosunkowo niskim w poréwnaniu z oplatami pobieranymi w innych krajach europejskich.
Podwyzszona optata nie bedzie stanowita bariery dla przedsigbiorcow w zakresie dokonywania




8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoly w odwroconej
tabeli zgodnosci).

[ ] tak
[ ] nie
X nie dotyczy

[] zmniejszenie liczby dokumentow
] zmniejszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne:

[] zwiekszenie liczby dokumentow
[] zwiekszenie liczby procedur
[] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy

[ ]inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich
elektronizacji.

[] tak
[ ] nie
X nie dotyczy

9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje skutkow dla rynku pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne ] demografia [ ] informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj regionalny [] mienie panstwowe [] zdrowie
[ ]inne:

Omowienie wptywu Nie dotyczy.

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wykonanie bedzie miato charakter ciagly tzn. do czasu kiedy bedzie istniat obowigzek zgloszenia zamiaru koncentracji.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Efektywno$¢ regulacji bedzie monitorowana na biezaco.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrodlowe, badania, analizy itp.)
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