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Druk nr 517
Warszawa, 17 maja 2002 r.

SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
I'V kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM 10-39-02

Pan
Marek Borowski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 systemie oceny zgodnosci wraz z projektami podstawowych aktow
wykonawczych,

co_do ktérego Rada Ministréw zadeklarowala, ze ma na celu
dostosowanie polskiego ustawodawstwa do prawa Unii Europejskie;.

Jednoczesnie, zgodnie z wymogami art. 31 ust. 3b Regulaminu Sejmu,
przekazuje, przetlumaczone na jezyk polski, teksty przepisow Unii Europejskiej,
do ktérych ma by¢ dostosowane prawo polskie.

W  zalaczeniu przedstawiam takze opinie dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu .
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister
Gospodarki.

Z wyrazami szacunku

(-) Leszek Miller
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Projekt

USTAWA
z dnia

0 systemie oceny zgodnosci.

Rozdziat 1

Przepisy ogolne

Art. 1.

1. Ustawa okresla:

1)

2)

3)

4)

S)
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zasady funkcjonowania systemu oceny zgodnos$ci z zasadniczymi
1 szczegotowymi wymaganiami wyrobow, jak rowniez procesOw
ich wytwarzania, ktére moga stwarza¢ zagrozenie albo shuza

ochronie lub ratowaniu zycia, zdrowia, mienia oraz srodowiska,
zasady 1 tryb udzielania akredytacji oraz autoryzacji,

sposob zgtaszania Komisji Europejskiej 1 panstwom cztonkowskim
Unii Europejskiej autoryzowanych jednostek oraz autoryzowanych

laboratoriow,
zadania Polskiego Centrum Akredytacii,

zasady sprawowania nadzoru nad wyrobami podlegajacymi ocenie

zgodnosci oraz organy wlasciwe w tych sprawach.
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2. PrzepisoOw ustawy nie stosuje si¢ do wyrobow bedacych wyrobami
medycznymi w rozumieniu ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o wyrobach

medycznych (Dz. U. Nr 126, poz. 1380).

Art. 2.
Celem ustawy jest:

1) eliminowanie zagrozen stwarzanych przez wyroby dla zycia lub
zdrowia uzytkownikéw 1 konsumentéw oraz mienia, a takze zagrozen

dla srodowiska,

2) znoszenie barier technicznych w handlu 1 ulatwianie migdzynarodowego

obrotu towarowego,

3) stworzenie warunkow do rzetelnej oceny wyrobow 1 proceséw ich

wytwarzania przez kompetentne 1 niezalezne podmioty.

Art. 3.
System oceny zgodno$ci tworza:

1) przepisy okreSlajace zasadnicze 1 szczegblowe wymagania oraz
specyfikacje techniczne dotyczace wyrobow 1 proceséw ich

wytwarzania,

2) przepisy oraz normy okreslajace dziatanie podmiotéw uczestniczacych

W procesie oceny zgodnosci.

Art. 4.
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W procesie oceny zgodnos$ci uczestnicza producenci, ich upowaznieni
przedstawiciele, importerzy, jednostki certyfikujace, jednostki kontrolujace

oraz laboratoria.

Art. 5.
Ilekro¢ w ustawie jest mowa o:

1) wyrobie - nalezy przez to rozumie¢ rzecz ruchoma, bez wzgledu na
stopien jej przetworzenia, przeznaczona do wprowadzenia do obrotu, z
wyjatkiem artykutow rolno-spozywczych oraz $rodkow zywienia

zwierzat,

2) wprowadzeniu do obrotu - nalezy przez to rozumie¢ przekazanie
wyrobu po raz pierwszy w kraju: uzytkownikowi, konsumentowi badz
sprzedawcy przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub

importera,

3) oznakowanie CE - nalezy przez to rozumie¢ oznakowanie
potwierdzajace zgodnos$¢ danego wyrobu lub procesu jego wytwarzania

z zasadniczymi wymaganiami,

4) laboratorium - nalezy przez to rozumie¢ laboratorium badawcze lub

laboratorium pomiarowe,

5) upowaznionym przedstawicielu — nalezy przez to rozumie¢ kazda osobe
fizyczna lub prawna, majaca siedzib¢ w Unii Europejskiej, wyznaczong
przez producenta do dzialania w jego imieniu,

6) jednostce kontrolujacej — nalezy przez to rozumie¢ jednostke
dokonujaca sprawdzenia projektu wyrobu, wyrobu lub procesu jego

wytwarzania oraz ustalenia ich zgodnosci z zasadniczymi lub

szczegdlowymi wymaganiami albo specyfikacjami technicznymi,
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7) jednostce certyfikujacej - nalezy przez to rozumie¢ niezalezna od
podmiotéw wymienionych w pkt 2, jednostke dokonujaca certyfikacji, o

ktorej mowa w pkt 8,

8) certyfikacji — mnalezy przez to rozumie¢ dzialanie jednostki
certyfikujacej, wykazujace, ze nalezycie zidentyfikowany wyrob lub
proces jego wytwarzania sa zgodne z zasadniczymi lub szczegotowymi

wymaganiami lub specyfikacjami technicznymi,

9) certyfikacie zgodno$ci — nalezy przez to rozumie¢ dokument wydany
przez notyfikowana jednostke certyfikujaca potwierdzajacy, ze wyrob i
proces jego wytwarzania sa zgodne z zasadniczymi wymaganiami lub

specyfikacjami technicznymi,

10) deklaracji zgodno$ci — nalezy przez to rozumie¢ o$wiadczenie
producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela, stwierdzajace na
jego wytaczna odpowiedzialnos¢, ze wyrdb jest zgodny z zasadniczymi

wymaganiami, specyfikacjami technicznymi lub okreslong norma,

11) akredytacji — nalezy przez to rozumie¢ uznanie przez jednostke
akredytujaca  kompetencji  jednostki  certyfikujacej, jednostki

kontrolujacej oraz laboratorium do wykonywania okreslonych dziatan,

12) autoryzacji — nalezy przez to rozumie¢ zakwalifikowanie przez ministra
lub kierownika urzedu centralnego, wilasciwego ze wzgledu na
przedmiot oceny zgodnosci, zglaszajacej si¢ jednostki lub laboratorium

do procesu notyfikacji,

13) notyfikacji - nalezy przez to rozumie¢ zgtoszenie Komisji Europejskiej
1 panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej autoryzowanych jednostek
certyfikujacych 1 kontrolujacych oraz autoryzowanych laboratoriow
wybranych do wykonywania czynno$ci okreslonych w procedurach

oceny zgodnosci,
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14) normach zharmonizowanych — nalezy przez to rozumie¢ normy krajowe
transponujace europejskie normy zharmonizowane, ustanowione
przez europejskie organizacje normalizacyjne na podstawie mandatu
udzielonego przez Komisj¢ Europejska, ktorych numery zostaly

opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Wspdlnot Europejskich,

15) dyrektywach nowego podejscia — nalezy przez to rozumie¢ dyrektywy
Unii Europejskiej, uchwalone zgodnie z zasadami zawartymi w uchwale
Rady Unii Europejskiej z dnia 7 maja 1985 r., w sprawie nowego

podejscia do harmonizacji technicznej oraz normalizacji,

16) zasadniczych wymaganiach - nalezy przez to rozumie¢ wymagania,
ktore powinien spetnia¢ wyrdob wprowadzany do obrotu, okre§lone w

dyrektywach nowego podejscia,

17) szczegdbtowych wymaganiach - nalezy przez to rozumie¢ wymagania,
ktore powinien spetnia¢ wyrob wprowadzany do obrotu, okre§lone w
dyrektywach Unii Europejskiej, innych niz dyrektywy nowego
podejscia lub w specyfikacjach technicznych,

18) specyfikacjach technicznych - nalezy przez to rozumie¢ dokumenty
okreslajace cechy, ktore powinien posiada¢ wyrdb lub proces jego
wytwarzania w  zakresie jako$ci, parametrow technicznych,
bezpieczenstwa lub wymiarow, w tym w odniesieniu do nazewnictwa,
symboli, badan 1 metodologii badan, opakowania, znakowania 1

oznaczania wyrobu.

Rozdziat 2

Zasady funkcjonowania oceny zgodno$ci wyrobow

z zasadniczymi 1 szczeg6towymi wymaganiami
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Art. 6.

1. Wprowadzane do obrotu wyroby, ktére moga stwarza¢ zagrozenie albo
stuza ochronie lub ratowaniu zycia, zdrowia, mienia lub §rodowiska

podlegaja ocenie zgodnosci z:

1) zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w rozporzadzeniach

wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 albo

2) szczegdlowymi wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniach

wydanych na podstawie art. 10 ust. 1,

3) zasadniczymi 1 szczegélowymi wymaganiami okre§lonymi w

odrgbnych ustawach.

2. Dokonanie oceny zgodnosci, o ktérej mowa w ust. 1, jest obowiazkowe

przed wprowadzeniem wyrobu do obrotu.

3. Niezaleznie od oceny zgodno$ci, o ktérej mowa w ust. 1, dozwolone
jest dokonywanie dobrowolnej oceny zgodnosci na warunkach

uzgodnionych w umowie zawartej przez zainteresowane strony.

Art. 7.
Podczas dokonywania oceny zgodnosci, wyrob moze by¢ poddawany:

1) badaniom - przez notyfikowane laboratorium, jezeli jest wymagane
przeprowadzenie badan przez laboratorium niezalezne od dostawcy i

odbiorcy,

2) sprawdzeniu zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami - przez

notyfikowana jednostke kontrolujaca,
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3) certyfikacji - przez notyfikowana jednostke¢ certyfikujaca; pozytywny
wynik oceny zgodnosci dokonanej przez notyfikowana jednostke
certyfikujaca stanowi podstawe do wydania producentowi, jego

upowaznionemu przedstawicielowi certyfikatu zgodnosci.

Art. 8.

1. Producent lub jego upowazniony przedstawiciel, ktory poddal wyrdb
lub proces jego wytwarzania ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami i1 potwierdzit zgodno$¢, wystawia deklaracj¢ zgodnosci 1

umieszcza na wyrobie oznakowanie CE.

2. Zabrania si¢ umieszczania na wyrobie, ktory nie spetnia zasadniczych
wymagan oraz dla ktorego producent Ilub jego upowazniony
przedstawiciel nie wystawil deklaracji zgodnosci, oznakowania CE lub

znaku podobnego mogacego wprowadza¢ w btad uzytkownika wyrobu.

Art. 9.

1. Minister wlasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnos$ci okresli,

w drodze rozporzadzen :

1) =zasadnicze wymagania dla wyrobéw podlegajacych ocenie

zgodnosci,
2) warunki i tryb dokonywania oceny zgodnosci,
3) tre$¢ deklaracji zgodnosci,
4) metody przeprowadzania badan wyrobow,

5) minimalne kryteria, jakie powinny by¢ uwzglednione przy

notyfikowaniu jednostek 1 laboratoriow,
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6) sposéb oznakowania,
7) wzor oznakowania

- biorac pod uwage rodzaje wyrobow oraz stopien stwarzanych przez

nie zagrozen.

2. Minister wtasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnos$ci, wydajac
rozporzadzenia, o ktorych mowa w ust. 1, okresli procedury 1 metody

oceny zgodnosci wyrobdw z zasadniczymi wymaganiami przez:
1) wewngtrzng kontrolg produkcji,
2) badanie reprezentatywnego wzorca wyrobu,

3) zapewnienie zgodnoS$ci wyrobu z reprezentatywnym wzorcem

wyrobu,
4) zapewnienie jakos$ci produkeji,
5) zapewnienie jakosci wyrobu,
6) weryfikacje wyrobu,
7) weryfikacje jednostkowa,

8) pelne zapewnienie jakoSci.

Art. 10.

1. Minister wlasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny zgodno$ci moze
okresli¢, w drodze rozporzadzen, szczegdlowe wymagania dla
wyrobow, ktore moga stwarzal zagrozenie albo stuza ochronie lub
ratowaniu zycia, zdrowia, mienia lub $rodowiska, a takze warunki

certyfikacji oraz sposob oznakowania tych wyrobow.
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2. Minister wlasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnosci wydajac
rozporzadzenia, o ktorych mowa w ust. 1, okresli, w zalezno$ci od

rodzaju wyrobdw, w szczegolnosci:
1) procedury pobierania probek,
2) sposoby identyfikacji 1 oznakowania wyrobow,

3) warunki 1 tryb przeprowadzania badan, kontroli i1 klasyfikacji

wyrobow.

Art. 11.

1. Oceng zgodnosci wyrobow, przeznaczonych na cele obronnosci lub
bezpieczenstwa panstwa oraz stuzacych do ochrony informacji
niejawnych, z zasadniczymi 1 szczegoétowymi wymaganiami oraz
specyfikacjami technicznymi, moga wykonywa¢ wylacznie jednostki
wskazane przez Ministra Obrony Narodowej, ministra wtasciwego do

spraw wewngtrznych 1 Szefa Urzedu Ochrony Panstwa.

2. Minister Obrony Narodowej lub minister wlasciwy do spraw
wewngtrznych moze okreslic, w drodze rozporzadzenia, wykaz
wyrobow, o ktérych mowa w ust. 1, biorac pod uwage zagrozenia, jakie
stwarzaja wyroby dla zycia lub zdrowia ludzkiego oraz mienia i

srodowiska.

Art. 12.
Wyroby wyprodukowane 1 wprowadzone do obrotu w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej, zgodnie z przepisami obowigzujacymi w
tych panstwach, dopuszcza si¢ do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej

Polskie;.
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Art. 13.

1. Domniemywa si¢, ze wyrob spetnia zasadnicze wymagania, jezeli jest

zgodny z normami zharmonizowanymi.

2. W przypadku gdy producent lub jego upowazniony przedstawiciel nie
wykaze zgodno$ci wyrobu z normami zharmonizowanymi, jest
obowigzany wykaza¢ zgodno$¢ wyrobu z zasadniczymi wymaganiami

na podstawie innych dowodow.

3. Prezes Polskiego Komitetu Normalizacyjnego oglasza, w drodze
obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polski
,2Monitor Polski” numery 1 tytuly norm zharmonizowanych wraz z
tytutami aktow prawnych wdrazajacych dyrektywy nowego podejscia i

miejscem ich publikacji.

Art. 14.

Notyfikowane jednostki certyfikujace, notyfikowane jednostki kontrolujace
oraz notyfikowane laboratoria, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1, dokonuja
oceny zgodnos$ci z uwzglednieniem przepisow o ochronie informacji

niejawnych 1 innych informacji prawnie chronionych.

Rozdziat 3
Akredytacja, autoryzacja oraz notyfikacja
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Art. 15.

1. Akredytacja jest udzielana przez Polskie Centrum Akredytacji, zwane
dalej "Centrum Akredytacji", na wniosek zainteresowanej jednostki
certyfikujacej, jednostki kontrolujacej oraz laboratorium, po dokonaniu
ich oceny 1 potwierdzeniu, ze spelniaja wymagania 1 warunki okreslone
w odpowiednich Polskich Normach, a w przypadku braku Polskich

Norm, w odpowiednich dokumentach organizacji mi¢dzynarodowych.
2. Wnhniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera w szczegdlnosci:

1) oznaczenie jednostki certyfikujacej lub kontrolujacej albo

laboratorium, ubiegajacych si¢ o akredytacje, ich siedziby 1 adresu,

2) numer w rejestrze wiasciwym dla jednostki certyfikujacej lub

kontrolujacej albo laboratorium,
3) wnioskowany zakres akredytacji.

3. Centrum Akredytacji, w terminie nie dluzszym niz 3 miesiace od dnia
zlozenia wniosku o wudzielenie akredytacji, jest obowiazane do
zawiadomienia wnioskujacej jednostki certyfikujacej lub kontrolujace;j

oraz laboratorium o udzieleniu badz odmowie udzielenia akredytacji.

4. Odmowa udzielenia akredytacji nast¢puje po stwierdzeniu, ze jednostka
certyfikujaca lub kontrolujaca albo laboratorium nie spetnia wymagan,

o ktorych mowa w ust. 1.
Art. 16.

1. Dokumentem potwierdzajacym udzielenie akredytacji jest certyfikat

akredytacji.
2. Certyfikat, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera w szczegolnosci:

1) oznaczenie jednostki udzielajacej akredytacji,
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2) oznaczenie jednostki certyfikujacej lub kontrolujacej albo

laboratorium, jej siedziby 1 adresu,
3) numer i oznaczenie certyfikatu akredytacji,

4) wskazanie Polskiej Normy lub dokumentéow, o ktérych mowa w

art. 15 ust. 1,
5) zakres udzielonej akredytacji,
6) date wydania i podpis Dyrektora Centrum Akredytacji.

3. W przypadku naruszenia warunkéw akredytacji, moze zostaé
ograniczony zakres akredytacji, zawieszenie akredytacji lub nastapi¢ jej

cofnigcie.

4. Ograniczenie zakresu akredytacji nastgpuje, jezeli akredytowana
jednostka  certyfikujaca lub  kontrolujaca albo  akredytowane
laboratorium nie wypetnia warunkow okreslonych w certyfikacie

akredytacji.

5. Zawieszenie akredytacji nastgpuje w przypadku stwierdzenia, ze
akredytowana jednostka certyfikujaca lub  kontrolujaca albo
akredytowane laboratorium nie spelnia wszystkich wymagan
okreslonych w certyfikacie akredytacji albo nie wywiazuje si¢ ze

zobowiazan wynikajacych z akredytacji.

6. Cofnigcie akredytacji nastepuje, jezeli akredytowana jednostka
certyfikujaca lub kontrolujaca albo akredytowane laboratorium nie
podejmie, w okresie 12 miesigcy od dnia udzielenia akredytacji,
dziatalnosci objetej certyfikatem akredytacji albo w istotny sposob

narusza wymagania okreslone w certyfikacie akredytacji.
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7. Zawieszenie, cofnigcie, lub ograniczenie zakresu akredytacji moze
nastgpi¢ rowniez na wniosek akredytowanej jednostki certyfikujacej lub

kontrolujacej albo akredytowanego laboratorium.

8. Centrum Akredytacji jest obowigzane informowaé¢ ministréw i
kierownikéw urzedow centralnych wlasciwych ze wzgledu na
przedmiot oceny zgodno$ci o ograniczeniu, zawieszeniu lub cofnigciu

akredytacji.

Art. 17.

1. W przypadku odmowy udzielenia, cofnigcia, zawieszenia lub
ograniczenia zakresu akredytacji jednostce certyfikujacej lub

kontrolujacej oraz laboratorium przystuguje odwotanie.

2. Odwotanie wnosi si¢ do Komitetu Odwotawczego, o ktorym mowa w
art. 36 ust. 1, w terminie 14 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o
odmowie udzielenia, zawieszeniu, cofnigciu, badZ ograniczeniu zakresu

akredytacji.

3. Odwotanie rozpatruje zespot trzech ekspertow, wyznaczonych sposrod
stalych czlonkéw Komitetu Odwotawczego przez Przewodniczacego
Komitetu Odwotawczego, w terminie 60 dni od dnia dorgczenia

odwolania.

4. W przypadku gdy rozpatrzenie odwolania wymaga szczegdlnej wiedzy
lub w rozpatrywanej dziedzinie nie ma ekspertow wsrod statych
cztonkow Komitetu Odwotawczego, Przewodniczacy Komitetu
Odwotawczego moze powota¢ dodatkowego eksperta w sktad zespotu

rozpatrujacego odwotanie.
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5. Nadanie pisma z odwotaniem w polskim urzedzie pocztowym lub w
polskim urz¢dzie konsularnym jest rownoznaczne z wniesieniem go do

Komitetu Odwotawczego.

Art. 18.

1. Po rozpatrzeniu odwotania, o ktorym mowa w art. 17 ust. 1, Komitet

Odwotawczy stwierdza:

1) zasadno$¢ odwotania i przekazuje sprawe¢ Centrum Akredytacji do

ponownego rozpoznania albo
2) oddala odwotanie.

2. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, jednostce certyfikujace;j
1 jednostce kontrolujacej oraz laboratorium przyshuguje odwotanie do

sadu powszechnego.

Art. 19.

1. Jednostki certyfikujace, jednostki kontrolujace oraz laboratoria w celu

uzyskania notyfikacji moga ubiegac si¢ o autoryzacjeg.

2. Jednostki certyfikujace, jednostki kontrolujace oraz laboratoria, o

ktorych mowa w ust. 1, powinny speinia¢ nastepujace kryteria:

1) posiada¢ personel o odpowiedniej wiedzy technicznej w zakresie

wyrobow 1 danej procedury oceny zgodnosci,

2) by¢ niezalezne 1 bezstronne w stosunku do podmiotow

bezposrednio lub posrednio zwigzanych z wyrobem,

3) dysponowaé odpowiednim sprz¢tem,
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4) przestrzegaé przepisy o ochronie informacji niejawnych i innych

informacji prawnie chronionych.

3. Autoryzacja jest udzielana na wniosek jednostki certyfikujace;,
jednostki kontrolujace; albo laboratorium, spehiajacych kryteria

okreslone w ust. 2, pod warunkiem:
1) uzyskania certyfikatu akredytacji,

2) ubezpieczenia si¢ od odpowiedzialno$ci cywilnej w wysokosci

odpowiedniej dla ryzyka zwigzanego z prowadzona dziatalnoscia,

3) spehienia dodatkowych kryteriow okreslonych w
rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 albo

wymagan okreslonych w odrgbnych ustawach.
4. Wniosek o udzielenie autoryzacji zawiera:

1) oznaczenie jednostki certyfikujacej lub kontrolujace; albo

laboratorium ubiegajacych si¢ o autoryzacje, ich siedziby i adresu,

2) numer w rejestrze wilasciwym dla jednostki certyfikujacej lub

kontrolujacej albo laboratorium,
3) okreslenie zakresu autoryzacji.

5. Do wniosku o wudzielenie autoryzacji dotacza si¢ dokumenty

potwierdzajace spelnienie kryteriow, o ktérych mowa w ust. 2 1 3.

6. Warunki, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 1 1 2, nie dotycza jednostek
certyfikujacych 1 laboratoriow jednostek administracji rzadowej
wykonujacej w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej czynnosci zwiazane z
prawna kontrola metrologiczna przyrzadow pomiarowych na podstawie
ustawy z dnia 11 maja 2001 r. - Prawo o miarach (Dz. U. Nr 63, poz.

636 i Nr 154, poz. 1800).
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7. Warunek, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 2, nie dotyczy akredytowanych
jednostek certyfikujacych lub kontrolujacych oraz akredytowanych
laboratoriow ~ wykonujacych czynnosci w  zakresie = wyrobow
wykorzystywanych na cele obronnosci lub bezpieczenstwa panstwa oraz

stuzacych do ochrony informacji niejawnych.

Art. 20.

1. Autoryzacji dokonuje minister albo kierownik urzedu centralnego
wlasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnos$ci, zwany dalej
,ministrem albo kierownikiem urzg¢du centralnego”, w drodze decyzji

administracyjne;j.

2. Minister albo kierownik urzedu centralnego moze, w drodze decyzji
administracyjnej, ograniczy¢ zakres autoryzacji lub cofnaé autoryzacj¢
w przypadku stwierdzenia naruszenia warunkow autoryzacji, o ktorych
mowa w art. 19 ust. 3, w zaleznoSci od charakteru 1 znaczenia
naruszenia; minister albo kierownik urzedu centralnego niezwlocznie

informuje ministra wtasciwego do spraw gospodarki o podj¢tej decyzji.

3. Minister albo kierownik urzedu centralnego jest obowiazany informowac
organ nadzoru, o ktorym mowa w art. 38 ust. 1, o ograniczeniu lub

cofnigciu autoryzacji.
Art. 21.

1. Ministrowie 1 kierownicy urzegdow centralnych zglaszaja ministrowi
wlasciwemu do spraw gospodarki autoryzowane jednostki certyfikujace
1jednostki kontrolujace oraz autoryzowane laboratoria w celu ich
notyfikowania Komisji Europejskiej 1 panstwom czlonkowskim Unii

Europejskie;.
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2. Zgloszeniu, o ktorym mowa w ust. 1, podlegaja réwniez jednostki
certyfikujace 1 laboratoria jednostek administracji rzadowej, o ktérych

mowa w art. 19 ust. 6.

3. W przypadku gdy notyfikowana jednostka certyfikujaca i jednostka
kontrolujaca oraz notyfikowane laboratorium nie spetnia wymagan
okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1
albo w odregbnych ustawach 1 nie wywiazuje si¢ ze swoich obowiazkow,
a takze zostala im cofnigta autoryzacja lub zakres autoryzacji zostal
ograniczony, minister wlasciwy do spraw gospodarki cofa notyfikacje
lub ogranicza jej zakres; minister wlasciwy do spraw gospodarki o
podjetej decyzji informuje Komisje¢ FEuropejska 1 inne panstwa
cztonkowskie Unii Europejskie;.

4. Minister wlasciwy do spraw gospodarki oglasza, w drodze
obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
"Monitor Polski" informacje o notyfikowanych jednostkach

certyfikujacych 1 jednostkach kontrolujacych oraz notyfikowanych

laboratoriach, a takze o zmianie zakresu notyfikacji i jej cofnigciu.

Art. 22.

Minister oraz kierownik urz¢du centralnego sprawuje nadzor nad
notyfikowanymi jednostkami certyfikujacymi 1 jednostkami kontrolujacymi

oraz notyfikowanymi laboratoriami w zakresie okre§lonym w art. 19 ust. 3.

Art. 23.
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Notyfikowane jednostki certyfikujace sa obowiazane informowac o zawie-
szonych lub cofnietych certyfikatach zgodno$ci wraz z uzasadnieniem,
organ nadzoru, o ktorym mowa w art. 38 ust. 1, a takze inne notyfikowane
jednostki; organ nadzoru informuje Komisj¢ Europejska o zawieszonych

oraz cofnigtych certyfikatach wraz z uzasadnieniem.

Art. 24.

1. Minister oraz kierownik urze¢du centralnego jest uprawniony do kontroli
notyfikowanych jednostek certyfikujacych i jednostek kontrolujacych

oraz notyfikowanych laboratoriéw.

2. Czynnosci kontrolne przeprowadza si¢ na podstawie upowaznienia
wydanego przez ministra albo kierownika urz¢du centralnego, ktore

powinno zawierac:
1) oznaczenie osoby dokonujacej kontroli,

2) nazwe¢ kontrolowanej notyfikowanej jednostki certyfikujacej lub

kontrolujacej albo notyfikowanego laboratorium,
3) zakres kontroli.

3. Osoby upowaznione przez ministra oraz kierownika urzedu centralnego

do dokonania kontroli sa uprawnione do:

1) wstepu na teren nieruchomosci, obiektu 1 lokalu notyfikowanej
jednostki certyfikujacej 1 kontrolujacej oraz notyfikowanego

laboratorium w dniach i1 godzinach ich pracy,

2) zadania ustnych i1 pisemnych wyjasnien, okazania dokumentow

zwiazanych z dziatalno$cia objeta notyfikacja,

3) zadania udzielenia, w wyznaczonym terminie, pisemnych i ustnych

wyjasnien w sprawach objetych zakresem kontroli.
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4. Czynnosci kontrolnych dokonuje si¢ w obecnosci kontrolowanego lub

osoby przez niego upowaznione;.

5. Z przeprowadzonej kontroli sporzadza si¢ protokdt i1 przedstawia
organom kontrolowanej notyfikowanej jednostki certyfikujacej i

jednostki kontrolujacej oraz notyfikowanemu laboratorium.

6. Minister oraz kierownik urz¢du centralnego moze upowazni¢ do
dokonywania kontroli, o ktéorej mowa w wust. 1, inny organ
wyspecjalizowany w przeprowadzaniu kontroli dziatalno$ci objetej

notyfikacja.

Rozdziatl 4

Centrum Akredytacji

Art. 25.
1. Centrum Akredytacji jest krajowa jednostka akredytujaca.
2. Centrum Akredytacji jest panstwowa osoba prawna.

3. Nadzor nad Centrum Akredytacji sprawuje minister wtasciwy do spraw

gospodarki.

Art. 26.
1. Do zakresu dzialania Centrum Akredytacji nalezy w szczego6lnos$ci:

1) akredytowanie jednostek certyfikujacych, jednostek kontrolujacych

oraz laboratoriow,
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2) sprawowanie nadzoru nad akredytowanymi jednostkami oraz akre-
dytowanymi laboratoriami w zakresie przestrzegania przez nie

warunkow akredytaciji,

3) prowadzenie  wykazu  akredytowanych  jednostek  oraz

akredytowanych laboratoriow,

4) organizowanie szkolen i prowadzenie dziatalno$ci wydawniczej w

zakresie akredytacji.

2. Centrum Akredytacji moze zawiera¢ z zagranicznymi jednostkami
akredytujacymi porozumienia o wzajemnym uznawaniu kompetencji

akredytowanych jednostek oraz akredytowanych laboratoriow.

Art. 27.

1. Centrum Akredytacji kieruje Dyrektor Centrum Akredytacji, zwany

dalej ,,.Dyrektorem Centrum”.

2. Dyrektora Centrum powotuje minister wiasciwy do spraw gospodarki,

w drodze konkursu, na okres 5 lat, sposrod kandydatéw posiadajacych:
1) wyksztalcenie wyzsze,

2) co najmniej pigcioletni staz pracy na stanowisku kierowniczym

oraz

3) doswiadczenie zawodowe w wykonywaniu pracy zwiazanej z

dokonywaniem oceny zgodnosci.

3. Minister wtasciwy do spraw gospodarki okre§li, w drodze
rozporzadzenia, sposob 1 tryb przeprowadzania konkursu, o ktérym

mowa w ust. 1.
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4. Minister wlasciwy do spraw gospodarki w rozporzadzeniu, o ktorym

mowa Ww ust. 3, okresli w szczegolnosci sktad komisji konkursowej,

sposob jej powotywania i dziatania.

5. Minister wtasciwy do spraw gospodarki odwotuje Dyrektora Centrum

przed uptywem okresu, na ktory zostat powotany w przypadku:

)
2)
3)
4)

5)

choroby trwale uniemozliwiajacej wykonywanie zadan,
negatywnej oceny jego dziatalnosci,

naruszenia przez niego obowiazkow,

skazania prawomocnym wyrokiem sadu za przestgpstwo umyslne,

rezygnacji ze stanowiska.

6. Do zadan Dyrektora Centrum nalezy:

1)
2)

3)

4)

5)

reprezentowanie Centrum Akredytaciji,

podejmowanie decyzji w sprawach dotyczacych dziatalnosci

Centrum Akredytacji,

wspolpraca z Rada do Spraw Akredytacji, w tym zasigganie opinii

Rady w sprawach, o ktorych mowa w art. 35 ust. 2,
zatwierdzanie rocznych planow finansowych Centrum Akredytacji,

sporzadzanie rocznych sprawozdan z dzialalnosci Centrum
Akredytacji 1 przedstawianie ich ministrowi wlasciwemu do spraw

gospodarki.

Art. 28.

Minister wtasciwy do spraw gospodarki, w drodze zarzadzenia, nadaje

statut Centrum Akredytacji, okreslajac w szczegodlno$ci strukturg

organizacyjna Centrum Akredytacji.
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Art. 29.
1. Centrum Akredytacji prowadzi samodzielna gospodarke finansowa.
2. Przychodami Centrum Akredytacji sa:

1) przychody z prowadzonej dziatalno$ci, o ktorej mowa w art. 26 ust.
I pktl,2i4,
2) inne przychody.
3. Koszty dziatalnosci Centrum Akredytacji, w tym wynagrodzenia

pracownikow, sa pokrywane z przychodow, o ktorych mowa w ust. 2.

4. Minister wlasciwy do spraw gospodarki wustala, w drodze
rozporzadzenia, wynagrodzenie Dyrektora Centrum, biorac pod uwage

wykonywane przez niego zadania.

)]

. Dyrektor Centrum okresli zasady wynagradzania pracownikéw Centrum

Akredytacji.

Art. 30.

1. Podstawa gospodarki finansowej Centrum Akredytacji jest roczny plan

finansowy, zatwierdzany przez Dyrektora Centrum.

2. Zasady prowadzenia rachunkowos$ci przez Centrum Akredytacji

okreslaja odrgbne przepisy.

Art. 31.

Centrum Akredytacji finansuje inwestycje ze sSrodkéw wiasnych.
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Art. 32.

Sprawozdania finansowe zatwierdza Dyrektor Centrum.

Art. 33.

1. Centrum Akredytacji tworzy nastepujace fundusze:

1)
2)
3)
4)

S)

fundusz podstawowy,

fundusz z aktualizacji wyceny,

fundusz ptac,

zaktadowy fundusz $wiadczen socjalnych,

zakladowy fundusz nagréd.

2. Zasady tworzenia funduszy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 1 4, reguluja

odrgbne przepisy.

3. Zakladowy fundusz nagrdd stanowi 8,5% funduszu ptac.

4. Fundusz podstawowy zwigksza sig o:

)

2)

cze$¢ zatwierdzonego zysku bilansowego za poprzedni rok

obrotowy,

wartos¢ skladnikow majatkowych przejetych nieodptatnie na
podstawie decyzji 1 orzeczen wilasciwych organéw Ilub na
podstawie odrgbnych przepisow, w tym wartos¢ majatku
przekazanego Centrum Akredytacji w momencie jego powolania
jako wyposazenie 1 przeznaczonego do wykonywania zadan

statutowych.

5. Fundusz podstawowy zmniejsza si¢ o:
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1) wartos¢ skladnikow majatkowych przekazanych nieodptatnie na
podstawie decyzji 1 orzeczen wlasciwych organéw Ilub na

podstawie odregbnych przepisow,

2) strate bilansowa.

Art. 34.
Zatwierdzony zysk Centrum Akredytacji przeznacza na:
1) fundusz podstawowy — 70%,

2) wplate do budzetu panstwa — 30%.

Art. 35.

1. Przy Centrum Akredytacji dziala Rada do Spraw Akredytacji, zwana
dalej "Rada", jako organ opiniodawczo - doradczy Dyrektora Centrum

w sprawach nalezacych do zakresu dziatania Centrum Akredytacji.
2. Do zadan Rady nalezy opiniowanie:

1) stanu i kierunkow rozwoju akredytacji,

2) dziatalno$ci merytorycznej Centrum Akredytaci,

3) rocznych sprawozdan z dziatalnosci Centrum Akredytacii.
3. Kadencja Rady trwa 6 lat.

4. Rada liczy nie wigcej niz 20 osob. W sklad Rady wchodza
proporcjonalnie, w liczbie zapewniajacej brak dominacji ktorejkolwiek
ze stron, osoby reprezentujace organy administracji rzadowej, krajowa
jednostke  normalizacyjna ~ oraz  ogolnopolskie  organizacje:

konsumenckie, pracodawcow, gospodarcze i naukowo-techniczne.
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5. Minister wlasciwy do spraw gospodarki, na wniosek organow, jednostki
1 organizacji, o ktorych mowa w ust. 4, powotuje oraz odwotuje

cztonkéw Rady.

6. Przewodniczacego i1 jego dwoch zastepcoéw wybiera Rada sposrod
swojego grona.

7. Organizacje i tryb pracy Rady okresla regulamin uchwalony przez

Radg.

8. Obstuge organizacyjng Rady zapewnia Centrum Akredytacji.

Art. 36.

1. Przy Centrum Akredytacji dzialta Komitet Odwolawczy, liczacy nie
wigcej niz 10 ekspertow posiadajacych odpowiednia wiedzg i

doswiadczenie w zakresie akredytacji.

2. Do zadan Komitetu Odwotawczego nalezy rozpatrywanie odwotan w
sprawach odmowy udzielenia, zawieszenia, cofnigcia lub ograniczenia

zakresu akredytacji.

3. Minister wtasciwy do spraw gospodarki, na wniosek ministrow i
kierownikow urzedow centralnych wlasciwych ze wzgledu na
przedmiot akredytacji, w drodze zarzadzenia, powoluje i1 odwoluje

cztonkoéw Komitetu Odwotawczego.

4. Minister wlasciwy do spraw gospodarki okresli, w drodze zarzadzenia,

tryb dziatania Komitetu Odwotawczego.

5. Obstuge organizacyjna 1 finansowa Komitetu Odwotawczego zapewnia

Centrum Akredytacji.
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Rozdziat 5
Optaty

Art. 37.
1. Za czynnosci zwigzane z:
1) obowigzkowa oceng zgodnosci wyroboéw oraz akredytacja,
2) notyfikacja,
3) badaniami na potrzeby oceny zgodnosci wyrobow,
4) certyfikacja,

5) sprawdzeniem zgodnosci wyrobow z wymaganiami, dokonywane

przez notyfikowane jednostki kontrolujace,
6) akredytacja laboratoriow
- pobiera si¢ optaty.
2. Optaty, o ktorych mowa w ust. 1, uiszcza wnioskodawca.

3. Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych, na wniosek ministra
wlasciwego do spraw gospodarki okresli, w drodze rozporzadzenia,
sposob ustalania optat za czynno$ci, o ktorych mowa w ust. 1, z

uwzglednieniem uzasadnionych kosztow.

4. Minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych, na wniosek ministra
wlasciwego do spraw gospodarki moze okreslic, w drodze

rozporzadzenia, maksymalne wysokosci optat, o ktorych mowa w ust. 1.

Rozdziat 6

Nadzo6r nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu

www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]
27

Art. 38.

1. Organem sprawujacym nadzor nad wyrobami wprowadzonymi do
obrotu jest Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow, zwany

dalej ,,organem nadzoru".

2. Organ nadzoru wykonuje swoje zadania przy pomocy organdow
wyspecjalizowanych, do wiasciwosci ktorych nalezy kontrola wyrobow

wprowadzonych do obrotu.

3. Nadzér nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu obejmuje
wykonywanie czynnos$ci 1 stosowanie srodkow okreslonych w ustawie
oraz w odregbnych ustawach dotyczacych zakresu dziatania organu

nadzoru, a takze organd6w wyspecjalizowanych.
4. Organami wyspecjalizowanymi sa:
1) Glowny Inspektor Inspekcji Handlowe;,
2) Panstwowa Inspekcja Pracy,
3) Prezes Wyzszego Urzedu Gorniczego,
4) Prezes Urzgdu Regulacji Telekomunikacji 1 Poczty,

5) 1inne organy okreSlone w odrebnych wustawach, jezeli sa

wymienione w nich jako organy wyspecjalizowane.

Art. 39.
Do zadan organu nadzoru nalezy:
1) wspotpraca z organami wyspecjalizowanymi,

2) uzgadnianie plandéw kontroli przeprowadzanych przez organy wyspecja-

lizowane,
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3) wydawanie decyzji administracyjnych o wycofaniu wyroboéw z obrotu

nie spetlniajacych zasadniczych wymagan, w przypadku gdy wycofanie

tych wyrobow nie jest mozliwe w drodze decyzji organdéw

wyspecjalizowanych.

Art. 40.

1. Organy wyspecjalizowane przeprowadzaja kontrole wprowadzonych do

obrotu wyrobéw w zakresie spelniania przez wyroby zasadniczych

wymagan okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art.

9 ust. 1 lub w odrebnych ustawach.

2. Do zadan organow wyspecjalizowanych nalezy:

1)

2)

3)

4)

5)

6)
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wspolpraca z organem nadzoru w realizacji zadan, o ktorych mowa

w art. 39,

uzgadnianie z organem nadzoru planéw kontroli wyrobow

wprowadzonych do obrotu,

zlecanie badan wybranych wyrobow notyfikowanym laboratoriom,

zgodnie z ustalonymi planami kontroli,

przekazywanie organowi nadzoru kwartalnych 1 rocznych

sprawozdan z przeprowadzanych kontroli,

wydawanie decyzji administracyjnych o wycofaniu wyrobow z
obrotu 1 niezwloczne informowanie organu nadzoru o wydanych

decyzjach,

zawiadamianie wlasciwego urze¢du skarbowego o wyrobach wypro-
dukowanych niezgodnie z zasadniczymi lub szczegotowymi

wymaganiami albo specyfikacjami technicznymi.
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3. Organy wyspecjalizowane przeprowadzaja kontrolg, o ktorej mowa w
ust. 1, na zasadach 1 w trybie okreslonym w przepisach dotyczacych

zakresu dziatania tych organow.

4. Koszty badan, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 3, pokrywa Skarb Panstwa.

Art. 41.

1. Jezeli w wyniku przeprowadzonej kontroli, o ktorej mowa w art. 40 ust.
1, stwierdzono, ze wprowadzony do obrotu wyréb nie spelnia
zasadniczych wymagan, okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na

podstawie art. 9 ust. 1, organ wyspecjalizowany moze:

1) zobowiagza¢ producenta, jego upowaznionego przedstawiciela oraz
importera do usunigcia w wyznaczonym terminie niezgodnosci

wyrobu z zasadniczymi wymaganiami,

2) w przypadku niespelienia warunku, o ktérym mowa w pkt 1,
nakaza¢, w drodze decyzji, wycofanie z obrotu wyrobdw nie

spelniajacych zasadniczych wymagan,

3) =zakaza¢, w drodze decyzji, wprowadzania do obrotu danej partii

wyrobow, z ktorej wyrdb nie spetniat zasadniczych wymagan.

2. W przypadku zaistnienia uzasadnionych okolicznosci wskazujacych, ze
wyrob nie spelnia zasadniczych wymagan, organ wyspecjalizowany
poddaje wyréb badaniom lub zleca wykonanie badan notyfikowanemu

laboratorium.

3. Jezeli przeprowadzona kontrola potwierdzita, ze produkt nie speinia
zasadniczych wymagan, organ wyspecjalizowany, moze nakazaé, w
drodze decyzji, wycofanie wyrobu z obrotu a kosztami badan obciaza

producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera.

www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]
30

4. W przypadkach okreslonych w ust. 1 1 3 przepisow art. 127 § 3 Kodeksu

postgpowania administracyjnego nie stosuje sig.

5. Od decyzji, o ktérych mowa w ust. 1 1 3, stuzy skarga do Naczelnego
Sadu Administracyjnego.

Art. 42.

1. Organ nadzoru jest obowiazany gromadzi¢ informacje o wyrobach
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami, uzyskane od podmiotow
krajowych 1 zagranicznych oraz udostgpnia¢ je uprawnionym organom

oraz podmiotom.

2. Jezeli wyrob niezgodny z zasadniczymi wymaganiami stwarza
zagrozenie dla zycia, zdrowia mienia oraz Srodowiska, organ
wyspecjalizowany przekazuje niezwtocznie wlasciwym urzedom

celnym informacje o tych wyrobach.

Art. 43.

1. Jezeli organ celny podczas kontroli celnej wyrobdéw, ktore maja byc
objete procedura dopuszczenia do obrotu, stwierdzi, ze wyrdb jest
niezgodny z zasadniczymi wymaganiami lub moze stwarza¢ zagrozenie
dla zycia, zdrowia, mienia oraz S$rodowiska, zatrzymuje wyrdb 1
wystepuje do organdéw wyspecjalizowanych o wydanie stosownej
opinii.

2. Jezeli organ wyspecjalizowany wyda opini¢ potwierdzajaca, ze wyrob
jest niezgodny z zasadniczymi wymaganiami lub stwarza zagrozenie dla
zycia, zdrowia, mienia oraz srodowiska organ celny cofa wyrob za

granice.
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3. Koszty cofnigcia wyrobu za granice ponosi producent.

Art. 44.

Organ nadzoru, po uzyskaniu informacji od organéw wyspecjalizowanych
o wydanych decyzjach o wycofaniu wyrobu z obrotu, niezwlocznie

informuje Komisj¢ Europejska o tych decyzjach.

Rozdziat 7

Przepisy karne

Art. 45.

Kto wprowadza do obrotu wyroby niezgodne z zasadniczymi lub
szczegotowymi wymaganiami albo specyfikacjami technicznymi podlega

grzywnie od 50 000 zt do 1 000 000 zt.

Art. 46.

Kto umieszcza oznakowanie CE na wyrobie, ktéory nie spelnia
zasadniczych wymagan oraz dla ktorego producent lub jego upowazniony
przedstawiciel nie wystawil deklaracji zgodnosci albo umieszcza na
wyrobie znak podobny mogacy wprowadzi¢ w btad uzytkownika tego

wyrobu, podlega grzywnie od 50 000 zt do 1 000 000 zt.

Art. 47.

Postgpowanie w sprawach okreslonych w art. 45 1 46 nastepuje w trybie

przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
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Rozdziat 8

Zmiany w przepisach obowiazujacych

Art. 48.

W ustawie z dnia 6 marca 1981 r. o Panstwowej Inspekcji Pracy (Dz. U.
z 2001 r. Nr 124, poz. 1362, Nr 128, poz. 1405 1 Nr 154, poz. 1800) w art.
8 w ust. 1 po pkt 5 dodaje si¢ pkt 5a w brzmieniu:

»oa) nadzér 1 kontrola przestrzegania przez pracodawcoéOw obowiazku
wyposazania stanowisk pracy w maszyny 1 inne urzadzenia
techniczne oraz dostarczania pracownikom §rodkéw ochrony
indywidualnej, ktore speilniaja wymagania dotyczace oceny

zgodnosci okreslone w odrgbnych przepisach.”.

Art. 49.

W ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. — Prawo geologiczne i1 gornicze (Dz. U.
z 1994 1. Nr 27, poz. 96, z 1996 r. Nr 106, poz. 496, z 1997 r. Nr 88, poz.
554, Nr 111, poz. 726 1 Nr 133, poz. 885, z 1998 r. Nr 106, poz. 668, z
2000 r. Nr 109, poz. 1157 1 Nr 120, poz. 1268 oraz z 2001 r. Nr 110, poz.
1190, Nr 115, poz. 1229 1 Nr 154, poz. 1800) wprowadza si¢ nastgpujace
zmiany:

1) wart. 113:

a) wust. 1 dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu :

»4) powiadamia Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow, jako organ nadzoru w rozumieniu odrgbnych
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przepisow, w przypadku stwierdzenia, ze wyrdb stosowany w
zaktadzie gorniczym, inny niz okreSlony w przepisach
wydanych na podstawie art. 111 ust. 2, nie spetnia wymagan
dotyczacych oceny zgodnosci, okreslonych w odrebnych

przepisach,”,

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wniesienie odwotania od decyzji wydanej na podstawie ust. 1

pkt 1-3 nie wstrzymuje jej wykonania.”;

2) po art. 117 dodaje sig art. 117a1 117b w brzmieniu:

SArt. 117a.  Prezes Wyzszego Urzedu Gorniczego jest organem

wyspecjalizowanym nadzoru nad wyrobami
wprowadzonymi do obrotu w rozumieniu przepisOw
ustawy z dnia ........... o systemie oceny zgodnosci (Dz.
U. Nr .. , poz. .. ),

w zakresie wyrobow przeznaczonych do stosowania

w zakladach gorniczych.

Art. 117b. Pracownikom upowaznionym przez Prezesa Wyzszego
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w zakresie wynikow badan dotyczacych kontrolowanych

wyrobow.”.

Art. 50.

W ustawie z dnia 22 stycznia 2000 r. o ogo6lnym bezpieczenstwie

produktow (Dz. U. Nr 15, poz. 179) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) po art. 15 dodaje si¢ art. 15a w brzmieniu:

SArt. 15a. W przypadku braku laboratorium akredytowanego w
zakresie badan, ktorym produkt powinien by¢ poddany,
organ nadzoru moze wskaza¢ producentowi laboratorium,
ktore posiada akredytacje¢ na podobne  badania oraz
gwarantuje zastosowanie w petni udokumentowanych i

sprawdzonych w praktyce metod.”;
2) tytut rozdzialu 6 otrzymuje brzmienie:
,,Przepisy uchylajace 1 koncowe”;
3) wrozdziale 6 dodaje si¢ art. 26a w brzmieniu:

,JArt. 26a. Traci moc rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolite] z
dnia 22 marca 1928 r. o dozorze nad artykulami zywnosci i
przedmiotami uzytku (Dz.U. Nr 36, poz. 343, z 1934 r. Nr
110, poz. 977,z 1939 r. Nr 54, poz. 342, z 1946 r. Nr 5, poz.
44, 7 1949 r. Nr 42, poz. 311, z 1970 r. Nr 29, poz. 245, z
1997 r. Nr 88, poz. 554 oraz z 2001 r. Nr 42, poz. 473 i Nr
128, poz. 1408) w zakresie dotyczacym zabawek.”.

Art. 51.
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W ustawie z dnia 28 kwietnia 2000 r. o systemie oceny zgodnosci,

akredytacji oraz zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 489 oraz z

2001 r. Nr 63, poz. 636) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) skresla si¢ art. 53;

2) w art. 54 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) art. 47, ktoéry wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2003 r.”.

Art. 52.

W ustawie z dnia 21 lipca 2000 r. - Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr
73, poz. 852 oraz z 2001 r. Nr 122, poz. 1321 1 Nr 154, poz. 1800 1 1802)

wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) wart. 90:

a) w ust. 1 po wyrazach ,,zakres zastosowania” dodaje si¢ wyrazy

,,Z zastrzezeniem ust. 1a”,

b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

,la.

Podmiot wprowadzajacy do obrotu urzadzenie radiowe

jest obowiazany zawiadomi¢ Prezesa URTiP, co najmnie;j

na 28 dni przed planowanym wprowadzeniem urzadzenia
do obrotu, o zamiarze wprowadzenia do obrotu takiego
urzadzenia. Zawiadomienie powinno zawiera¢ niezbg¢dne
informacje, dotyczace  przeznaczenia,  wlasciwosci

technicznych 1 eksplo  atacyjnych  oraz  zakresu
zastosowania wprowadzanego do obrotu urzadzenia

radiowego.”,

c) w ust. 2 wyraz ,Przepisu ust. 1” zastgpuje si¢ wyrazami
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d) dodaje sig ust. 3 w brzmieniu:

»3. Minister wilasciwy do spraw laczno$ci okresli, w drodze

rozporzadzenia:

1) rodzaje urzadzen radiowych objetych obowiazkiem
okre§lonym w ust. la, biorac pod uwage zakresy

czestotliwo$ci wykorzystywanych przez urzadzenie,

2) sposéb, zakres 1 tryb udzielania informacji, o ktérej mowa
wust. la, w tym wzor formularza zgloszenia takiej
informacji, biorac pod uwageg, aby zakres udzielanej
informacji byl niezbedny do prowadzenia skutecznego
nadzoru nad urzadzeniami radiowymi wprowadzonymi

do obrotu.”;
2) wart. 91 w ust. 2 po pkt 3 dodaje si¢ pkt 3a w brzmieniu:

»3a) raport techniczny zawierajacy sprawozdanie z badan
technicznych  urzadzenia radiowego wraz z  opinia
potwierdzajaca speinianie przez nie zasadniczych wymagan,
wystawione przez akredytowane laboratorium badawcze,
indywidualnemu uzytkownikowi urzadzenia radiowego, nie

bedacy przedmiotem oferty handlowe;j,”;
3) wart. 110 wust. 1:

a) w pkt 3 po wyrazach ,,oraz rynku” dodaje si¢ wyrazy ,,aparatury,

w tym rynku”,

b) w pkt 4 po wyrazach ,,ustug telekomunikacyjnych 1 pocztowych”
dodaje si¢ wyrazy ,,oraz rynku aparatury, w tym rynku urzadzen

telekomunikacyjnych’;

4) wart. 117:
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a) dotychczasowa tre$¢ oznacza si¢ jako ust. 1,
b) dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

,»2. Prezes URTiIP jest uprawniony roéwniez do Kkontroli
aparatury, w tym urzadzen telekomunikacyjnych,
znajdujacej si¢ w obrocie handlowym, pelniac w tym
zakresie  funkcj¢  organu  wyspecjalizowanego @ w
rozumieniu ustawy z dnia ....... o0 systemie oceny zgodnos$ci

(Dz. U. Nr ......, poz. ...... )"
5) wart. 118:
a) wust. I:
- pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) prowadzenia ogledzin kontrolowanych sieci telekomu-
nikacyjnych 1 aparatury, w tym urzadzen tele-

komunikacyjnych,”,
- po pkt 5 dodaje si¢ pkt Sa w brzmieniu:

,»Ja) nieodptatnego pobierania probek wprowadzonej do
obrotu handlowego aparatury, w tym urzadzen
telekomunikacyjnych, w celu przeprowadzenia badan
w zakresie spelniania przez aparaturg¢ zasadniczych
wymagan,”,

- pkt 6 otrzymuje brzmienie:

»0) wykonywania czynnosci kontrolno-pomiarowych,
badan  sieci  telekomunikacyjnych,  urzadzen
telekomunikacyjnych oraz innej aparatury, a takze

kontroli jakosci Swiadczonych ushug

telekomunikacyjnych,”,
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w ust. 2 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,,4) nieodptatne udostgpnienie podlegajacych kontroli sieci tele-
komunikacyjnych, urzadzen telekomunikacyjnych oraz innej

aparatury, w celu przeprowadzenia badan,”,
po ust. 3 dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Do pobierania 1 badania probek aparatury w zakresie
spetlniania przez nia zasadniczych wymagan, o ktorych
mowa w ust. 1 pkt 5a, stosuje si¢ odpowiednio przepisy art.
27-31 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej (Dz. U. z 2001 r. Nr 4, poz. 25 i Nr 110, poz.
1189).”;

6) po art. 120 dodaje si¢ art. 120a w brzmieniu:

L»Art. 120a. W przypadku stwierdzenia, ze wprowadzona do obrotu

handlowego aparatura, w tym urzadzenia
telekomunikacyjne, nie spetniaja zasadniczych wymagan,

Prezes URTiP:

1) podeyjmuje decyzje o wycofaniu 2z obrotu

handlowego aparatury niezgodnej z przepisami,

2) przekazuje niezwlocznie organowi nadzoru wyniki
kontroli wraz z odpowiednia dokumentacja oraz

kopig decyzji, o ktérej mowa w pkt 1.”;

7) wart. 121 ust. 1 - 3 otrzymuja brzmienie:

”1-
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aparatury speiniajacej zasadnicze wymagania, Prezes URTiP

moze w decyzji, o ktorej mowa w art. 119, nakazac:

1) czasowe wstrzymanie uzywania aparatury nie spetniajacej

wymagan zasadniczych,
2) zmiang sposobu uzywania aparatury,

3) zastosowanie na koszt podmiotu, ktéremu wydano decyzjg,
srodkow technicznych prowadzacych do spelniania przez
aparatur¢ zasadniczych wymagan, w szczegdlnosci prowa-

dzacych do eliminacji zaktocen,

4) czasowe zajecie aparatury, w celu przeprowadzenia badan
niezbednych do ustalenia przyczyn powodujacych
niezgodno$¢ aparatury zzasadniczymi wymaganiami, w

szczegolnosci ustalenia przyczyn zaktocen.

2. Decyzja, o ktoérej mowa w art. 119, podlega natychmiastowemu

wykonaniu.

3. Prezes URTiP moze uzalezni¢ wydanie zajgtej aparatury od
zgody jej uzytkownika na usunigcie, na koszt uzytkownika,
przyczyn powodujacych niezgodnos$¢ aparatury z zasadniczymi

wymaganiami, w szczegdlnosci przyczyn zaktocen.”;
8) wart. 124 w ust. 1:
a) po pkt 14 dodaje si¢ pkt 14a w brzmieniu:

»l4a) wprowadza do obrotu handlowego urzadzenia
telekomunikacyjne bez przekazania Prezesowi URTiP
informacji w trybie 1 zakresie, o ktorym mowa w art.

90)”7

b) po pkt 16 dodaje si¢ pkt 16a w brzmieniu:

www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]
40

,16a) nie wypelnia obowiazkow natozonych decyzja wydana na

podstawie art. 119 lub art. 120a,”.

Art. 53.

W ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2001
r. Nr 4, poz. 25 1 Nr 110, poz. 1189) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart. 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. Inspekcja  Handlowa, zwana  dalej ,Inspekcja”, jest
wyspecjalizowanym organem kontroli powotanym do ochrony
interesd6w 1 praw konsumentéw oraz interesow gospodarczych

panstwa.”;
2) w art. 2 po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a w brzmieniu:

,2a) zasadniczych wymagan - nalezy przez to rozumie¢ zasadnicze
wymagania w rozumieniu przepisoOw ustawy z dnia ..... 0 systemie

oceny zgodnosci (Dz. U. Nr ..., poz. .....)";
3) wart. 3 wust. 1 po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

,la) kontrola wyrobow wprowadzonych do obrotu w zakresie
zgodno$ci  z zasadniczymi  wymaganiami  okreSlonymi  w
przepisach odrgbnych z wylaczeniem produktéw podlegajacych

nadzorowi innych wtasciwych organow,”;
4) w art. 9 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Glowny Inspektor moze, na wniosek Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw lub z wlasnej inicjatywy, zleci¢ woje-
wodzkiemu inspektorowi przeprowadzenie dodatkowej kontroli,

jezeli jest to niezbedne do zbadania:
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1) zjawisk lub procesow gospodarczych zachodzacych na rynku,

2) zgodno$ci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami albo zgodnos$ci
produktu  z  ogélnymi  wymaganiami  bezpieczenstwa

okreslonymi w odregbnych ustawach.”;
5) wart. 18:
a) po ust. 1 dodaje sig ust. 1a w brzmieniu:

»la. Jezeli wyrdb nie spelnia zasadniczych wymagan albo produkt
nie spetnia ogdlnych wymagan bezpieczenstwa, wojewodzki
inspektor moze, w drodze decyzji, zakaza¢ przedsigbiorcy
prezentowania, oferowania, reklamowania, wprowadzania do
obrotu 1 dostarczania produktu na okres niezbgdny do
przeprowadzenia kontroli lub badan albo do czasu spetienia
wymagan, albo w drodze decyzji, zarzadzi¢ wycofanie

produktu z obrotu.”,
b) w ust. 2 po wyrazach ,,ust. 17 dodaje si¢ wyrazy ,,1 1a”,

c) w ust. 3 po wyrazach ,,ust. 1”” dodaje si¢ wyrazy ,,i 1a”.

Art. 54.

W ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji 1
konsumentdéw (Dz. U. Nr 122, poz. 1319 oraz z 2001 r. Nr 154, poz. 1800)
w art. 26 po pkt 14 dodaje sig pkt 14a w brzmieniu:

»l4a) mnadzér nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu w zakresie ich
zgodnos$ci z zasadniczymi wymaganiami W rozumieniu ustawy z

dnia .... 0 systemie oceny zgodnosci (Dz. U. Nr ..., poz....)".
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Art. 55.

W ustawie z dnia 21 grudnia 2000 r. o jako$ci handlowej artykutow rolno-
spozywczych (Dz. U. z 2001 r. Nr 5, poz. 44 i Nr 154, poz. 1802) w art. 32

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Badania laboratoryjne zwiazane z oceng jakosci handlowej artykutow
rolno-spozywczych, o ktére] mowa w art. 31, sa przeprowadzane w
laboratoriach Inspekcji albo w innych laboratoriach posiadajacych

akredytacjg.”.

Art. 56.

W ustawie z dnia 11 maja 2001 r. - Prawo o miarach (Dz. U. Nr 63,
poz. 636 1 Nr 154, poz. 1800) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w art. 9 w pkt 7 skre$la si¢ wyrazy ,udzielenie notyfikacji do

dokonywania czynnosci oceny zgodnosci 17;

2) w art. 16 w pkt 9 skresla si¢ wyrazy ,,notyfikacji do dokonywania

czynnos$ci oceny zgodnosci lub”;
3) wart. 24 wust. 1:

a) w pkt 4 skresla si¢ wyrazy ,notyfikacji do dokonywania

czynno$ci oceny zgodnosci lub”,

b) w pkt 6 skresla si¢ wyraz: ,,notyfikacji lub”.

Rozdziat 9

Przepisy przej$ciowe 1 koncowe

Art. 57.
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Ilekro¢ w obowiazujacych przepisach jest mowa o Polskim Centrum
Akredytacji utworzonym na podstawie przepisOw ustawy, o ktorej mowa w
art. 65 ust. 1, nalezy przez to rozumie¢ Polskie Centrum Akredytacji,

okres$lone w ustawie.

Art. 58.

Pracownicy Polskiego Centrum Akredytacji utworzonego na podstawie
ustawy, o ktérej mowa w art. 65 ust. 1, staja si¢ w dniu wejscia w zycie

ustawy pracownikami Polskiego Centrum Akredytacji.

Art. 59.

1. Kadencja Dyrektora Centrum powolanego na  podstawie

dotychczasowych przepisow uptywa z dniem 31 grudnia 2003 .

2. Kadencja Rady do Spraw Akredytacji powotlanej na podstawie dotych-

czasowych przepisow uptywa z dniem 31 grudnia 2003 r.

Art. 60.

Zachowuja moc dotychczasowe certyfikaty wydane na podstawie

odrgbnych przepiséw do uptywu okreslonego w nich terminu waznosci.

Art. 61.

W sprawach wszczgtych 1 nie zakonczonych przed dniem wejsScia w zycie

niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.
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Art. 62.

Do czasu wydania przepisOw wykonawczych na podstawie niniejsze]
ustawy, nie dtuzej niz przez okres 18 miesigcy, obowigzuja dotychczasowe

przepisy wykonawcze, o ile nie sa sprzeczne z przepisami tej ustawy.

Art. 63.

Do dnia uzyskania przez Rzeczpospolita Polska cztonkostwa w Unii Euro-
pejskiej, badania i certyfikacja wyrobow odbywa si¢ w trybie 1 na zasadach
okreslonych w ustawie z dnia 3 kwietnia 1993 r. o badaniach 1 certyfikacji
(Dz. U. Nr 55, poz. 250, z 1994 r. Nr 27, poz. 96, z 1997 r. Nr 104, poz.
661 1 Nr 121, poz. 770 oraz z 1999 r. Nr 70, poz. 776), chyba ze wczesniej
wejdzie w zycie umowa miedzynarodowa migdzy Rzeczapospolita Polska

a Wspolnota Europejska 1 panstwami czlonkowskimi o ocenie zgodnosci.

Art. 64.

Przepisy art. 6-8, art. 12, art. 14, art. 21-24 oraz art. 44 stosuje si¢ od dnia
uzyskania przez Rzeczpospolita Polska cztonkostwa w Unii Europejskie;,
chyba ze wczesniej wejdzie w zycie umowa migdzynarodowa migdzy
Rzeczapospolita Polska a  Wspolnota Europejska 1 panstwami

cztonkowskimi o ocenie zgodnosci.

Art. 65.

1. Traci moc ustawa z dnia 28 kwietnia 2000 r. o systemie oceny
zgodnosci, akredytacji oraz zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 43,

poz. 489 oraz z 2001 r. Nr 63, poz. 636).
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2. Z dniem uzyskania przez Rzeczpospolita Polska czionkostwa w Unii
Europejskiej traci moc ustawa z dnia 3 kwietnia 1993 r. o badaniach
1 certyfikacji (Dz. U. Nr 55, poz. 250, z 1994 r. Nr 27, poz. 96, z 1997 .
Nr 104, poz. 661 1 Nr 121, poz. 770 oraz z 1999 r. Nr 70, poz. 776),
chyba ze wczesniej wejdzie w zycie umowa migdzynarodowa migdzy
Rzeczapospolita Polska a Wspdlnota FEuropejska 1 panstwami

cztonkowskimi o ocenie zgodnosci.

Art. 66.

Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2003 r., z wyjatkiem art. 51,

ktoéry wehodzi w zycie z dniem ogloszenia.
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UZASADNIENIE

Zasadnicze zmiany w obecnym projekcie w stosunku do dotychczas obowiazujacej
ustawy z dnia 28 kwietnia 2000 r. systemie oceny zgodnosci, akredytacji oraz zmianie
niektorych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 489 oraz z 2001 r. Nr 63, poz. 636) polegaja na:

1) uporzadkowaniu przepisdw, szczegdlnie w zakresie oceny zgodnosci,

2) rozszerzeniu upowaznienia do wydawania aktow wykonawczych o minimalne

kryteria uwzglgdnione przy autoryzowaniu jednostek i laboratoriow,

3) uzupehieniu ustawy o rozdziat Nadzor nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu i

w zwiazku z tym doprecyzowaniu pozostalych przepisow,
4) wprowadzeniu do ustawy zasady wzajemnego uznawania oraz

5) dokonaniu potrzebnych zmian korekcyjnych.

Rozdzial 1 — Przepisy og6lne

1. Art. 1-4 to konsekwencja rozbudowania ustawy i jej porzadkowania.

2. Wylaczenie wyrobow medycznych nastapito na wniosek Ministerstwa Zdrowia,
ktore zapewnito, ze ustawa o wyrobach medycznych w petni wdrozy system oceny
zgodnosci obowiazujacy w Unii Europejskiej dla wyrobow objetych dyrektywami
nowego podejscia.

3. Zmiany w art. 5 wynikaja z potrzeby usci§lenia 1 doprecyzowania niektorych

definicji, jak na przyktad:

a) zmieniono definicj¢ wyrobu,

b) uscislono definicje wszystkich podmiotéw (jednostki, laboratoria, itp.)

wystepujacych w ustawie, w tym upowaznionego przedstawiciela,
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c) proponowana zmiana definicji akredytacji wynika z ujednolicenia terminologii,

co eliminuje mozliwo$¢ tworzenia mylnych interpretacji.
d) uscislono definicje autoryzacji,

e) definicj¢ notyfikacji dostosowano do znaczenia tego terminu w Unii

Europejskiej,

f) uzupeliono art. 5 o definicj¢ deklaracji zgodno$ci oraz norm

zharmonizowanych.

Rozdziat 2 — Zasady funkcjonowania oceny zgodnos$ci wyroboéw z zasadniczymi i

szczegbtowymi wymaganiami

1. Uzupetniono tres¢ upowaznien dla ministrow wiasciwych ze wzgledu na przedmiot
oceny zgodno$ci (poprzednio art. 6, obecnie art. 9), do wydawania rozporzadzen

transponujacych dyrektywy nowego podejscia o:
a) tres¢ deklaracji zgodnosci,
b) metody przeprowadzania badan wyrobow,

c) minimalne kryteria, jakie powinny by¢ uwzglednione przy autoryzowaniu

jednostek i1 laboratoriow,

d) wzér oznakowania.

2. Art. 11 (w ustawie z dnia 28 kwietnia 2000 r. art. 8) zostal rozszerzony o brakujace
wytyczne dla Ministra Obrony Narodowej, ministra witasciwego do spraw

wewngtrznych oraz Szefa Urzgdu Ochrony Panstwa.
3. W art. 12 zamieszczono artykut zawierajacy zasade wzajemnego uznawania.

Przepis ten ma na celu dostosowanie polskiego systemu oceny zgodno$ci do prawa
Unii Europejskiej, przez wprowadzenie do niego zasady wzajemnego uznawania.
Komisja Europejska postuluje, aby zasada ta zawarta byta w prawie krajowym na
mozliwie najwyzszym poziomie w hierarchii aktow normatywnych. Umieszczenie

jej w ustawie horyzontalnej, odzwierciedlajacej caly system oceny zgodnosci,
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zapewni obowigzywanie tej zasady w odniesieniu do wszystkich przepisow

odnoszacych si¢ do poszczegdlnych wyrobow.

4. Zamieszczono rowniez regulacje  dotyczaca  dommiemania  zgodnoSci
z wymaganiami zasadniczymi zawartymi w rozporzadzeniach transponujacych
dyrektywy nowego podejscia, przez zastosowanie norm zharmonizowanych (art.

13).

Rozdziat 3 - Akredytacja, autoryzacja oraz notyfikacja

Poniewaz ustawa z dnia 28 kwietnia 2000 r. zawierata przepisy dotyczace materii
powyzszego rozdzialu porozrzucane w réznych rozdzialach, obecna ustawa zawarta
wszystkie te przepisy w jednym polaczonym i uporzadkowanym rozdziale. Ustawa
reguluje zasady i tryb udzielania akredytacji oraz sposob rozpatrywania odwotan przez

Komitet Odwotawczy.

Dodatkowo uscislono przepisy dotyczace procedury autoryzacji i notyfikacji. Ustawa
wprowadza procedurg prowadzaca do uzyskania notyfikacji (dokonywanej przez
ministra wlasciwego do spraw gospodarki) przez uzyskanie autoryzacji ministra lub

kierownika urzedu centralnego wtasciwego ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnosci.

Rozdziat 4 — Centrum Akredytacji

1. Zmiany wynikaja ze zmiany statusu prawnego Centrum Akredytacji. Doprowadza
to PCA do sytuacji zblizonej do sytuacji jednostek akredytujacych w krajach Unii
Europejskiej.  Koszty dziatalnosci Centrum Akredytacji pokrywane sa z
przychodéw z prowadzonej dziatalnosci (niezalezno$¢ finansowa). Formuta
prawna ,panstwowa osoba prawna” zapewnia niezalezno$¢ w stosunku do

podmiotow akredytowanych, jaka powinny cechowac sig takie jednostki.

2. W stosunku do ustawy z dnia 28 kwietnia 2000 r. ulega zmianie kadencja Rady do
Spraw Akredytacji z 5 na 6 lat, co wynika z faktu, ze przy obecnym zapisie
kadencja Rady pokrywa si¢ z kadencja Dyrektora Centrum Akredytacji, co

prowadzito do zakonczenia kadencji w tym samym czasie. Proponowana zmiana
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ma na celu zapewnienie ciagtosci w funkcjonowaniu organdéw kierujacych i

nadzorujacych Centrum Akredytacji.

3. Dodatkowo ulega zmianie liczba czlonkéw Rady z 25 na 20, co zapewnia
odpowiednia reprezentatywnos¢, a jednoczesnie zwigksza efektywnos¢ pracy Rady.
W celu uniknigcia trudnosci w funkcjonowaniu Centrum Akredytacji w okresie
wchodzenia w zycie ustawy po 1 stycznia 2003 r. proponuje si¢ zmiang terminu
pierwszej kadencji Dyrektora Centrum Akredytacji oraz kadencji Rady na 31
grudnia 2003 r.

4. Zmianie ulega tez tryb dzialania Komitetu Odwotawczego dziatajacego przy
Centrum Akredytacji. W celu zapewnienia bezstronno$ci Komitetu, obecna ustawa
przewiduje, ze cztonkéw Komitetu Odwolawczego bedzie powolywaé minister
wlasciwy do spraw gospodarki na wniosek ministréw i kierownikow urzedow

centralnych wtasciwych ze wzgledu na przedmiot akredytacji.

Rozdziat 5 - Opflaty
Poprzednio 6.
Dodanie katalogu czynnosci, za ktdre pobiera si¢ opfaty.

Pozostala tre$¢ bez zmian.

Rozdzial 6 - Nadzér nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu

Celem nadzoru nad wyrobami jest zapewnienie, aby postanowienia dyrektyw nowego
podejécia byly przestrzegane na calym obszarze Unii Europejskiej oraz
zagwarantowanie ochrony interesow konsumentoéw, pracownikow 1 innych
uzytkownikéw wyrobu, jak i producentow, ktorzy mogliby ponie$¢ straty w wyniku
nieuczciwe] konkurencji ze strony tych producentéw, ktorzy zanizaja koszty nie

przestrzegajac wymagan.

Ustawa z dnia 28 kwietnia 2000 r. pomingta w swojej tresci przepisy dotyczace nadzoru

rynku.
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Rozdziatl o nadzorze rynku okresla:
1) dziedziny w jakich bedzie sprawowany nadzor,

2) =zadania organu nadzoru, ktérym jest Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji

1 Konsumentow,
3) zadania wyspecjalizowanych organow,
4) sposob przeprowadzania kontroli,

5) prawa organdw wyspecjalizowanych oraz organu nadzoru w przypadku

stwierdzenia niezgodnos$ci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami,

6) sposob dziatania organdéw celnych.

Rozdzial 7 — Przepisy karne

W celu zapewnienia funkcjonowania ustawy i egzekwowania jej przepisow nalezy tez
wzmocni¢ sankcje finansowe. Kara przewidziana w ustawie musi by¢ dotkliwa dla
producenta, zeby nie ,,optacato” mu si¢ naraza¢ na ryzyko lekcewazenia wymagan
dotyczacych produktu, co daje wigksza gwarancje przestrzegania przepisow i

bezpieczenstwa zarowno wyrobu jak i konsumenta.

W zwiazku z powyzszym przewidziano grzywny od 50 000 zt do 1000000 zt za
wprowadzanie do obrotu wyrobéw niezgodnych z zasadniczymi lub szczegoétowymi
wymaganiami albo specyfikacjami technicznymi oraz za umieszczanie oznakowania CE
na wyrobie, ktory nie spelnia zasadniczych wymagan, oraz dla ktérego producent lub
jego upowazniony przedstawiciel nie wystawit deklaracji zgodnos$ci albo umieszcza na

wyrobie znak podobny mogacy wprowadzi¢ w btad uzytkownika tego wyrobu.

Rozdziat 8 — Zmiany w przepisach obowiazujacych

Konieczno$¢ zmian w juz obowiazujacych przepisach jest zwiazana z wprowadzaniem

rozdzialu o nadzorze nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu i wynikajacymi z tego
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rozdziatu dodatkowymi kompetencjami dla organéw prowadzacych nadzoér (przez
dodanie kompetencji Prezesowi Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oraz organom
wyspecjalizowanym, tj. Inspekcji Handlowej, Panstwowej Inspekcji Pracy, Wyzszemu

Urzedowi Goérniczemu oraz Urzedowi Regulacji Telekomunikacji i Poczty).

Rozdziat 9 — Przepisy przejsciowe 1 koncowe

1. Uregulowano sprawy Polskiego Centrum Akredytacji i jego pracownikow oraz
terminy pierwszej kadencji Dyrektora Centrum Akredytacji oraz Rady do Spraw

Akredytacji.

2. Do czasu wydania przepisOow wykonawczych na podstawie niniejszej ustawy, nie
dluzej niz przez okres 18 miesigcy, beda obowiazywaé dotychczasowe przepisy

wykonawcze, o ile nie sg sprzeczne z przepisami tej ustawy.

3. Do dnia uzyskania przez Rzeczpospolita Polska cztonkostwa w Unii Europejskiej
badania i certyfikacja wyrobow odbywa si¢ w trybie i na zasadach okreslonych w
ustawie z dnia 3 kwietnia 1993 r. o badaniach i certyfikacji (Dz. U. Nr 55, poz. 250,
z 1994 r. Nr 27, poz. 96, z 1997 r. Nr 104, poz. 661 i Nr 121, poz. 770 oraz z 1999
r. Nr 70, poz. 776), chyba ze wczesniej wejdzie w zycie umowa migdzynarodowa
migdzy Rzeczapospolita Polska a Wspdlnota Europejska 1 panstwami

cztonkowskimi o ocenie zgodnosci.

4. Ustawa znosi ustawg z dnia 28 kwietnia 2000 r. o systemie oceny zgodnosci,
akredytacji oraz zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 489 oraz z 2001 r.
Nr 63, poz. 636) oraz przewiduje utrat¢ mocy przez ustawe z dnia 3 kwietnia 1993
r. o badaniach i certyfikacji z dniem uzyskania przez Rzeczapospolita Polska

cztonkostwa w Unii Europejskie;j
5. Ustawa wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia 2003 r., z wyjatkiem:

a) art. 6-8, art. 12 1 14, art. 21-24 oraz art. 44, ktére bedzie si¢ stosowa¢ od dnia
uzyskania przez Rzeczpospolita Polska czlonkostwa w Unii Europejskiej,

chyba ze wczes$niej wejdzie w Zycie umowa migdzynarodowa migdzy
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Rzeczapospolita Polska a Wspodlnota Europejska i1 panstwami cztonkowskimi o

ocenie zgodnosci,

b) art. 51, ktory wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

5/10/es
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Konsultacje

Projekt ustawy o systemie oceny zgodnos$ci zostal rozestany z prosba o konsultacje
do organdéw centralnych, organdéw administracji rzadowej oraz instytucji

dziatajacych w obszarze badan i certyfikacji oraz oceny zgodnosci.

2. Wptyw regulacji na dochody i wydatki budzetu i sektora publicznego

Uchwalenie ustawy nie wptynie na budzety jednostek administracji rzadowej
1 samorzadowej. Natomiast bedzie zwiazane z konieczno$cia sfinansowania
z budzetu panstwa funkcjonowania systemu nadzoru nad wyrobami oraz dokonanie
odpowiednich ~ zmian  infrastrukturalnych  zwiazanych  z prawidlowym
funkcjonowaniem systemu oceny zgodno$ci, gléwnie w zakresie potrzeb

informacyjnych w ramach Jednolitego Rynku UE.

Nalezy przewidzie¢ zasilenie Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw
w kadre co najmniej 15 os6b oraz odpowiednie $rodki finansowe okoto 1 021 tys.
zt. Dodatkowo nalezy przewidzie¢ 90 etatow i okoto 4 450 tys. zl. zwiazanych
z realizacja zadan w zakresie nadzoru rynku przez Inspekcje Handlowe oraz 2 min

na dziatalno$¢ i badania laboratoryjne.

Bez stosownego wsparcia Urzad nie bedzie mogt podja¢ si¢ funkcji organu
nadzoru. Potrzeby etatowe 1 finansowe Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow oraz Inspekcji Handlowej na podjgcie dziatalnosci w zakresie
nadzoru rynku wyrobdéw objetych dyrektywami nowego podejscia wynosza tacznie
105 etatow 1 okoto 7,5 mln zt i powinny zosta¢ wprowadzone do projektu budzetu

UOKIK na 2003 r.

3.  Wplyw regulacji na rynek pracy

Doprecyzowanie niektorych przepisow ustawy i dodanie niektérych obowiazkow

moze wplyna¢ na wigkszy popyt na wysokokwalifikowanych specjalistow
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W obszarze oceny zgodnosci wyrobow i procesOw ich wytwarzania z wymaganiami
okreslonymi w aktach prawnych wdrazajacych dyrektywy nowego i starego
podejscia, a takze w dziedzinie ochrony bezpieczenstwa i zdrowia ludzi i ochrony

srodowiska.

4. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ wewngtrzng i zewngtrzng gospodarki

Uchwalenie ustawy nie bgdzie mialo wptywu na konkurencyjno$¢ wewngtrzna
gospodarki, poniewaz przepisy nie wyrézniaja  zadnego typu
przedsigbiorstw 1 maja zastosowanie do wszystkich wyrobéw wprowadzanych na

rynek i znajdujacych sig na rynku.

Wprowadzony ustawa i wydanymi na jej podstawie aktami wykonawczymi system
oceny zgodnosci, zgodny z systemem obowigzujacym w Unii Europejskie;j,
a w szczeg6lnosci konieczno$¢ stosowania procedur oceny zgodno$ci, takze
z wykorzystaniem jednostek autoryzowanych inotyfikowanych oraz efektywne
funkcjonowanie systemu nadzoru nad wyrobami wprowadzonymi do obrotu,
w pierwszym okresie zwigkszy obciazenia przedsigbiorstw zwiazane z
koniecznos$cia zapoznania si¢ z nowymi dla przedsigbiorstw przepisami i ich

wdrozenia.

W przysziosci, z uwagi na wigkszy stopien dostosowania prawa polskiego do
prawa wspolnotowego, uchwalenie ustawy powinno zaowocowaé ulatwieniem
eksportu wyrobdw, przez dopuszczenie bez przeszkoéd naszych wyroboéw na rynki

innych panstw cztonkowskich.

5. Wplyw regulacji na sytuacjg i rozwoj regionéw

Uchwalenie ustawy nie bedzie miato wplywu na sytuacje 1 rozwdj regionow.

5/11/es
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UZASADNIENIE DOSTOSOWAWCZEGO CHARAKTERU
PROJEKTU USTAWY O SYSTEMIE OCENY ZGODNOSCI

Polski system Badan 1 certyfikacji funkcjonuje w oparciu o ustawe z dnia 3
kwietnia 1993 r. o badaniach 1 certyfikacji

Na mocy art. 74 Ukladu Europejskiego oraz w oparciu o podpisany w dniu 30
lipca 1998 r. migdzy Rzeczpospolita Polska a Komisja Europejska Protokot w
sprawie Europejskiego Porozumienia o Ocenie Zgodnosci (PECAA) Polska
podjeta stopniowe dostosowywanie posiadanego systemu badan i certyfikacji do
systemu norm 1 certyfikacji stosowanego w Unii Europejskiej, a to w celu
usunigcia réznic w zakresie normalizacji oraz oceny zgodno$ci 1 tym samym
eliminacji barier technicznych stanowiacych przeszkode w swobodnym
przeptywie towaro6w pomigdzy Polska a panstwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej. Przedmiotem protokotu PECA bgda wyroby, dla ktorych wymogi
techniczne zostaly w Unii Europejskiej okreslone w tzw. dyrektywach nowego
podejscia.

Uchwalenie w 1999 r przez Seyjm RP ustawy o zmianie ustawy o badaniach i

certyfikacji bylo znaczacym krokiem w kierunku dostosowania polskiego prawa

do uregulowan obowiazujacych w Unii Europejskie;.

Zawarte w tej ustawie zmiany, migdzy innymi :

- wprowadzaja do krajowego systemu certyfikacji zasad¢ uznawania deklaracji
zgodnosci producenta,

- stworzyly mozliwo$¢ wprowadzenia zasady uznawania, zwlaszcza na
zasadzie wzajemnosci, raportow z badan, certyfikatow zgodnosci 1 deklaracji
zgodnosci.

W dniu 28 kwietnia 2000 r. Sejm RP uchwalil ustaweg o systemie oceny
zgodnosci, akredytacji oraz zmianie niektorych wustaw, ktora zaklada
wprowadzenie docelowo w kraju systemu oceny zgodnosci obowiazujacego w
UE 1 ktora zastapi ustawg z dnia 3 kwietnia 1993 r o badaniach 1 certyfikacji.
Konieczne jednakze jest przeprowadzenie pewnych zmian w systemie oceny
zgodnosci.

Niektére normy dyrektyw nowego podejScia naleza, zgodnie z art. 22
Konstytucji RP, do materii ustawowej. Wobec tego pelne dostosowanie
polskiego sytemu oceny zgodnosci do wymogdédw Unii Europejskiej; wymaga
zmian rangi ustawowej. Przedlozony projekt ustawy umozliwia wprowadzanie
do prawa polskiego unijnych przepisow regulujacych problematyke oceny
zgodnosci, w tym w szczegdlnosci dyrektywy nowego podejscia.

Dostosowawczy charakter projektu przejawia si¢ w szczegOlnosci w
nastgpujacych jego elementach:
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okre$leniu regul stosowania oznakowania CE. (por. np. art. 14 ust. 2
dyrektywy Rady 89/106/WE z 21 grudnia 1998 r. w sprawie zblizenia
przepiséw prawnych 1 administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych
wyrobow budowlanych, Dz. Urz. WE L40 z 11 lutego 1989 r., s. 2; art. 10
dyrektywy Rady 1 Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie w
sprawie zblizenia przepisow prawnych 1 administracyjnych panstw
cztonkowskich dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE L207 z 23 lipca 1998 1.)).
notyfikacji Komisji Europejskiej jednostek autoryzowanych (.art. 18 ust. 2 a
dyrektywy Rady 89/106/WE z 21 grudnia 1998 r. w sprawie zblizenia
przepisow prawnych i1 administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych
wyrobow budowlanych, Dz. Urz. WE L40 z 11 lutego 1989 r., s. 2; art. 9 ust.
1 dyrektywy Rady 1 Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie
w sprawie zblizenia przepisow prawnych 1 administracyjnych panstw
cztonkowskich dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE L207 z 23 lipca 1998 r.)
wymogu publikacji norm krajowych wdrazajacych normy zharmonizowane,
ktorych zastosowanie pozwala na skorzystanie z domniemania zgodnosci z
wymogami zasadniczymi (por. np. art. 4 ust. 2 a dyrektywy Rady 89/106/WE
z 21 grudnia 1998 r. w sprawie zblizenia przepisow prawnych 1
administracyjnych ~ panstw  czlonkowskich  dotyczacych  wyrobow
budowlanych, Dz. Urz. WE L40 z 11 lutego 1989 r., s. 2; art. 5 ust. 2
dyrektywy Rady 1 Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie w
sprawie zblizenia przepisow prawnych 1 administracyjnych panstw
cztonkowskich dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE L1207 z 23 lipca 1998 r.).
przesytanie przez organ nadzoru Komisji Europejskiej informacji o
zawieszenia lub cofnigcia certyfikatu. Jest to obowiazek przewidziany
prawem Unii Europejskiej (por. art. 6 dyrektywy Rady 1 Parlamentu
98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie w sprawie zblizenia przepisow
prawnych i administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych maszyn,
Dz.Urz. WE L207 z 23 lipca 1998 r.).

przyjeciu ramowych postanowien o przewidzianych dyrektywami nowego
podej$cia procedurach i1 metodach oceny zgodno$ci wyrobow — tzw.
modutach.

Ponadto, przedktadany do rozpatrzenia projekt ustawy o systemie oceny
zgodnos$ci migdzy innymi :

porzadkuje ustawe z 28 kwietnia 2000 r. o systemie oceny zgodnosci,
akredytacji oraz zmianie niektorych ustaw,

upowaznia - w miejsce Rady Ministréw, ministrow wlasciwych ze wzgledu
na przedmiot oceny zgodnos$ci do okreslania w drodze rozporzadzen
zasadniczych lub szczegdlowych wymagan (transpozycja dyrektyw nowego
lub starego podejscia),
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- przekazuje ministrowi wlasciwemu do spraw gospodarki nadzor nad Polskim
Centrum Akredytacji (aktualnie nadzoér nad PCA sprawuje Prezes Rady
Ministrow),

- stwarza podstawy prawne do zorganizowania 1 funkcjonowania "nadzoru
rynku" wyroboéw obj¢tych dyrektywami nowego podejscia.

Jednym z podstawowych warunkow zawarcia Protokotu do Uktadu
Europejskiego w sprawie Oceny Zgodnosci (PECA) jest posiadanie
zorganizowanego "nadzoru rynku ".

Wejscie w zycie protokotu PECA spowoduje rozszerzenie obszaru jednolitego
rynku UE o terytorium Polski dla wyrobow wchodzacych w zakres dyrektyw
objetych tym Protokotem. Negocjacje PECA rozpoczely si¢ w marcu br.

Przedtozony projekt ustawy ma charakter horyzontalny. Niektore z jego
przepiséw maja odpowiedniki w we wszystkich dyrektywach nowego podejscia.
Normy tych wiasnie przepisow, powtarzajacych si¢ w dyrektywach nowego
podejscia, zostaly zawarte w projekcie. Inne natomiast, jak np. przepisy
dotyczace nadzoru rynku, nie maja takich odpowiednikéw pomimo, ze maja
charakter dostosowawczy. Jest tak dlatego, iz w prawie Unii Europejskiej
kwestie organizacji instytucji systemu oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku sa
pozostawione kompetencji panstw cztonkowskich. Prawo Unii Europejskiej
wymaga jednak posiadania struktur wykonujacych zadania nadzoru rynku oraz
stawia im pewne wymogi, np. wymaga sprawnosci (obowiazek taki wynika z
art. 10 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska), czy wspotdziatania z
Komisja Europejska.

Przedlozony projekt ustanawia mechanizm wdrazania dyrektyw Unii
Europejskiej, ktorych normy w mysl polskich zasad techniki legislacyjnej, w
wigkszosci maja charakter techniczny i naleza do materii rozporzadzen. Nie jest
mozliwe zatem sporzadzenie tablicy korelacyjnej do przedtozonego projektu
ustawy o systemie oceny zgodnos$ci. Poniewaz projektowany akt prawny wdraza
do prawa polskiego nalezace do materii ustawowej przepisy wspolne dla
wszystkich dyrektyw nowego podejscia, tytulem przyktadu do niniejszego
uzasadnienia zostaty zataczone thumaczenia dwoch dyrektyw nowego podejscia:
- dyrektywy Rady 1 Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie w
sprawie zblizenia przepisow prawnych 1 administracyjnych panstw
cztonkowskich dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE L207 z 23 lipca 1998 r.),
oraz
- dyrektywy Rady 89/106/WE z 21 grudnia 1998 r. w sprawie zblizenia
przepisOw prawnych 1 administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych
wyrobow budowlanych
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Wobec powyzszego nalezy uzna¢, ze przedtozony projekt ustawy ma charakter
dostosowujacy prawo polskie do prawa Unii Europejskiej, a zatem winien by¢
przedmiotem postepowania okreslonego w Rozdziale 1¢ Dziatu II Regulaminu
Seymu. W szczego6lnosci, dostosowawczego charakteru projektu nie umniejsza
fakt, iz nie wszystkie jego przepisy znajduja odpowiedniki w aktach prawa Unii
Europejskie;.
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SEKRETARZ
KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ
SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAW ZAGRANICZNYCH

Prof. dr hab. ganuta Hiibner
Sekr. Min. DH/ 3. § 2002/DPE/g)

Wa;rszawa, /ty maja 2002 r.

Pan
Aleksander Proksa
Sekretarz Rady Ministréw

Opinia o zgodnosci projektu ustawy o systemie oceny zgodnosci, wyrazona na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej
(Dz. U. Nr 106, poz. 494) przez Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, Minister

Danute¢ Hiibner, dzialajaca z upowaznienia Przewodniczacego Komitetu Integracji
Europejskiej.

W zwiazku z przediozonym projektem ustawy (RM-10-39-02, druk z dnia 9 maja), pozwalam
‘SObie wyrazi¢ nastepujacg opinie:

1. Przestawiony projekt ustawy ma na celu kompleksowe dostosowanie polskiego
systemu oceny zgodnosci do wymogéw Unii Europejskiej. W szczegélnos"c.:i‘,‘ przewidywane
zmiany maja na celu przystosowanie polskiego systemu do ‘wlaécizzvego wykonywania

przepisdw wdrazajacych dyrektywy Nowego Podejscia.

2 Poniewaz prawo Unii Europejskiej nie okresla dokltadnie struktur administracyjnych
organow pafistw czlonkowskich, niniejsza opinia ograniczy si¢ do-problemdéw, ktdre s3

regulowane prawem Unii. W tym miejscu nalezy jedynie wskazaé, iz ‘Komisja Europejska

| przywiazuje duza wage do jakosci pracy jednostek notyfikowanych (Dokument Konsultacyjny
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Przygotowany przez Dyrekcje Generalng — Przedsigbiorstwa dotyczacy przegladu Nowego

Podejscia, 13 grudnia 2001 r., s. 10). Z uznaniem zatem nalezy si¢ odnie$¢ do rozwiazania
przejetego w art. 21 ust. 1 projektu, zgodnie z ktérym notyfikowane Komisji Europejsklej
moga by¢ tylko jednostki autoryzowane. -

3. Prawo Unii Europejskiej nie okre$la rangi aktéw prawnych, ktére maja wdrazaé
poszczegblne dyrektywy nowego podejscia do krajowych poqudkéw prawnych. Rozwigzanie
przyjete w projekcie ustawy jest wiec dopuszczalne.

4. Projektowana ustawa zawiera w art. 5 pkt 3, art. 8 reguly stosowania oznakowania
CE, ktore naleza do materii ustawowej (por. np. aneks B do Decyzji 93/465/WE zakazane jest
umieszczanie znakéw zblizonych do znaku CE, Dz.Urz. WE L220 z 30 sierpnia 1993 r., s.

23). W art. 46 zawarta zostata norma penalizujacego ztamanie tego zakazu.

5. Przepis art. 5 pkt 5 definiuje upowaznionego przedstawiciela jako osobe fizyczng lub
prawna majaca siedzib¢ w Unii Europejskiej. Taka definicja odpowiada postanowieniom
dyrektyw. nowego podejécia, zgodnie z ktérymi organ nadzoru rynku moze zobomazac do
przedstawxama dokumentacp towaru przedstawiciela producenta majacego swdmbq na
terytofiﬁi;l Ictoregokolwmk z panstw czionkowskich Unii Europejskiej. Rozwigzanie to sluzy
zwolnieniu z obowiazku posiadania przedstawiciela w kazdym panstwie czlonkowsklm.

Wprowadzenie takiego obowiazku utrudnialoby handel towarami na wspélnym rynku Unii
Europejskiej.

6. W art. 12 projektu ustanowiona jest tzw. zasada uznania towaréw. Polega ona na

dopuszczeniu wyrobéw wyprodukowanych i dopuszczonych do obrotu w innych panstwach
| czlonlfig)wkski’ch;w zasadzie bezwarunkowo. Jednoznaczne potwierdzit to Europejski Trybunat
Spraw1ed11wosc1 w sprawie Rewe-Zentral AG (p. Bundesmonopolverwaltung fur Branntwein,
120/78, [1978] ECR 649).

- Arti 13 wust. /1 projektu ustanawia fundamentalne dla dyrektyw nowego podejscia
mniemanie spehiania przez wyréb wymagan zasadniczych, ‘jé‘ieli jest zgodny z normami

- zharmonizowanymi. Definicja norm z’h‘éfﬁibﬂizowanych znajduj‘é sie w art. 5 pkt 14 projektu
ustawy. ‘Jest ona zgodna z dyrektywami, np. pkt 17 Preambuly do dyrektywy Rady i
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Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie zblizenia przepisow prawnych i
administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE L207 z 23 lipca
1998 1.

8. Projekt ustawy przewiduje w art. 13 ust. 3 publikacje numeréw i tytuldéw norm
krajowych wdrazajacych normy zharmonizowane, ktdrych zastosowanie pozwala na
skorzystanie z domniemania oméwionego powyzej. Dyrektywy nowego podejscia zawieraja
taki wymog (np. art. 4 ust. 2 a dyrektywy Rady 89/106/WE z 21 grudnia 1998 r. w sprawie
zblizenia przepiséw prawnych i administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych
wyrobéw budowlanych, Dz. Urz. WE L40 z 11 lutego 1989 r., s. 2; art. 5 ust. 2 dyrektywy
Rady i Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w sprawie zblizenia przepiséw prawnych i
administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE L2'O7 z 23 lipca
1998 r.).

9. Przepis art. 19 ust. 2 projektu okresla wymogi, jakim majg odpowiada¢ jednostki
certyfikujace, jednostki kontrolujace oraz laboratoria, ktére ubiegaja si¢ o autoryzacje. Sa to
wymogi, ktére powtarzajg sie w dyrektywach nowego podejscia.

10.  Przepis art. 21 projektu ustanawia mechanizm notyfikacji Komisji Europejskiej

jednostek autoryzowanych.

11.  Przepis art. 23 przewiduje przesytanie przez organ nadzoru Komisji Europejskiej
informacji o zawieszeniu lub cofnieciu certyfikatu. Jest to obowiazek przewidziany prawem
Unii Europejskiej (por. art. 6 dyrektywy Rady i Parlamentu 98/27/WE z 22 czerwca 1998 r. w
sprawie w sprawie zblizenia przepiséw prawnych i administracyjnych panstw czlonkowskich

dotyczacych maszyn, Dz.Urz. WE 1207 z 23 lipca 1998 r.).

12.  Rozdzial 6 projektu ustanawia system nadzoru rynku. Struktura systemu pozostaje
poza regulacja prawa Unii Europejskiej. Wyjatkiem jest obowiazek informowania Komisji

Europejskiej, o ktorym stanowi art. 44 projektu.

13.  Jedng z kategorii wyrobéw objetych dyrektywami nowego podejscia sg wyroby

budowlane. Tymczasem, w art. 38 projektu, wsréd organéw wyspecjalizowanych nadzoru
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rynku nie znalazt si¢ organ wiasciwy dla tych wyrobow. Poniewaz objecie wyrobéw
budowlanych nadzorern rynku jest niezbedne do spelnienia wymogéw prawa Unii
Europejskiej, nalezy podkresli¢ konieczno$é uwzglednienia tego faktu przy opracowywaniu
whasciwych aktéw prawnych, przede wszystkim ustawy Prawo budowlane. Przedtozony
projekt ustawy o systemie oceny zgodnosci dopuszcza powotanie  organdw

wyspecjalizowanych w odrebnych ustawach.

W konkluzji stwierdzam, iz projekt ustawy o systemie zgodnosci jest zgodny z prawem
Unii Europejskie;j.

Z powazaniem
Do uprzeimej wiadomosci:
Pan —
Jacek Piechota '
Minister Gospodarki
.
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Projekt

Rozporzadzenie

Ministra Gospodarki
VAL | 117 R

w sprawie wymagan zasadniczych dla rekreacyjnych jednostek plywajacych podlegajacych
ocenie zgodnosci.

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia ................. o systemie oceny zgodnosci, (Dz. U. )
zarzadza sig, co nastepuje:

Rozdzial 1
Przepisy ogolne

§1.

Rozporzadzenie okresla:

1) zasadnicze wymagania dla rekreacyjnych jednostek ptywajacych, w tym jednostek nie
ukonczonych, ich elementow wbudowanych lub nie, podlegajacych ocenie zgodnosci,

2) warunki 1 tryb dokonywania oceny zgodnos$ci rekreacyjnych jednostek ptywajacych, w tym
jednostek nie ukonczonych, ich elementéw wbudowanych lub nie,

3) tres¢ deklaracji zgodnosci,

4) sposob znakowania rekreacyjnych jednostek ptywajacych, w tym jednostek nie
ukonczonych, ich elementéw wbudowanych lub nie,

5) wzbr oznakowania CE.

§2.

Przepisy niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ do rekreacyjnej jednostki ptywajacej uzywanej do
czarteru lub wykorzystanej do szkolenia, jezeli jednostka ta jest wprowadzana do obrotu z
przeznaczeniem do rekreacji.

§ 3.

Ilekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:

1) rekreacyjnej jednostce ptywajacej zwanej dalej ,,jednostka ptywajaca”— nalezy przez to rozumieé
jednostke ptywajaca dowolnego typu, niezaleznie od rodzaju napgdu, o dtugosci kadtuba od 2,5
do 24 metrow, mierzonej wedtug norm zharmonizowanych, przeznaczona do celéw sportowych
lub rekreacyjnych,

2) elementach rekreacyjnych jednostek ptywajacych — nalezy przez to rozumiec:

a) osprzet silnikéw wbudowanych na state i silnikow przyczepnych, zabezpieczony przed
zapaleniem,

b) urzadzenie blokujace rozruch przy wtaczonym biegu dla silnikéw przyczepnych,

c) kota sterowe, urzadzenia sterowe 1 linie sterociagow,

d) zbiorniki paliwa i przewody paliwowe,

e) prefabrykowane luki i §wietliki.
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§ 4.

Przepiséw rozporzadzenia nie stosuje si¢ do:

1) jednostek plywajacych przeznaczonych wylacznie do regat, w tym regatowych todzi
wiostowych oraz treningowych todzi wiostowych, oznaczonych jako takie przez producenta,

2) kajakow, kanadyjek, gondoli i rowerow wodnych,

3) desek z zaglem (windsurfingow),

4) desek surfingowych z napgdem mechanicznym, skuteréw wodnych i innych jednostek o
podobnym napedzie,

5) oryginatow i pojedynczych replik jednostek historycznych, zaprojektowanych przed 1950 r.,
zbudowanych gléwnie z oryginalnych materialéw i oznaczonych jako takie przez producenta,

6) jednostek doswiadczalnych, jezeli nie zostana one nast¢pnie wprowadzone do obrotu,

7) jednostek zbudowanych dla wtasnego uzytku, jezeli nie zostana one wprowadzone do obrotu
przez okres pigciu lat,

8) jednostek specjalnie przeznaczonych do obsadzenia zatoga 1 wykorzystywanych do
przewozenia pasazerow w celach zarobkowych, zgodnie z obowigzujacymi normami,

9) jednostek zanurzalnych,

10) pojazdow na poduszce powietrznej,

11) wodolotow.

§ 5.

1. Jednostki pltywajace oraz ich elementy, moga zosta¢ wprowadzone do obrotu i1 przekazane do
eksploatacji zgodnie z ich przeznaczeniem tylko wtedy, gdy sa wilasciwie zbudowane i
obstugiwane oraz nie stanowia zagrozenia dla bezpieczenstwa i1 zdrowia ludzi, mienia i
srodowiska.

2. Jednostki ptywajace oraz ich elementy wprowadzane do obrotu i przekazywane do eksploatacji,
powinny posiada¢ oznakowanie CE, oznaczajace ich zgodno$¢ z zasadniczymi wymaganiami
okreslonymi z rozporzadzeniu.

3. Wzér oznakowania CE, o ktérym mowa w ust.2, okresla zatacznik nr 2 do rozporzadzenia.

4. Dopuszcza si¢ wprowadzanie do obrotu elementow jednostek ptywajacych oznakowanych CE,
oznaczajacych ich zgodnos$¢ z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu, jesli
elementy te sa przeznaczone do wyposazenia jednostek ptywajacych zgodnie z deklaracja,
wydana przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera.

5. Deklaracja producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, o ktorej mowa w
ust. 4, powinna zawiera¢ nastgpujace informacje:

1) nazwe i adres producenta,

2) nazwge i adres upowaznionego przedstawiciela lub importera,
3) opis elementu,

4) oswiadczenie, ze element ten spelnia zasadnicze wymagania.

6. Jezeli jednostki ptywajace i1 ich elementy podlegaja odrgbnym przepisom, ktoére rowniez
wymagaja oznakowania CE, oznakowanie to informuje, ze jednostki ptywajace lub ich
elementy speiniaja rowniez wymagania tych odregbnych przepisow.

7. Jezeli jeden lub wigcej z odregbnych przepisow, o ktérych mowa w ust. 6, zezwala producentowi
na wybor, w okresie przejSciowym, jakie rozwiazanie moze zastosowaé, oznakowanie CE
wskazuje, ze jednostka ptywajaca lub jej element speilnia postanowienia jedynie odrgbnych
przepisow przyjetych przez producenta. W takim przypadku szczegély tych odrgbnych
przepisow musza by¢ zawarte w dokumentach, opisach 1 instrukcjach wymaganych przez te
odrebne przepisy 1 dotaczonych do jednostek ptywajacych lub ich elementdw.
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8. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ wprowadzania do obrotu czg§ciowo ukonczonych jednostek
ptywajacych, jezeli ich producent, jego upowazniony przedstawiciel lub importer zadeklaruje,
ze sa one przeznaczone do dokonczenia przez osoby trzecie.

9. Deklaracja producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, o ktérej] mowa w
ust. 8 powinna zawiera¢ nastgpujace informacje:

1) nazwe i adres producenta,

2) nazwg i adres przedstawiciela producenta lub importera,

3) opis jednostki czgsciowo ukonczone;,

4) oswiadczenie, ze jednostka czgsciowo ukonczona jest przeznaczona do dokonczenia
przez osoby trzecie, oraz ze spetnia zasadnicze wymagania majace zastosowanie w tym
stanie budowy.

10. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ prezentowania na targach, wystawach i innych pokazach jednostek
ptywajacych i ich elementdéw, ktore nie spetniaja wymagan okre§lonych w rozporzadzeniu,
jezeli jednostki ptywajace lub ich elementy bg¢da posiadaty na widocznym miejscu informacje,
ze nie zostana one dopuszczone do obrotu lub eksploatacji, dopoki nie spetnia wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu.

Rozdziatl 2
Zasadnicze wymagania bezpieczenstwa dla projektowania
i budowy rekreacyjnych jednostek plywajacych.

§ 6.

Jednostki plywajace bez wzgledu na kategorie projektowe, ktore okresla zalacznik nr 1 do
rozporzadzenia, powinny by¢ zaprojektowane i zbudowane tak, aby byly tatwe w obstudze i
spetniaty wymagania, o ktorych mowa w niniejszym rozdziale.

§7.

Kadhlub jednostki plywajacej powinien by¢ oznaczony numerem identyfikacyjnym, zgodnie z
norma zharmonizowana, zawierajacym nastgpujace informacje:

1) kod identyfikacyjny producenta,

2) kod identyfikacyjny kraju,

3) unikalny numer seryjny,

4) rok produkc;ji,

5) rok modelu.

§ 8.

Jednostka ptywajaca powinna posiada¢ trwale przymocowana tabliczk¢ znamionowa, zawierajaca
nastgpujace informacje:

1) nazwe producenta,

2) oznakowanie CE , okre§lone w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia,

3) kategorig projektowa jednostki, okreslona w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia,

4) maksymalne obciazenie zalecane przez producenta, o ktorym mowa w § 21,

5) zalecana przez producenta liczbe osob, dla przewozenia ktorych jednostka zostata

zaprojektowana.

§ 9.
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Jednostka ptywajaca, w zalezno$ci od jej kategorii projektowej, o ktorych mowa w zataczniku nr 1
do rozporzadzenia, powinna by¢ tak zaprojektowana, aby zminimalizowaé¢ ryzyko wypadnigcia za
burte i ulatwi¢ mozliwo$¢ powrotu z wody na poktad.

§ 10.

Gtowne stanowisko sterowania jednostki motorowej, powinno w normalnych warunkach pod
wzgledem jej predkosci i obciazenia, zapewni¢ sternikowi dobra widoczno$¢ dookota widnokreggu.

§11.

1. Jednostka ptywajaca powinna by¢ zaopatrzona w instrukcje obstugi, zgodna z norma
zharmonizowana.

2. Instrukcja obstugi, o ktérej mowa w ust. 1, powinna zawiera¢ informacje, o ktéorych mowa w §
8, oraz dotyczace ryzyka pozaru 1 zalania, maksymalnej mocy znamionowej silnika dla
jednostki ptywajacej, a takze masy pustej jednostki ptywajacej w kilogramach.

3. Instrukcja obstugi, o ktérej mowa w ust.1, powinna by¢ sporzadzona w jezyku polskim oraz
urzgdowym jezyku panstwa, w ktorym jednostka ptywajaca bedzie uzytkowana.

§ 12.

Dobor 1 zestawienie materiatdow oraz konstrukcja jednostki ptywajacej powinny zapewniaé
odpowiednia wytrzymato$¢. W szczegolnosci nalezy uwzgledni¢ kategori¢ projektowa, o ktérych
mowa w zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia oraz zalecane przez producenta maksymalne
obciazenie, o ktorym mowa w § 21.

§ 13.

Jednostka ptywajaca powinna posiada¢ wystarczajaca stateczno$¢ i odpowiednio wysoka wolna
burtg, uwzgledniajac jej kategori¢ projektowa, o ktérych mowa w =zalaczniku nr 1 do
rozporzadzenia oraz zalecane przez producenta maksymalne obciazenie, o ktorym mowa w § 21.

§ 14.

Jednostka ptywajaca powinna by¢ zbudowana tak, aby jej charakterystyki dotyczace ptywalnosci
byly odpowiednie do jej kategorii projektowej, o ktérych mowa w zataczniku nr 1 do
rozporzadzenia oraz do zalecanego przez producenta maksymalnego obciazenia, o ktorym mowa w
§ 21.

§ 15.

Jednostki wielokadlubowe przystosowane do zamieszkania, powinny by¢ tak zaprojektowane, aby
zapewni¢ wystarczajaca ptywalnos¢ w pozycji odwrdcone;.

§ 16.

Jednostki ptywajace, o dlugos$ci mniejszej niz 6 metrOw narazone na zalanie woda, gdy sa uzywane
zgodnie ze swoja kategoria projektowa, powinny by¢é wyposazone w odpowiednie $rodki
zapewniajace ptywalnos¢ po zalaniu.

§17.
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Otwory w kadtubie, poktadzie i nadbudéwce jednostki pltywajacej nie moga naruszac spojnosci jej
konstrukcji , ani wodoszczelno$ci w stanie zamknigtym.

§ 18.

Okna, $wietliki, drzwi i pokrywy lukow jednostki ptywajacej powinny by¢ wodoszczelne 1 odporne
na ci$nienie wody, a takze powinny wytrzyma¢ punktowe obcigzenie powodowane przez osoby
poruszajace si¢ po poktadzie.

§ 19.

Zaprojektowane w celu umozliwienia przeptywu wody krocce dolotowe i odlotowe w kadtubie
jednostki ptywajacej, umieszczone ponizej linii wodnej przy maksymalnym obciazeniu zalecanym
przez producenta, o ktorym mowa w § 21, powinny by¢ wyposazone w tatwo dostepne zamknigcia
doptywu wody.

§ 20.

Projektujac jednostkg¢ ptywajaca nalezy zminimalizowaé ryzyko jej zatopienia uwzglgdniajac w
szczegblnosci:
1) kokpity i wneki, ktore powinny by¢ samo odptywowe lub posiada¢ inne s$rodki
zabezpieczajace jej wnetrze przed zalaniem woda,
2) urzadzenia wentylacyjne,
3) usuwanie wody za pomoca pomp lub innych srodkow.

§21.

Zalecane przez producenta maksymalne obciazenie w kilogramach (paliwo, woda, prowiant,
wyposazenie, ludzie), dla jakiego jednostka ptywajaca zostala zaprojektowana, umieszczone na
tabliczce znamionowej, powinno by¢ okreslone z uwzglednieniem kategorii projektowej jednostki
ptywajacej, o ktorych mowa w zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia, stateczno$ci i wolnej burty, o
ktorych mowa w § 13 oraz ptywalnosci, o ktorej mowa w § 14 - 16.

§ 22.

1. Jednostki ptywajace kategorii A 1 B, o ktérych mowa w § 42 ust. 1 oraz jednostki ptywajace
kategorii C 1 D, o ktorych mowa w § 42 ust. 2 1 3 o dlugos$ci wigkszej niz 6 metrow, powinny
posiada¢ przynajmniej jedno miejsce przeznaczone do przechowywania tratew ratunkowych.

2. Tratwy ratunkowe, o ktorych mowa w ust. 1 powinny pomiesci¢ zalecana przez producenta i
okreslona w projekcie liczbe oséb. Miejsca te powinny by¢ tatwo dostepne.

§ 23.
Jednostki wielokadlubowe o dlugosci wigkszej niz 12 m, przystosowane do zamieszkania, powinny
by¢ wyposazone w wyjscia awaryjne umozliwiajace opuszczenie tej jednostki w przypadku

wywrocenia.

§ 24.
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Jednostki ptywajace, przystosowane do zamieszkania, powinny by¢é wyposazone w wyjscia
awaryjne umozliwiajace ewakuacj¢ w przypadku pozaru.

§ 25.

Jednostki ptywajace, z uwzglednieniem ich kategorii projektowej, o ktérych mowa w zataczniku nr
1 do rozporzadzenia, powinny by¢ wyposazone przynajmniej w jeden solidny punkt zamocowania
lub w inne $rodki, umozliwiajace bezpieczne przeniesienie obciazen pochodzacych od kotwiczenia,
cumowania oraz holowania.

§ 26.

Producent powinien zapewni¢ zadowalajace wlasciwosci obstugi jednostki ptywajacej przy
zastosowaniu silnika o najwyzszej mocy, dla ktérego zostata ona zaprojektowana i zbudowana.

§27.

1. Silniki wbudowane na stale w jednostce ptywajacej powinny by¢ zainstalowane w
pomieszczeniu oddzielonym od pomieszczen mieszkalnych 1 zamontowane tak, aby
zminimalizowaé ryzyko pozaru 1 rozprzestrzeniania si¢ ognia oraz zagrozenia ze strony
toksycznych spalin, wysokiej temperatury, hatasu oraz wibracji w pomieszczeniach
mieszkalnych.

2. Czesci silnika 1 jego wyposazenie wymagajace czestych przegladéw lub obstugi powinny by¢
tatwo dostepne.

3. Odkryte ruchome i gorace czgsci silnika zainstalowanego w jednostce ptywajacej, mogace
spowodowac obrazenia, powinny by¢ ostonigte.

4. Jednostki ptywajace wyposazone w silniki przyczepne powinny posiada¢ urzadzenie
uniemozliwiajace rozruch silnika na wlaczonym biegu, chyba ze:

1) silnik wytwarza uciag statyczny mniejszy niz 500 N (Newtonow),
2) silnik ma urzadzenie dlawiace, ograniczajace przy rozruchu silnika uciag statyczny
do 500 N.

§ 28.

1. Material izolacyjny w pomieszczeniach maszynowych jednostki ptywajacej powinien byc¢
niepalny.

2. Pomieszczenia maszynowe powinny by¢ wentylowane.

3. Otwory wentylacyjne powinny by¢ tak zaprojektowane 1 usytuowane, aby zapobiec
niebezpieczenstwu przedostania si¢ wody do pomieszczenia maszynowego.

§ 29.

Urzadzenia do pobierania, przechowywania, odpowietrzania i doprowadzania paliwa powinny by¢
tak zaprojektowane i wykonane, aby zminimalizowa¢ ryzyko pozaru i wybuchu.

§ 30.

Zbiorniki paliwa, przewody 1 weze paliwowe zainstalowane w jednostce ptywajacej, powinny by¢
zabezpieczone 1 oddalone lub ostonigte od zrodet wysokich temperatur.
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Pomieszczenia, w ktorych znajduja sig¢ zbiorniki paliwa powinny by¢ wentylowane.

[\

§31.

Paliwo ptynne, o temperaturze zaptonu mniejszej niz 55°C powinno by¢ przechowywane w
zbiornikach nie stanowiacych integralnej czesci kadtuba jednostki ptywajacej, odizolowanych
od:

1) maszynowni i innych zrodet zaptonu,

2) pomieszczen mieszkalnych.
Paliwo plynne, o temperaturze zaptonu rownej lub wigkszej niz 55°C moze by¢ przechowywane
w zbiornikach stanowiacych integralna cz¢$¢ kadtuba jednostki ptywajace;j.

§ 32.

Instalacje elektryczne powinny by¢ zaprojektowane i zamontowane tak, aby w normalnych
warunkach eksploatacyjnych zapewniaty prawidlowe funkcjonowanie jednostki ptywajacej i
ograniczaly do minimum zagrozenie pozarem i porazenie pradem.

Jednostka plywajaca powinna posiada¢ zabezpieczenia wszystkich obwodow elektrycznych
przed przeciazeniem i zwarciem, za wyjatkiem obwodu rozrusznika silnika zasilanego z
akumulatora.

Wentylacja w jednostce ptywajacej powinna by¢ tak zaprojektowana i zainstalowana, aby nie
dopusci¢ do zbierania si¢ gazow wydzielanych przez akumulatory.

Akumulatory, o ktérych mowa w ust. 2 i 3 powinny by¢ solidnie zamocowane i zabezpieczone
przed zalaniem woda.

§ 33.

Urzadzenia sterowe powinny by¢ tak zaprojektowane i wykonane, aby umozliwiaty przeniesienie
obciazen wystepujacych w dajacych sig przewidzie¢ warunkach pracy tych urzadzen.

§ 34.

Jednostki Zaglowe oraz jednostki motorowe napedzane jednym wbudowanym silnikiem,
wyposazone w zdalne urzadzenie sterowe, powinny posiada¢ awaryjne $rodki pozwalajace na
sterowanie jednostka przy zmniejszonej predkosci.

§ 35.

. Instalacje gazu wykorzystywanego dla celow gospodarczych, zamontowane na jednostce

ptywajacej, powinny by¢ wyposazone w reduktor ci$nienia oraz zaprojektowane i wykonane
tak, aby unikna¢ nieszczelno$ci i1 zagrozenia wybuchem, oraz umozliwi¢ sprawdzenie
szczelnosci.

2. Materiaty i instalacje, o ktérych mowa w ust.1, powinny by¢ odpowiednie do stosowanego gazu i

3.

odporne na dziatanie naprezen i czynnikow Srodowiska morskiego.

Odbiornik gazu, zainstalowany na jednostce plywajacej, powinien by¢ wyposazony na
wszystkich palnikach, w urzadzenie samoczynnie odcinajace doptyw gazu, w przypadku
zgasnigcia plomienia.
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4. Odbiornik gazu powinien posiada¢ oddzielne doprowadzenie gazu i oddzielny zawor
zamykajacy.

5. Instalacja wentylacyjna w jednostce ptywajacej powinna by¢ tak zaprojektowana i zainstalowana,
aby zapobiec zagrozeniom spowodowanym przez wycieki gazu i przez produkty spalania.

6. Jednostki ptywajace z wbudowana na state instalacja gazowa powinny by¢ wyposazone w
schowek do przechowywania butli gazowych.

7. Schowek, o ktorym mowa w ust.6 powinien by¢:
1) oddzielony od pomieszczen mieszkalnych,
2) dostgpny jedynie z zewnatrz,
3) wyposazony w wentylacj¢ odprowadzajaca ulatniajacy si¢ gaz za burte.

. Instalacje¢ gazowa, o ktérej mowa w ust.6, nalezy sprawdzi¢ po jej zainstalowaniu.

[o¢]

§ 36.

1. Rodzaj zainstalowanego wyposazenia oraz zaprojektowanie jednostki pltywajacej powinno
uwzglednia¢ ryzyko rozprzestrzeniania si¢ pozaru. Szczegdlna uwage nalezy zwroci¢ na
otoczenie zrodel otwartego ognia, goracych powierzchni silnikéw i urzadzen pomocniczych,
odpowietrzen zbiornikow oleju 1 paliwa, nieostonigtych przewoddéw paliwowych i olejowych.

2. Nalezy unika¢ prowadzenia przewodow elektrycznych nad nagrzanymi powierzchniami maszyn.

§ 37.

1. Jednostki ptywajace powinny by¢ wyposazone w sprzet gasniczy, stosownie do stopnia
zagrozenia pozarowego.

2. Pomieszczenia maszynowe, w ktorych zainstalowano silniki benzynowe powinny by¢
wyposazone w instalacje gasnicze, ktore nie wymagaja otwarcia pomieszczenia w przypadku
pozaru.

3. Przenos$ne gasnice powinny znajdowac si¢ w miejscach fatwo dostepnych, a przynajmniej jedna
z nich powinna by¢ umieszczona w zasiggu stanowiska sternika.

§ 38.

Swiatta nawigacyjne, jesli sa zainstalowane, powinny odpowiadaé¢ migdzynarodowym przepisom o
zapobieganiu zderzeniom na morzu lub przepisom zeglugowym na wodach §rodladowych.

§ 39.

Jednostka ptywajaca powinna by¢ zbudowana tak, aby zapobiega¢ przypadkowemu odprowadzeniu
sciekow takich jak: olej, paliwo i inne za burtg.

§ 40.

1. Jednostki plywajace wyposazone w toalety powinny posiadac:
1) zbiorniki na fekalia, lub
2) mozliwo$¢ tymczasowego zamontowania zbiornikoéw na $cieki na tych akwenach, na
ktorych zabronione jest odprowadzanie fekaliow za burte.
2. Krééce wylotowe rurociagow odprowadzajacych fekalia powinny by¢ wyposazone w zawory
odcinajace, ktére mozna zaplombowac.

Rozdzial 3
Warunki i tryb dokonywania oceny zgodnoSci
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§41.

Uznaje si¢ za zgodne z zasadniczymi wymaganiami, okreslonymi w rozdziale 2, jednostki
ptywajace 1 ich elementy, ktéore odpowiadaja krajowym normom przyjetym w zgodnosci ze
zharmonizowanymi normami europejskimi.

§ 42.

1. Przed wytworzeniem i wprowadzeniem do obrotu jednostek ptywajacych oraz ich
elementow, producent lub jego upowazniony przedstawiciel zastosuje procedury oceny
zgodnos$ci, ktore okresla zatacznik nr 3 do rozporzadzenia, uwzgledniajac kategorie
projektowe jednostek ptywajacych A, B, C i D, o ktérych mowa w zalaczniku nr 1 do
rozporzadzenia:

2. Dla kategorii projektowych A i B jednostek ptywajacych stosuje si¢ nastgpujace procedury
oceny zgodnosci::

1) wewngtrzna kontrole produkceji oraz proby (modul Aa), o ktorej mowa w pkt. 3.2
zalacznika nr 3 do rozporzadzenia - dla jednostek ptywajacych o dtugosci kadluba
mniejszej niz 12 m,

2) badanie typu WE (modut B), o ktorym mowa w pkt. 3.3 zalacznika nr 3 do
rozporzadzenia; uzupelione zgodnoscia produktu z typem (modul C), o ktérym
mowa w pkt. 3.4 zatacznika nr 3 do rozporzadzenia lub dowolny z nastepujacych
modutéw: B+D, lub B+F, lub G, lub H -dla jednostek plywajacych o diugosci
kadtuba od 12 do 24 m.

3. Dla kategorii projektowej C jednostek ptywajacych stosuje si¢ nastgpujace procedury oceny
zgodnosci::

1) dla jednostek ptywajacych o dlugosci kadtuba od 2,5 do 12 m :

a) wewnetrzna kontrole produkcji (modut A), o ktéorej mowa w pkt. 3.1
zalacznika nr 3 do rozporzadzenia - jezeli jest zgodno$¢ ze
zharmonizowanymi normami odnoszacymi si¢ do § 13 ust. 2 oraz § 13 ust. 3,

b) wewngetrzna kontrole produkcji oraz proby (modut Aa), o ktéorej mowa w
pkt. 3.2 zalacznika nr 3 do rozporzadzenia - jezeli brak zgodnosci ze
zharmonizowanymi normami odnoszacymi si¢ do § 13 ust. 2 oraz § 13 ust. 3,

2) dla jednostek ptywajacych o dtugosci kadtuba od 12 do 24 m - badanie wyrobu
wzorcowego WE (modut B), o ktérym mowa w pkt. 3.3 zalacznika nr 3 do
rozporzadzenia; oraz zgodnos¢ z wyrobem wzorcowym {modut C), o ktorym
mowa w pkt. 3.4 zalacznika nr 3 do rozporzadzenia; lub dowolny z
nast¢pujacych modutow: B+D, lub B+F, lub G, lub H.

4. Dla kategorii projektowej D jednostek plywajacych stosuje si¢ wewngtrzna kontrole
produkcji (modut A), o ktérej] mowa w pkt. 3.1 zatacznika nr 3 do rozporzadzenia - dla
jednostek ptywajacych o dlugosci kadtuba od 2,5 do 24 m.

5. Dla elementéw jednostek plywajacych stosuje si¢ dowolne nastgpujace procedury oceny
zgodnosci: B+C, lub B+D, lub B+F, lub G, lub H.

Rozdzial 4
Oznakowanie CE

§ 43.

1. Jednostki ptywajace oraz ich elementy uznane za spetniajace zasadnicze wymagania, o ktorych
mowa w § 5, jezeli sa wprowadzane do obrotu, powinny posiada¢ oznakowanie CE.
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2. Oznakowanie CE, o ktorym mowa w ust. 1, powinno by¢ umieszczone na jednostkach
ptywajacych, na ich elementach oraz na ich opakowaniu w widoczny, czytelny 1 trwaly sposéb,
o ktorym mowa w § 8. Oznakowaniu CE musi towarzyszy¢ numer identyfikacyjny jednostki
notyfikowanej odpowiedzialnej za zastosowanie procedur, o ktorych mowa w § 42.

3. Wzor oznakowania CE okresla zatacznik nr 2 do rozporzadzenia.

4. Na jednostkach ptywajacych nie nalezy umieszcza¢ oznaczen lub napisow, ktore moglyby
wprowadzi¢ w blad strony trzecie, co do oznakowania CE pod wzglgdem znaczenia i formy.

5

Dopuszcza si¢ umieszczenie innych oznakowan na jednostkach ptywajacych 1 ich elementach
pod warunkiem, ze nie spowoduja zmniejszenia widocznosci i czytelnosci oznakowania CE.

Rozdzial 5
Przepisy koncowe

§ 44.

Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2003 r.
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Zalaczniki

do Rozporzadzenia Ministra Gospodarki

Y1 )11 T: R (poz. ..c.cueee. )
Zalacznik nr 1

KATEGORIE PROJEKTOWE JEDNOSTEK PLYWAJACYCH:
Rekreacyjne jednostki plywajace dziela si¢ na nastgpujace kategorie projektowe:

1) Kategoria A — OCEANICZNA - jednostki zaprojektowane do dalekich rejsow, w
warunkach wiatru silniejszego niz 8°B (stopni w skali Beauforta) i przy fali o wysokosci

znaczace] przekraczajacej 4 metry; jednostki te sa w znacznym stopniu
samowystarczalne,

2) Kategoria B — PELNOMORSKA - jednostki zaprojektowane do rejsow pelnomorskich,
w warunkach wiatru o sile do 8°B wlacznie 1 przy fali o wysokos$ci znaczacej do 4
metrow wlacznie,

3) Kategoria C — PRZYBRZEZNA - jednostki zaprojektowane do rejsow po wodach
przybrzeznych, duzych zatokach, zalewach, jeziorach i rzekach, w warunkach wiatru o
sile do 6°B wilacznie i przy fali o wysokosci znaczacej do 2 metrow wiacznie,

4) Kategoria D - NA WODY OSLONIETE - jednostki zaprojektowane do rejsow na
malych jeziorach, rzekach i kanalach, w warunkach wiatru o sile do 4°B wlacznie i przy
fali o wysokos$ci znaczacej do 0,5 metra wlacznie.

Kategoria Sita wiatru Znaczaca wysokos¢ fali
projektowa (skala Beauforta) (Hy3, metry)
A — Oceaniczna Ponad 8°B ponad 4 m
B — Pelnomorska do 8°B wlacznie do 4 m wlacznie
C — Przybrzezna do 6°B wlacznie do 2 m wlacznie
D — Na wody ostonigte | do 4°B wlacznie do 0,5 m wlacznie
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Zalacznik nr 2

WZOR OZNAKOWANIA CE

Oznakowanie CE sktada si¢ z liter o ponizszych ksztaltach :

TP

W przypadku pomniejszania lub powigkszania oznakowania CE, nalezy zachowac proporcje
podane na powyzszym rysunku.

Elementy oznakowania CE powinny mie¢ t¢ sama wysokos¢, ktora nie moze by¢ mniejsza
niz 5 mm.

Po oznakowaniu CE nastgpuje numer identyfikacyjny jednostki notyfikowanej, jezeli bierze
ona udziat w kontroli produkcji, a takze dwie ostatnie cyfry roku, w ktorym nadano
oznakowanie CE.

12
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Zalacznik nr 3

PROCEDURY OCENY ZGODNOSCI
1.Wewnetrzna kontrola produkcji -modul A.

1.1 Wewngtrzna kontrola produkcji jest procedura, poprzez ktoéra producent lub jego upowazniony
przedstawiciel zapewnia 1 o$wiadcza, ze jednostki ptywajace spelniaja zasadnicze wymagania
okreslone w rozporzadzeniu.

1.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sporzadza deklaracj¢ zgodnosci 1 umieszcza na
jednostce plywajacej oznakowanie CE, o ktérym mowa w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia.

1.3 Deklaracja zgodnosci, o ktoérej mowa w pkt. 1.2 powinna by¢ dotaczona do:
1) instrukcji obstugi jednostki ptywajacej, o ktorej mowaw § 11,
2) elementoéw, o ktorych mowa w § 3.

1.4 Deklaracja zgodno$ci sporzadzona w jgzykach, o ktorych mowa w § 11, powinna zawierac:

1) nazwe i petlny adres producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela, ktory podaje
nazwe i adres producenta,

2) opis jednostki ptywajacej lub jej elementu, zawierajacy typ, numer seryjny, tam gdzie to ma
zastosowanie,

3) odniesienia do zastosowanych norm zharmonizowanych lub innych specyfikacji zgodnosci
ktoérych dotyczy deklaracja,

4) jezeli ma to zastosowanie, odniesienie do certyfikatu zgodno$ci wyrobu wzorcowego WE,
wydanego przez jednostke notyfikowana,

5) jezeli ma to zastosowanie, nazwe 1 adres jednostki notyfikowanej,

6) dane osoby uprawnionej do ztozenia podpisu w imieniu producenta lub jego upowaznionego
przedstawiciela .

1.5 Przed sporzadzeniem deklaracji zgodnosci producent lub jego upowazniony przedstawiciel
powinien sporzadzi¢ dokumentacje techniczna, przechowujac ja, po wyprodukowaniu ostatniej
jednostki ptywajacej lub jej elementu, przez co najmniej 10 lat, w celu udostgpniania jej do
celow kontrolnych.

1.6. Dokumentacja techniczna, o ktorej mowa w pkt 1.5 dostarczana jest przez producenta.

1.7 Dokumentacja techniczna, o ktérej mowa w pkt 1.5, powinna zawiera¢ wszystkie stosowne
dane 1 $rodki uzyte przez producenta dla zapewnienia, ze jednostka ptywajaca lub jej elementy
sa zgodne z zasadniczymi wymaganiami okre$lonymi w rozporzadzeniu.

1.8.Dokumentacja techniczna powinna umozliwia¢ zrozumienie projektu, procesu produkcji i
uzytkowania jednostki plywajacej lub jej elementu oraz pozwoli¢ na oceng zgodnosci z
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu.

1.9 Dokumentacja techniczna powinna zawierac:
1) ogolny opis jednostki ptywajacej lub jej elementu,
2) projekt koncepcyjny, rysunki wykonawcze i ztozeniowe, rysunki podzespoléw, schematy,
3) opisy 1 objasnienia konieczne dla zrozumienia wymienionych rysunkow, schematow oraz
sposobu uzytkowania wyrobu,
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4) spis norm, o ktorych mowa w § 41 zastosowanych w catosci lub czgsciowo, oraz opisy
rozwiazan przyjetych w celu speklnienia zasadniczych wymagan, jezeli normy o ktorych
mowa w § 41 nie zostaty zastosowane,

5) wyniki obliczen projektowych i przeprowadzonych prob,

6) sprawozdania z prob lub obliczenia dotyczace statecznosci, o ktérej mowa w § 13 oraz
dotyczace ptywalnosci, o ktorych mowa w § 14 - 16 rozporzadzenia.

1.10 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel przechowuje kopi¢ deklaracji zgodnosci wraz
z dokumentacja techniczna.

1.11 Producent powinien podja¢ wszelkie niezbedne s$rodki, aby proces produkcji zapewniat
zachowanie zgodnos$ci wyroboéw z dokumentacja techniczna, o ktorej mowa w pkt. 1.5 oraz z
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu.

2. Wewnetrzna kontrola produkcji oraz proby - modul Aa.

2.1 Wewngtrzna kontrola produkcji oraz proby jest procedura okres§lona w module A, o ktorej
mowa w pkt. 1 oraz zawierajaca dodatkowe wymagania, okreslone w pkt. 2.2 1 2.3.

2.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel, powinien na jednej lub kilku wykonanych
jednostkach ptywajacych przeprowadzi¢ jedna lub wigcej z nastepujacych prob, rownowaznych
obliczen lub kontroli :

a) proba statecznosci, o ktorej mowa w § 13,
b) proba ptywalnosci, o ktérej mowa w § 14 - 16.

2.3 Wymienione w pkt 2.2 proby, obliczenia lub kontrole powinny by¢ przeprowadzone na
odpowiedzialnos$¢ jednostki notyfikowanej wybranej przez producenta. Producent nanosi
podczas produkcji numer identyfikacyjny jednostki notyfikowanej, na jej odpowiedzialnosc.

3. Badanie wyrobu wzorcowego WE - modul B.

3.1 Badanie wyrobu wzorcowego WE jest procedura, poprzez ktora jednostka notyfikowana
zapewnia 1 oswiadcza, ze wyrdob wzorcowy jest zgodny z zasadniczymi wymaganiami
okreslonymi w rozporzadzeniu.

3.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sktada w wybranej przez siebie jednostce
notyfikowanej wniosek o przeprowadzenie badania wyrobu wzorcowego WE.

3.3 Whniosek, o ktérym mowa w ust 3.2 powinien zawierac:
1) nazwe i1 adres producenta, a w wypadku, gdy wniosek sktada jego upowazniony
przedstawiciel, dodatkowo jego nazwe i adres,
2) os$wiadczenie, ze taki sam wniosek nie zostat ztozony w innej jednostce notyfikowane;,
3) dokumentacje techniczna, o ktérej mowa w pkt. 1.5.

3.4 Whnioskodawca przekazuje do dyspozycji jednostki notyfikowanej jednostke ptywajaca lub jej
element reprezentatywny dla badanej produkcji, zwany dalej ,,wyrobem wzorcowym”. Wyrob
wzorcowy moze reprezentowac kilka wariantow danej jednostki ptywajacej lub jej elementu,
pod warunkiem, ze réznice migdzy nimi, nie maja wptywu na poziom bezpieczenstwa i na
inne wymagania dotyczace ich funkcjonowania.

3.5 Jednostka notyfikowana moze zazada¢ dalszych jednostek plywajacych lub jej elementdw,
jezeli sa one niezbg¢dne do przeprowadzenia prob.
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3.6 Dokumentacja techniczna, powinna umozliwi¢ ocene zgodnos$ci jednostki ptywajacej lub jej
elementu z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu. Powinna ona przedstawia¢ projekt,
proces produkcji 1 sposob dziatania jednostki ptywajacej lub jej elementu w zakresie
niezbednym dla takiej oceny.

3.7 Jednostka notyfikowana powinna:

1) zbada¢ dokumentacj¢ techniczna, sprawdzi¢, czy wyrdb wzorcowy jest zgodny z
dokumentacja techniczng oraz okresli¢ elementy, ktore zostaty zaprojektowane zgodnie
z wymaganiami norm, o ktorych mowa w § 41, a takze elementy zaprojektowane bez
zastosowania wymagan tych norm,

2) przeprowadzi¢ lub zleci¢ przeprowadzenie odpowiedniej kontroli i prob niezbednych dla
sprawdzenia, czy przyjete przez producenta rozwiazania spelniaja zasadnicze
wymagania okreslone w rozporzadzeniu, w przypadku gdy normy, o ktorym mowa w
§ 41 nie zostaly zastosowane,

3) przeprowadzi¢ lub zleci¢ przeprowadzenie odpowiedniej kontroli 1 prob niezbednych dla
sprawdzenia, czy producent zastosowal odpowiednie normy, w przypadku ich
zastosowania,

4) uzgodni¢ z wnioskodawca miejsce przeprowadzenia niezbednych kontroli 1 prob.

3.8 Jezeli wyrob wzorcowy jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu, jednostka
notyfikowana wydaje wnioskodawcy $wiadectwo badania wyrobu wzorcowego WE, ktore
powinno zawiera¢ nazwe 1 adres producenta, wynik badania, warunki wazno$ci 1 dane
niezbedne do identyfikacji zatwierdzonego wyrobu wzorcowego.

3.9 Do $wiadectwa badania wyrobu wzorcowego WE, powinien by¢ dotaczony spis dokumentacji
technicznej, ktorego kopig zatrzymuje jednostka notyfikowana.

3.10 Jezeli jednostka notyfikowana odméwi producentowi wydania §wiadectwa badania wyrobu
wzorcowego WE, powinna szczegdétowo uzasadni¢ decyzje tej odmowy.

3.11.Wnioskodawca poinformuje jednostke notyfikowana, przechowujaca dokumentacje
techniczna, w zwiazku z badaniem wyrobu wzorcowego WE, o wszelkich zmianach
zatwierdzonego wyrobu, ktore wymagaja dodatkowego zatwierdzenia, o ile zmiany te
wpltywaja na zgodno$¢ z =zasadniczymi wymaganiami lub okreslonymi warunkami
uzytkowania jednostki ptywajacej lub jej elementu. Dodatkowe zatwierdzenie jest wydawane
W postaci uzupetnienia do oryginalnego swiadectwa badania wyrobu wzorcowego WE.

3.12 Jednostka notyfikowana udostgpnia innym jednostkom notyfikowanym informacje dotyczace
wydanych oraz wycofanych swiadectw badania wyroboéw wzorcowych WE.

3.13 Inne jednostki notyfikowane, o ktérych mowa w pkt. 3.12, moga otrzymac¢ kopie $wiadectw
badania wyrobéw wzorcowych WE oraz uzupehien do nich w formie zatacznikow.

3.14 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel powinien przechowywaé kopie $wiadectw
badania wyrobéw wzorcowych WE 1 uzupeklien do nich, wraz z dokumentacja techniczna,
przez co najmniej 10 lat, od wyprodukowania ostatniej jednostki ptywajacej lub jej elementu.

4. Zgodnos¢ z wyrobem wzorcowym - modul C.

4.1 Zgodno$¢ z wyrobem wzorcowym jest procedura, poprzez ktora producent lub jego
upowazniony przedstawiciel zapewnia i o§wiadcza, ze jednostka ptywajaca lub jej elementy sa
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zgodne z wyrobem wzorcowym , okreslonym w §wiadectwie badania wyrobu wzorcowego WE
1 spetniaja wymagania okreslone w rozporzadzeniu.

4.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sporzadza deklaracje zgodnosci, o ktérej mowa
w pkt. 1.3, i umieszcza na jednostce pltywajacej lub jej elementach oznakowanie CE, o ktorym
mowa w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

4.3 Producent powinien podja¢ wszelkie niezbedne S$rodki, aby proces produkcji zapewniat
zachowanie zgodno$ci jednostki plywajacej lub jej elementow z wyrobem wzorcowym,
okreslonym w $wiadectwie badania wyrobu wzorcowego WE oraz z wymaganiami
okreslonymi w rozporzadzeniu.

4.4 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel powinien przechowywaé kopie $wiadectw
badania wyrobéw wzorcowych WE i uzupehien do nich, wraz z dokumentacja techniczna, o
ktorej mowa w pkt. 1.5 przez co najmniej 10 lat, od daty wyprodukowania ostatniej jednostki
ptywajacej lub jej w elementu.

5. Zapewnienie jakoS$ci produkcji -modut D.

5.1 Zapewnienie jakosci produkcji jest procedura, poprzez ktéra producent, spetniajacy wymagania,
o ktorych mowa w pkt. 5.3 zapewnia i oswiadcza, Ze dana jednostka ptywajaca lub jej elementy
sa zgodne z wyrobem wzorcowym, okreslonym w §wiadectwie badania wyroby wzorcowego
WE i spetniaja wymagania okreslone w rozporzadzeniu.

5.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sporzadza deklaracje zgodnosci, o ktorej mowa
w pkt 1.3, 1 umieszcza na jednostce ptywajacej lub jej elementach oznakowanie CE, o ktorym
mowa w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia. Oznakowaniu CE powinien towarzyszy¢ numer
identyfikacyjny jednostki notyfikowanej odpowiedzialnej za nadzor.

5.3 Producent stosuje zatwierdzony system jakosci produkcji, inspekcji koncowych i prob, a takze
podlega nadzorowi.

5.4 Producent sktada w wybranej przez siebie jednostce notyfikowanej wniosek o dokonanie oceny
swojego systemu jakosci dla danej jednostki ptywajacej lub jej elementow.

5.5 Wniosek, o ktorym mowa w pkt. 5.4, powinien zawierac:
1) dane na temat przewidywanej kategorii jednostki ptywajacej,
2) dokumentacj¢ dotyczaca systemu jakosci,
3) tam, gdzie ma to zastosowanie, dokumentacj¢ techniczna, o ktérej mowa w pkt. 1.5
zatwierdzonego wyrobu wzorcowego oraz kopi¢ $wiadectwa badania wyrobu
wzorcowego WE.

5.6 System jakosci powinien zapewnia¢ zgodno$¢ jednostki ptywajacej lub jej elementu z wyrobem
wzorcowym, okreslonym w $wiadectwie badania wyrobu wzorcowego WE oraz z
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu.

5.7 Srodki, wymagania i zasady przyjete przez producenta powinny byé udokumentowane w
sposOb systematyczny 1 uporzadkowany w formie ksiag jakosci, procedur i instrukcji.
Dokumentacja systemu jakosci powinna umozliwia¢ spdjna analiz¢ programéw i plandw
jakosci oraz sprawozdan.
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5. 8 Dokumentacja systemu jakosci, powinna zawieraé opis:

1) celow dotyczacych systemu jakosci, struktury organizacyjnej, zakresu kompetencji i
uprawnien kierownictwa w odniesieniu do jakos$ci jednostki ptywajacej lub jej elementu,

2) sposobu produkcji, technik kontroli i zapewnienia jakos$ci, ciaglych lub regularnie
podejmowanych dziatan w dziedzinie jakosci,

3) kontroli i prob przeprowadzanych przed, podczas i po zakonczeniu produkcji oraz
czestotliwos¢ ich przeprowadzania,

4) zapisow z kontroli jakosci, takich jak sprawozdania z inspekcji, dane z prob i
kalibrowania, dane o kwalifikacjach zaangazowanego personelu,

5) srodkéw stosowanych do nadzoru dla osiagnigcia wymagane] jakosci jednostki
ptywajacej lub jej elementu oraz skutecznego funkcjonowania systemu jakosci.

5.9 Jednostka notyfikowana ocenia system jakosci w celu stwierdzenia w formie decyzji, czy

spelnia wymagania, o ktorych mowa w pkt. 5.6, przyjmujac, ze wymagania te zostaty
spetnione, przy zastosowaniu norm zharmonizowanych dotyczacych systemow jakosci.

5.10 W skiad zespotu audytorow powinna wchodzi¢ przynajmniej jedna osoba z doswiadczeniem w

5.11

ocenianiu zagadnien technicznych dotyczacych danej jednostki ptywajacej lub jej elementu.
Procedura oceny powinna obejmowac inspekcje w zaktadzie producenta.

Producent powinien zosta¢é powiadomiony o podjetej decyzji, o ktérej mowa w pkt 5.9.
Powiadomienie to powinno zawiera¢ wnioski z przeprowadzonych badan oraz uzasadnienie
podjetej decyzji.

5.12 Producent wypelnia zobowiazania wynikajace z zatwierdzonego systemu jakosci 1 zapewnia

5.13

5.14

5.15

utrzymywanie go tak, aby byt on wiasciwy i skuteczny.

Producent lub jego upowazniony przedstawiciel informuje jednostke notyfikowana, ktéra
zatwierdzila system jakosci, o wszelkich zamierzonych modyfikacjach tego systemu.

Jednostka notyfikowana bada proponowane zmiany i decyduje, czy tak zmodyfikowany
system jako$ci spelnia wymagania, o ktéorych mowa w pkt. 5.6, oraz czy konieczna jest
powtorna ocena.

Jednostka notyfikowana powiadamia producenta o podjgtej decyzji. Powiadomienie to
powinno zawiera¢ wnioski z przeprowadzonych badan 1 uzasadnienie decyz;ji.

5.16 Celem nadzoru prowadzonego na odpowiedzialno$¢ jednostki notyfikowanej jest upewnienie

si¢, czy producent wypelnia swe zobowiazania, wynikajace z zatwierdzonego systemu jakosci.

5.17 Producent powinien umozliwi¢ jednostce notyfikowanej dostgp do stanowisk produkcyjnych,

5.18

kontroli 1 préb oraz magazyndow, w celu przeprowadzenia inspekcji, oraz udostgpnic
niezbedne informacje, a w szczegdlnosci:
1) dokumentacj¢ systemu jakosci, o ktorej mowa w pkt. 5.7,
2) zapisy kontroli jakosci, takie jak sprawozdania z inspekcji, dane z prob i kalibrowania,
dane o kwalifikacjach zaangazowanego personelu.

Jednostka notyfikowana przeprowadza okresowe kontrole celem upewnienia sig, czy

producent utrzymuje i stosuje system jakos$ci oraz przekazuje producentowi sprawozdania z
takich kontroli.
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5.19 Jednostka notyfikowana moze przeprowadza¢ u producenta niezapowiedziane wizytacje.
Podczas takich wizytacji jednostka notyfikowana moze przeprowadzi¢ lub spowodowac
przeprowadzenie badan celem sprawdzenia, czy system jako$ci funkcjonuje prawidlowo.
Jednostka notyfikowana przedstawia producentowi sprawozdanie z takich wizytacji, a w
przypadku przeprowadzenia badan, ich wyniki.

5.20 Producent powinien przechowywa¢ do wgladu, przez co najmniej 10 lat od wyprodukowania
ostatniej jednostki ptywajacej lub jej elementu, nastgpujace dokumenty:
1) dotyczace systemu jakosci, o ktérych mowa w pkt 5.7,
2) zmiany i modyfikacje systemu jakosci, o ktorych mowa w pkt 5.13,
3) decyzje i1 sprawozdania jednostki notyfikowanej, o ktérych mowa w pkt. 5.14, 5.18 1
5.19.

5.21 Jednostka notyfikowana powinna udostgpnia¢ innym jednostkom notyfikowanym informacje o
decyzjach dotyczacych wydanych oraz wycofanych zatwierdzen systemoéw jakosci.

6. Badanie wyrobu - modut F.

6.1 Badanie wyrobu jest procedura, poprzez ktora producent lub jego upowazniony przedstawiciel
zapewnia 1 o$wiadcza, ze jednostka ptywajaca lub jej element sa zgodne z wyrobem
wzorcowym, okreslonym w $wiadectwie badania wyrobu wzorcowego WE oraz spetniaja
zasadnicze wymagania okreslone w rozporzadzeniu.

6.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sporzadza deklaracj¢ zgodnosci, o ktorej mowa
w pkt. 1.3 1 1.4, 1 umieszcza na jednostce ptywajacej lub jej elemencie oznakowanie CE, o
ktorym mowa w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia.

6.3 Producent podejmuje wszelkie konieczne s$rodki, aby proces produkcji zapewnit zgodno$¢
jednostki ptywajacej lub jej elementu z wyrobem wzorcowym, okreslonym w $wiadectwie
badania wyrobu wzorcowego WE, oraz aby spelnialy one wymagania okreslone w
rozporzadzeniu.

6.4 Jednostka notyfikowana przeprowadza odpowiednie badania i préby celem sprawdzenia
zgodnosci jednostki plywajacej lub jej elementu z wymaganiami okreSlonymi w
rozporzadzeniu, sprawdzajac albo kazda jednostke pltywajaca lub jej element, jak okreslono w
pkt 6.6 - 6.7, albo losowo wybrana jednostke ptywajaca lub jej element, jak okreslono w pkt.
6.9 — 6.13; zgodnie z wyborem producenta.

6.5 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel przechowuje kopi¢ $wiadectwa badania wyrobu
wzorcowego WE przez co najmniej 10 lat, od daty wyprodukowania ostatniej jednostki
ptywajacej lub jej elementu.

6.6 Jednostki ptywajace lub ich elementy sa oddzielnie badane i poddawane probom okre§lonym w
normach, o ktérych mowa w § 41 lub sa poddawane rownowaznym probom, w celu
sprawdzenia zgodnos$ci jednostki plywajacej lub jej elementu z wyrobem wzorcowym
okreslonym w §wiadectwie badania wyrobu wzorcowego WE oraz z wymaganiami okre§lonymi
w rozporzadzeniu.

6.7 Jednostka notyfikowana nanosi lub zleca naniesienie swojego numeru identyfikacyjnego na
kazda zatwierdzona jednostke ptywajaca lub jej element oraz sporzadza pisemne §wiadectwo
zgodnosci, w oparciu o przeprowadzone proby.
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6.8 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel powinien przedstawia¢ $wiadectwo zgodnosci
wystawione przez jednostke notyfikowana.

6.9 Producent przedstawia do badan jednostki ptywajace lub jej elementy w postaci jednolitej partii
i podejmuje wszelkie konieczne $§rodki, aby proces produkcji zapewnial jednolitos¢ kazdej
wyprodukowanej partii.

6.10 W celu sprawdzenia nalezy przedstawi¢ wszystkie jednostki ptywajace lub ich elementy w
formie jednolitej partii. Z kazdej partii zostaje wybrana losowo probka. Probka ta jest badana i
poddawana probom okreslonym w normach, o ktérych mowa w § 41 lub jest poddawana
rownowaznym probom, w celu sprawdzenia zgodno$ci z wymaganiami okreSlonymi w
rozporzadzeniu, a takze w celu stwierdzenia, czy partia zostanie przyjeta czy odrzucona.

6.11 Na procedurg losowa, o ktérej mowa w pkt 6.10, sktadaja si¢:
1) stosowana metoda statystyczna,
2) plan pobierania probek i opis jego realizacji.

6.12 W przypadku zatwierdzenia partii, jednostka notyfikowana nanosi lub zleca naniesienie
swojego numeru identyfikacyjnego na kazda zatwierdzona jednostkg¢ ptywajaca lub jej
element, oraz sporzadza pisemne $wiadectwo zgodnosci w oparciu o przeprowadzone proby.

6.13 Jezeli partia zostaje odrzucona, jednostka notyfikowana lub wlasciwe wtadze powinny podjaé
stosowne $rodki, aby zapobiec wprowadzaniu jej do obrotu. W przypadku czestego
odrzucania partii, jednostka notyfikowana moze zawiesi¢ werytikacj¢ losowa.

6.14 Producent moze oznaczy¢ jednostke plywajaca lub jej element podczas procesu produkcji
numerem identyfikacyjnym jednostki notyfikowanej na jego odpowiedzialno$¢.

7. Badanie jednostkowe - modul G.

7.1 Badanie jednostkowe jest procedura, poprzez ktora producent zapewnia i o$wiadcza, ze
jednostka ptywajaca lub jej element, dla ktorych zostalo wydane $wiadectwo zgodnosci, o
ktérym mowa w pkt. 7.4, jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu.

7.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sporzadza deklaracj¢ zgodnosci, o ktdrej mowa
w pkt. 1.3, 1 umieszcza na jednostce ptywajacej lub jej elemencie oznakowanie CE, o ktorym
mowa w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

7.3 Jednostka notyfikowana bada jednostke¢ ptywajaca lub jej element oraz przeprowadza proby
okreslone w normach, o ktérych mowa w § 41, lub proby rownowazne, w celu sprawdzenia
zgodno$ci z wymaganiami okre§lonymi w rozporzadzeniu.

7.4 Jednostka notyfikowana nanosi lub zleca naniesienie swojego numeru identyfikacyjnego na
zatwierdzone] jednostce ptywajacej lub jej elemencie oraz sporzadza pisemne $wiadectwo
zgodnosci, w oparciu o przeprowadzone proby.

7.5 Dokumentacja techniczna, o ktérej mowa w pkt. 1.5, powinna umozliwia¢ zrozumienie
projektu, procesu produkcji i uzytkowania jednostki ptywajacej lub jej elementu oraz
pozwoli¢ na oceng zgodno$ci z wymaganiami okre§lonymi w rozporzadzeniu.

19
www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]

8. Pelny model zapewnienia jakosci - modul H.

8.1 Pelny model zapewnienia jako$ci jest procedura, poprzez ktora producent, ktéry spelnia
wymagania o ktorych mowa w pkt. 8.3, zapewnia 1 o§wiadcza, ze jednostki ptywajace lub ich
elementy spetniaja wymagania okre§lone w rozporzadzeniu.

8.2 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel sporzadza deklaracje zgodnosci, o ktorej mowa
w pkt. 1.3, 1 umieszcza na jednostce ptywajacej lub jej elemencie oznakowanie CE, o ktorym
mowa w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia. Oznakowaniu CE powinien towarzyszy¢ numer
identyfikacyjny jednostki notyfikowanej odpowiedzialnej za nadzor.

8.3 Producent powinien stosowac zatwierdzony system jakosci dotyczacy projektowania, produkcji,
inspekcji koncowych i prob, a takze podlega nadzorowi.

8.4 Producent sktada w jednostce notyfikowanej wniosek o dokonanie oceny swojego systemu
jakosci. Wniosek powinien zawierac:
1) dane na temat przewidywanej kategorii jednostki ptywajacej,
2) dokumentacj¢ dotyczaca systemu jakosci.

8.5. System jakosci, powinien zapewnia¢ zgodnos¢ jednostek ptywajacych lub ich elementow z
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu.

8.6 Wszystkie $rodki, wymagania 1 zasady przyjete przez producenta, powinny byc
udokumentowane w sposéb systematyczny i uporzadkowany, w formie ksiag jakosci, procedur i
instrukcji. Dokumentacja systemu jako$ci powinna umozliwia¢ spdjna analiz¢ programow i
planoéw jakosci oraz sprawozdan.

8.7 Dokumentacja, o ktorej mowa w pkt. 8.6 powinna zawiera¢ w szczegdlnosci opis:

1) celow systemu jakosci, struktury organizacyjnej, zakresu kompetencji i uprawnien
kierownictwa w odniesieniu do jakos$ci jednostki ptywajacej lub jej elementu,

2) technicznej specyfikacji projektu, facznie z zastosowanymi normami, a takze, o ile
normy , o ktérych mowa w § 41 nie sa stosowane w catosci, srodkow przewidzianych
dla zapewnienia, ze sa spetnione zasadnicze wymagania, okreslone w rozporzadzeniu,

3) technik, oraz ciaglych lub systematycznie podejmowanych dziatan, wykorzystywanych
przy projektowaniu jednostek ptywajacych danej kategorii, dotyczacych opracowania i
sprawdzania projektow,

4) sposobu produkcji, technik kontroli i zapewnienia jakosci, ciagtych lub regularnie
podejmowanych dziatanh w dziedzinie jakosci,

5) kontroli i préb przeprowadzanych przed, podczas i po zakonczeniu produkcji oraz
czestotliwos¢ ich dokonywania,

6) zapisow z kontroli jako$ci, takich jak sprawozdania z inspekcji, dane z préb i
kalibrowania, dane o kwalifikacjach zaangazowanego personelu,

7) $rodkow stosowanych do nadzoru nad utrzymywaniem wymaganej jakosci jednostki
pltywajacej lub jej elementu oraz skutecznym funkcjonowaniem systemu jakosci.

8.8 Jednostka notyfikowana ocenia system jakosci w celu okreslenia, czy speinia on wymagania, o
ktérych mowa w pkt. 8.5 — 8.7, przyjmujac, ze wymagania dotyczace systemu jakos$ci zostaty
spetnione, jesli zastosowano odpowiednia norme zharmonizowana .

8.9 W sklad zespotlu audytorow powinna wchodzi¢ przynajmniej jedna osoba z doswiadczeniem w
ocenianiu zagadnien technicznych dotyczacych danej jednostki ptywajacej lub jej elementu.
Procedura oceny systemu jako$ci powinna obejmowac inspekcje w zaktadzie producenta.
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8.10 Producent powinien zosta¢ powiadomiony o podjetej decyzji. Powiadomienie to powinno
zawiera¢ wnioski z przeprowadzonych badan oraz uzasadnienie podjetej decyz;ji.

8.11 Producent wypetia zobowiazania wynikajace z zatwierdzonego systemu jako$ci i zapewnia
utrzymywanie go tak, aby byt on wlasciwy i skuteczny.

8.12 Producent lub jego upowazniony przedstawiciel informuje jednostke notyfikowana, ktéra
zatwierdzita system jakosci, o wszelkich zamierzonych modyfikacjach tego systemu.

8.13 Jednostka notyfikowana bada proponowane zmiany i decyduje, czy tak zmodyfikowany
system speinia wymagania, o ktorych mowa w pkt. 8.5 — 8.7, oraz czy konieczna jest
powtorna ocena.

8.14 Jednostka notyfikowana powiadamia producenta o podjetej decyzji. Powiadomienie to
powinno zawiera¢ wnioski z przeprowadzonych badan i uzasadnienie decyzji.

8.15 Celem nadzoru prowadzonego na odpowiedzialno$¢ jednostki notyfikowanej jest upewnienie
si¢, czy producent wypelnia swoje zobowigzania, wynikajace z zatwierdzonego systemu
jakosci.

8.16 Producent powinien umozliwi¢ jednostce notyfikowanej dostgp do stanowisk produkcyjnych,
kontroli 1 prob, oraz magazynéw, w celu przeprowadzenia inspekcji, oraz udostgpnic
wszystkie niezbgdne informacje, a w szczegolnosci:

1) dokumentacjg¢ systemu jakosci, o ktorej mowa w pkt. 8.6 1 8.7

2) zapisy z kontroli jakosci, ktore sa przewidziane w procesie projektowania objgtym
systemem jakosci, takie jak: wyniki analiz, obliczen, prob,

3) zapisy z kontroli jakos$ci, ktore sa przewidziane w procesie produkcji objgtym systemem
jakosci, takich jak: sprawozdania z inspekcji, dane z prob i1 kalibrowania, dane o
kwalifikacjach zaangazowanego personelu,

8.17 Jednostka notyfikowana przeprowadza okresowe kontrole celem upewnienia sig, ze producent
utrzymuje 1 stosuje system jakoSci oraz przekazuje producentowi sprawozdania z takich
kontroli.

8.18 Jednostka notyfikowana moze przeprowadza¢ u producenta niezapowiedziane wizytacje.
Podczas takich wizytacji jednostka notyfikowana moze, jezeli jest to konieczne,
przeprowadzi¢ lub spowodowaé przeprowadzenie badan celem sprawdzenia, czy system
jakosci funkcjonuje prawidlowo. Jednostka notyfikowana przedstawia producentowi
sprawozdanie z takich wizytacji, a w przypadku przeprowadzenia badan, ich wyniki.

8.19 Producent powinien przechowywa¢ do wgladu, przez co najmniej 10 lat od wyprodukowania
ostatniej jednostki ptywajacej lub jej elementu, nastgpujace dokumenty:
1) dotyczace systemu jakosci, o ktorych mowa w pkt. 8.6 1 8.7,
2) zmiany 1 modyfikacje systemu jakosci, o ktorych mowa w pkt. 8.12,
3) decyzje i sprawozdania jednostki notyfikowanej, o ktéorych mowa w pkt 8.14, 8.17 1
8.18.

8.20 Jednostka notyfikowana powinna przekazywac¢ innym jednostkom notyfikowanym informacje
dotyczace wydanych oraz wycofanych zatwierdzen systeméw jakosci.

21
www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]

UZASADNIENIE

do projektu rozporzadzenia Ministra Gospodarki
w sprawie wymagan zasadniczych dla rekreacyjnych jednostek plywajacych
podlegajacych ocenie zgodnosci.

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie zasadniczych wymagan dla rekreacyjnych
jednostek ptywajacych podlegajacych ocenie zgodnosci, warunkow i trybu dokonywania oceny
zgodno$ci oraz sposobu ich znakowania jest wypehlieniem delegacji art. 9 ust. 1 projektu
ustawy o systemie oceny zgodnosci.

Projekt rozporzadzenia przenosi do polskiego prawodawstwa postanowienia Dyrektywy 94/25/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej z dnia 16 czerwca 1994 r. w sprawie
ujednolicenia ustaw, rozporzadzen i1 przepisow administracyjnych w panstwach cztonkowskich
dotyczacych rekreacyjnych jednostek ptywajacych. Dyrektywa ta okresla zasadnicze
wymagania jakie musza speinia¢ rekreacyjne jednostki ptywajace aby nie stanowity zagrozenia
dla ,,bezpieczenstwa i zdrowia ludzi, mienia i $rodowiska” i mogly zosta¢ wprowadzone do
obrotu i eksploatacji bez zadnych ograniczen.

Projekt rozporzadzenia dotyczy jednostek plywajacych o dhugosci kadtuba 2,5 m do 24 m
(mierzonej zgodnie z obowiazujacymi normami), roéwniez jednostek nie ukonczonych i ich
elementéw wbudowanych lub nie.

Projekt rozporzadzenia stanowi, ze rekreacyjne jednostki ptywajace speiniaja zasadnicze
wymagania jezeli zostaty wykonane zgodnie z ustanowionymi normami zharmonizowanymi lub
z wymaganiami projektu rozporzadzenia, ktére si¢ do niego odnosza. Ustala warunki 1 tryb
dokonywania oceny zgodno$ci wyrobu z wymaganiami projektu rozporzadzenia oraz sposob
oznakowania CE wyrobdw spetniajacych te warunki.

Normy zharmonizowane, o ktérych mowa w dyrektywie 1 projekcie rozporzadzenia sa normami EN
lub ISO, dotyczacymi budowy rekreacyjnych jednostek ptywajacych, wykaz tych norm dla
kazdej dyrektywy jest publikowany w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej. Proces
opracowywania norm zharmonizowanych z Dyrektywa 94/25/EC zostanie zakonczony ok. roku
2010. W Polsce te normy sa ustanowione jako PN-EN lub PN-ISO z numerem identycznym jaki
ma norma EN lub ISO. Normy PN-EN sa ustanowione na biezaco, sa priorytetem dla PKN.

Rozporzadzenie jest niezwykle wazne dla polskiego przemystu jachtowego reprezentowanego przez
ponad 100 zaktadéw produkcyjnych zarowno gotowe jachty jak 1 ich elementy. Ten
dynamicznie rozwijajacy si¢ przemyst produkujacy gltéwnie na eksport ma duze klopoty z
uzyskaniem oznakowania CE na swoje wyroby. Dotychczas oznakowanie to ,,zalatwia” z reguty
importer, czgsto ukrywajac kto jest wtasciwym producentem wyrobu. Na migdzynarodowych
targach — wystawach sprzetu ptywajacego, polskie jachty eksponuja i sprzedaja najrozniejsze
firmy zachodnie z reguly jako swoje. Ustanowienie rozporzadzenia umozliwi powotanie
polskich jednostek notyfikowanych nadajacych polskim producentom oznakowanie CE, a tym
samym ulatwi dostgp polskich jachtéw na europejskie rynki.

Projekt rozporzadzenia nie spowoduje skutkow finansowych dla budzetu panstwa.
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Projekt

Rozporzadzenie

Ministra Gospodarki

w sprawie szczegéolowych wymagan, jakim powinny podlegaé¢ wyroby aerozolowe,
warunkow sprawdzania zgodnoSci wyrobow aerozolowych ze szczegolowymi
wymaganiami oraz sposobu ich znakowania.

Na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia ............. o systemie oceny zgodnosci (Dz.U Nr
............. ) zarzadza sig, co nastgpuje:

§ 1. Rozporzadzenie okre$la:

1) szczegotowe wymagania dotyczace zapewnienia bezpieczenstwa wyrobow
aerozolowych,

2) warunki sprawdzania zgodno$ci wyrobow aerozolowych ze szczegdétowymi
wymaganiami,

3) sposob znakowania wyrobow aerozolowych.

§ 2. Przepis6w rozporzadzenia nie stosuje si¢ do wyrobow aerozolowych o pojemnosci:
1) mniejszej niz 50 ml,
2) wigkszej niz okreslona odpowiedniow § 7 ust. 1, § 8 ust. 21 § 9 ust. 2.

§ 3. llekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:

1) wyrobie aerozolowym — nalezy przez to rozumie¢ jednorazowy pojemnik
metalowy, pojemnik szklany lub pojemnik z tworzywa sztucznego zawierajacy gaz
sprezony, skroplony albo rozpuszczony pod ci$nieniem wraz z ciecza, pasta,
proszkiem albo bez nich, wyposazony w urzadzenie umozliwiajace uwalnianie
zawartosci w formie czastek statych lub cieklych zawieszonych w gazie, w postaci
piany, pasty, proszku lub cieczy,

2) ci$nieniu — nalezy przez to rozumie¢ ci$nienie wewngtrzne (nadci$nienie
wewnetrzne), wyrazone w barach,

3) cisnieniu prébnym — nalezy przez to rozumie¢ cisnienie, ktéremu moze by¢
poddany przez 25 sekund nie napeilniony pojemnik wyrobu aerozolowego bez
spowodowania jakichkolwiek przeciekow lub, w przypadku pojemnikéw metalowych
lub z tworzyw sztucznych, zadnych widocznych Iub trwatych odksztatcen, z
wyjatkiem odksztalcen, o ktorych mowa w § 12 ust. 2,

4) cis$nieniu rozrywajacym — nalezy przez to rozumie¢ najmniejsze cisnienie, ktore
powoduje rozerwanie lub peknigcie pojemnika wyrobu aerozolowego,

5) calkowitej pojemnosci pojemnika — nalezy przez to rozumie¢ objeto$¢ otwartego
pojemnika, az do obrzeza otworu, wyrazona w mililitrach,
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6) pojemnosci netto — nalezy przez to rozumie¢ objgtos¢ napelnionego i zamknigtego
wyrobu aerozolowego, wyrazong w mililitrach,

7) objetosci fazy ciektej] — nalezy przez to rozumieé objeto$¢ faz niegazowych w
napetnionym i zamkni¢tym wyrobie aerozolowym,

8) warunkach proby — nalezy przez to rozumie¢ wartosci ci$nien prébnych i
rozrywajacych wytworzonych hydraulicznie w temperaturze + 20 °C (= 5 °C),

9) zawartosci palnej — nalezy przez to rozumie¢ substancje i preparaty odpowiadajace
kryteriom podanym dla kategorii ,,skrajnie tatwo palne”, ,,wysoce tatwo palne” i
,tatwo palne”, wymienione w odrgbnych przepisach,

10) jednorodnej partii pojemnikow — nalezy przez to rozumie¢ pojemniki wytworzone
z tych samych materialéw w tym samym ciagtym procesie wytwarzania.

§ 4. Szczegotowe wymagania okreslone w rozporzadzeniu odnoszace si¢ do napetnionego
wyrobu aerozolowego dotycza normalnych warunkéw jego uzytkowania i przechowywania.

§ 5. Wyréb aerozolowy powinien by¢ wyposazony w zawdr umozliwiajacy szczelne
zamknigcie w normalnych warunkach przechowywania lub transportu oraz zabezpieczony, w
szczegblnosci kapturkiem ochronnym, przed niezamierzonym otwarciem lub uszkodzeniem.

§ 6. Wyréb aerozolowy powinien by¢ wykonany w taki sposob, aby nie bylo mozliwe
pogorszenie jego odpornosci mechanicznej pod wptywem substancji w nim zawartych, nawet
podczas przedtuzonego przechowywania.

§ 7.1. Catkowita pojemnos¢ pojemnikéw metalowych nie powinna przekracza¢ 1 000 ml.

2. W przypadku proby cisnieniowej pojemnikéw metalowych napetnianych pod cisnieniem
nizszym niz 6,7 bara w temperaturze + 50 °C, ci$nienie probne powinno by¢ nie nizsze niz 10
barow.

3. W przypadku proby cisnieniowej pojemnikéw metalowych napetnianych pod cisnieniem
nie nizszym niz 6,7 bara w temperaturze + 50 °C, ci$nienie probne powinno by¢ o 50 %
wyZzsze niz cisnienie wewngtrzne w temperaturze + 50 °C.

4. Cisnienie w napelnionym wyrobie aerozolowym o pojemniku metalowym w temperaturze
+ 50 °C nie moze przekracza¢ 12 bardéw, niezaleznie od rodzaju gazu uzytego do napetienia.

5. Objetos¢ fazy cieklej wyrobu aerozolowego o pojemniku metalowym w temperaturze
+ 50 °C nie powinna przekraczaé 87 % jego pojemnosci netto, z zastrzezeniem ust. 6.

6. Objetos¢ fazy cieklej wyrobu aerozolowego o pojemniku metalowym z dnem wklgstym
przechodzacym przed rozerwaniem w dno wypukle nie moze w temperaturze + 50 °C
przekroczy¢ 95 % jego pojemnosci netto.

§ 8.1.Wyrob aerozolowy o pojemniku szklanym z powtoka ochronna z tworzywa sztucznego
lub trwale chronionym w inny sposoéb, moze by¢ stosowany do napetniania gazem
sprezonym, skroplonym lub rozpuszczonym.

2. Catkowita pojemno$¢ pojemnikow, o ktorych mowa w ust. 1, nie powinna przekraczac
220 ml.
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3. Powloka ochronna pojemnikéw, o ktérych mowa w ust. I, powinna stanowi¢ plaszcz
ochronny z tworzywa sztucznego lub innego odpowiedniego materiatu oraz zapobiegac
ryzyku rozprysku czastek szkta w razie przypadkowego rozerwania si¢ pojemnika. Powloke¢
ochronna nalezy zaprojektowa¢ w taki sposob, aby nie nastapit rozprysk czastek szkia w
przypadku napetnionego wyrobu aerozolowego, ktéry osiagnat temperaturg + 20 °C 1 zostat
zrzucony z wysokosci 1,8 m na betonowa podtoge.

4. Podczas proby cisnieniowej pojemniki, o ktorych mowa w ust. 1, przeznaczone do
napetniania gazem spr¢zonym lub rozpuszczonym, powinny wytrzymywac cisnienie probne
nie nizsze niz 12 barow.

5. Podczas proby cisnieniowej pojemniki, o ktorych mowa w ust. 1, przeznaczone do
napetniania gazem skroplonym, powinny wytrzymywa¢ ci$nienie probne nie nizsze niz 10
barow.

6. Napelnione wyroby aerozolowe o pojemniku szklanym z powtoka ochronna z tworzywa
sztucznego lub trwale chronionym w inny sposéb powinny, w zaleznosci od gazu uzytego do
napetnienia, wytrzymywac ci$nienie:

1) 9 baréw w temperaturze + 50 °C - w przypadku napelnienia gazem sprezonym,
2) 8 barow w temperaturze + 50 °C - w przypadku napetnienia gazem rozpuszczonym.

7. Wyroby aerozolowe, o ktorych mowa w ust. 6, napelnione gazem skroplonym Ilub
mieszaning gazow skroplonych, powinny w temperaturze + 20 °C wytrzymywac ci$nienie
okreslone w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia.

8. Objetos¢ fazy cieklej napelnionego wyrobu aerozolowego, o ktéorym mowa w ust. 6, w
temperaturze + 50 °C nie powinna przekraczac¢ 90 % jego pojemnosci netto.

§ 9.1. Wyrob aerozolowy o pojemniku szklanym niechronionym moze by¢ stosowany
wylacznie do napetniania gazem skroplonym lub rozpuszczonym.

2. Catkowita pojemno$¢ pojemnikow szklanych niechronionych nie pwinna przekraczad
150 ml.

3. Podczas proby ci$nieniowe] pojemnikéw szklanych niechronionych cisnienie prébne
powinno by¢ nie nizsze niz 12 barow.

4. Wyroby aerozolowe o pojemnikach szklanych niechronionych w przypadku napetnienia
gazem rozpuszczonym powinny w temperaturze + 50 °C wytrzymywac cisnienie 8 barow.

5. Wyroby aerozolowe o pojemnikach szklanych niechronionych w przypadku napelnienia
gazem skroplonym powinny w temperaturze + 20 °C wytrzymywac ci$nienie okreslone w
zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

6. Objetos¢ fazy ciektej napelnionego wyrobu aerozolowego o pojemniku szklanym
niechronionym w temperaturze + 50 °C nie powinna przekracza¢ 90 % jego pojemnosci netto.

§ 10. 1. Do wyrobow aerozolowych o pojemnikach z tworzyw sztucznych, ktore nie
rozpryskuja si¢ przy rozrywaniu stosuje si¢ § 8.

2. Do wyrobow aerozolowych o pojemnikach z tworzyw sztucznych, ktore moga rozprysnac
si¢ przy rozrywaniu stosuje si¢ § 9.
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§ 11. Producent lub jego upowazniony przedstawiciel powinien zapewni¢ spetnienie przez
wyrob aerozolowy wymagan okreslonychw § 12 - 15.

§ 12.1. Nie napelione pojemniki metalowe, szklane lub z tworzyw sztucznych powinny
podczas hydraulicznej proby ci$nieniowej wytrzymac ci$nienie probne okreslone
odpowiednio w przepisach § 7 ust. 213, § 8 ust. 415 oraz § 9 ust. 3.

2. Pojemniki metalowe, wykazujace po hydraulicznej probie ci$nieniowe]j asymetrig, wigksze
odksztatcenia lub inne podobne wady, nalezy odrzuci¢. Niewielkie odksztatcenia symetrii dna
lub profilu gérnego wieka sa dopuszczalne pod warunkiem, ze pojemnik przejdzie z
wynikiem pozytywnym probeg rozrywania, o ktérej mowa w § 13.

§ 13. Cisnienie rozrywajace nie napelniony pojemnik metalowy podczas proby rozrywania
powinno by¢ wyzsze o co najmniej 20 % od przyjetego cisnienia probnego.

§ 14. Pojemniki szklane z powloka ochronna z tworzywa sztucznego lub trwale chronione w
inny sposob powinny by¢ poddane probie zrzucenia okre§lonej w §8 ust.3.

§ 15.1. Napehiony wyrdb aerozolowy nalezy zanurzy¢ w kapieli wodne;j.

2. Temperatura wody i czas zanurzenia w kapieli wodnej powinny by¢ takie, aby umozliwi¢:

1) osiagniecie jednolitej temperatury +50°C przez cala zawarto$¢ wyrobu
aerozolowego, lub

2) osiagnigcie w wyrobie aerozolowym takiego cis$nienia, jakie jest wytwarzane przez
zawarto$¢ pojemnika w jednolitej temperaturze + 50 °C.

3. Wyrdb aerozolowy wykazujacy po zanurzeniu w kapieli wodnej widoczne trwate
odksztalcenia lub przecieki, nalezy odrzucic.

4. Producent lub jego upowazniony przedstawiciel, za zgoda notyfikowanej jednostki
kontrolujacej, moze na wtasna odpowiedzialno$¢ zastosowa¢ dowolny system badania dajacy
wynik rownowazny do metody kapieli wodne;j.

§ 16. Zgodnos¢ wyrobow aerozolowych ze szczegdétowymi wymaganiami okreslonymi w
rozporzadzeniu sprawdza notyfikowana jednostka kontrolujaca; jednostka ta moze w
szczegolnosci wykonywac badania kontrolne, o ktérych mowa w § 17 118.

§ 17.1. Notyfikowana jednostka kontrolujaca wybiera losowo pig¢ nie napetnionych
pojemnikow z jednorodnej partii 2 500 pojemnikow lub z partii wytworzonej w ciagu jedne;j
godziny i poddaje je cisnieniu probnemu przez 25 sekund.

2. Jezeli wynik badania, o ktorym mowa w ust. 1, w odniesieniu do ktoregokolwiek z
wybranych pojemnikéw jest negatywny, notyfikowana jednostka kontrolujaca wybiera
losowo dziesig¢ dodatkowych pojemnikéw z tej samej partii i poddaje je tej samej probie.

3. Jezeli wynik badania, o ktorym mowa w ust. 2, w odniesieniu do ktoregokolwiek z

dziesigciu dodatkowych pojemnikéw jest negatywny, cata parti¢ nalezy uznac za nie nadajaca
si¢ do uzytku.

www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]

§ 18.1. Notyfikowana jednostka kontrolujaca sprawdza szczelno$¢ powietrzna i wodna
reprezentatywnej liczby napetnionych wyrobow aerozolowych przez zanurzenie w kapieli
wodnej. Temperatura kapieli 1 czas zanurzenia powinny umozliwiaé uzyskanie przez
zawarto$¢ wyrobu aerozolowego jednolitej temperatury + 50 °C przez czas wymagany do
upewnienia sig, ze nie nastapito rozerwanie lub peknigcie pojemnika.

2. Jezeli wynik badania partii wyrobow aerozolowych jest negatywny, cala parti¢ nalezy
uzna¢ za nie nadajaca si¢ do uzytku.

§ 19.1. Z zastrzezeniem odrgbnych przepiséw, w szczegdlnosci dotyczacych klasyfikacji,
pakowania 1 etykietowania niebezpiecznych substancji i preparatow, na kazdy wyrob
aerozolowy nalezy nanie$¢ w sposob widoczny, czytelny i trwaly nastgpujace dane:

1) imi¢ i nazwisko lub nazwe oraz adres lub znak handlowy producenta lub jego
upowaznionego przedstawiciela wyrobu aerozolowego,

2) symbol ,,3” (odwrocony epsilon) poswiadczajacy zgodnos$¢ ze szczegdlowymi
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu,

3) oznaczenie umozliwiajace identyfikacj¢ napetnianej partii,

4) masg netto i objetos¢ netto,

5) napisy, o ktérych mowa w § 21 1 22.

2. Jezeli danych, o ktorych mowa w ust. 1, nie mozna nanie$¢ na wyrdb aerozolowy o

pojemnosci nie wigkszej niz 150 ml z powodu jego matlych wymiardéw, nalezy je umiesci¢ na
etykiecie przymocowanej do wyrobu aerozolowego.

3. Dane, o ktorych mowa w ust. 1, powinny by¢ podane w jezyku polskim.

§ 20. Na wyrobach aerozolowych nie nalezy zamieszcza¢ oznakowan lub napiséw, ktore
moga by¢ mylone z symbolem ,,3” (odwrdcony epsilon).

§ 21. Z zastrzezeniem odrgbnych przepisow dotyczacych klasyfikacji, pakowania i
etykietowania niebezpiecznych substancji 1 preparatow, w szczegdlnosci w odniesieniu do
zagrozen dla zdrowia lub $rodowiska, na wyrobie aerozolowym nalezy umie$ci¢ w sposob
widoczny, czytelny i nieusuwalny:

1) niezaleznie od zawartosci — napis ostrzegawczy ,,Pojemnik ci$nieniowy: chroni¢
przed $wiattem slonecznym 1 dziataniem temperatur wyzszych niz 50 °C. Nie
przebijac i nie spala¢, nawet po zuzyciu zawartosci”,

2) w przypadku zawarto$ci palnej:
a) znak ostrzegawczy,
b) napis ostrzegawczy wskazujacy, ze substancje lub preparaty zawarte w
wyrobie aerozolowym, tacznie z propelentem, sa palne,
¢) informacje o zagrozeniach okreslone w odrebnych przepisach.

§ 22. Z zastrzezeniem przepiséw, o ktorych mowa w § 21, na wyrobie aerozolowym nalezy
umiesci¢ w sposob widoczny, czytelny i nieusuwalny:

1) niezaleznie od zawarto$ci - dodatkowe ostrzezenia dotyczace obstugi, zwracajace
uwagg uzytkownikdéw na szczeg6lne niebezpieczenstwa stwarzane przez wyrdb,

2) jezeli zawartoS¢ jest palna - nastgpujace napisy ostrzegawcze:

a) ,,Nie rozpyla¢ nad otwartym ogniem lub rozzarzonymi materiatami”,
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b) ,,Utrzymywac z dala od zrodet zaptonu — Palenie wzbronione”,

¢) ,,Chroni¢ przed dostepem dzieci”.

§ 23.1. Producent lub jego upowazniony przedstawiciel moze na wilasna odpowiedzialnos¢
zdecydowac o niestosowaniu postanowien § 21 pkt 2 1 § 22 pkt 2, jezeli posiada wyniki badan
lub inne dane §wiadczace o tym, ze pomimo palnej zawarto$ci wyrob aerozolowy nie stwarza
zadnego ryzyka zaptonu w warunkach normalnych lub w warunkach uzytkowania dajacych
si¢ przewidzie¢ w sposob uzasadniony.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, ilo§¢ sktadnika palnego znajdujacego si¢ w
wyrobie aerozolowym nalezy poda¢ na etykiecie w sposéb wyrazny, czytelny i trwaty w
postaci sformutowania: ,,X % zawarto$ci wagowej jest palne”.

3. Producent lub jego upowazniony przedstawiciel jest obowiazany udostepni¢ na zadanie
notyfikowanej jednostki kontrolujacej kopie dokumentéw uzasadniajacych decyzje, o ktorej
mowa w ust.1.

§ 24. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2003 r.
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Zalaczniki
do rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia ... (poz. ...)

Zalacznik nr 1

CisSnienie jakie powinny wytrzymywaé¢ wyroby aerozolowe o pojemniku szklanym z
powloka ochronng z tworzywa sztucznego lub trwale chronionym w inny sposob
napelnione gazem skroplonym lub mieszaning gazow skroplonych

Pojemnosé Zawartos¢ w procentach wagowych
calkowita gazu skroplonego w calosci mieszaniny
20 % 50 % 80 %
od 50 do 80 ml 3,5 bara 2,8 bara 2,5 bara
powyzej 80 do 160 ml 3,2 bara 2,5 bara 2,2 bara
powyzej 160 do 220 ml 2,8 bara 2,1 bara 1,8 bara

Warto$¢ ci$nienia dla zawarto$ci procentowej gazu nie przedstawionej w powyzszej tablicy
nalezy okresli¢ za pomoca ekstrapolacji.
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Zalacznik nr 2

Cisnienie jakie powinny wytrzymywaé wyroby aerozolowe o pojemniku szklanym
niechronionym napelnione gazem skroplonym

Pojemnosé Zawartos¢ w procentach wagowych
calkowita gazu skroplonego w calosci mieszaniny
20 % 50 % 80 %
od 50 do 70 ml 1,5 bara 1,5 bara 1,25 bara
powyzej 70 do 150 ml 1,5 bara 1,5 bara 1 bar

Wartosci cisnienia dla zawarto$ci procentowej gazu nie przedstawionej w powyzszej tablicy
nalezy okresli¢ za pomoca ekstrapolacji.

UZASADNIENIE

do projektu rozporzadzenia Ministra Gospodarki
w sprawie szczegolowych wymagan, jakim powinny podlega¢ wyroby aerozolowe,
warunkow sprawdzania zgodnosci wyrobow aerozolowych ze szczegoélowymi
wymaganiami oraz sposobu ich znakowania.

Projekt rozporzadzenia Ministra Gospodarki w sprawie szczegdélowych wymagan, jakim
powinny podlega¢ wyroby aerozolowe, warunkow sprawdzania zgodnosci wyrobow
aerozolowych ze szczegdétowymi wymaganiami oraz sposobu ich znakowania, stanowi
realizacj¢ delegacji art. 10 ust. 1 projektu ustawy o systemie oceny zgodnosci.

Rozporzadzenie ma na celu wprowadzenie do polskiego systemu prawnego postanowien
dyrektywy Rady 75/324/EWG z dnia 20 maja 1975 r. (z pdzn. zm.) w sprawie zblizenia
przepisow panstw cztonkowskich dotyczacych pojemnikow aerozolowych. Stanowi ono
fragment realizacji zobowiazan podjgtych przez Polsk¢ w zakresie przejmowania legislacji
europejskiej w obszarze ,,Swobodny przeptyw towarow”.

Dyrektywa 75/324/EWG jest jedna z dyrektyw starego podejscia. Daje ona przywilej
uznawania przez kazde panstwo czlonkowskie wyrobu zgodnego z wymaganiami i
odpowiednio oznakowanego oraz naklada obowiazek wiasciwego etykietowania. W
rozporzadzeniu nadano, zgodnie z mozliwoscia stwarzana przez dyrektywe, obowiazek
formutowania napisOw w jezyku polskim.

Wejscie z zycie projektowanego rozporzadzenia nie spowoduje obcigzenia budzetu panstwa.
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Projekt

Rozporzadzenie
Ministra Gospodarki
z dnia

w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania konkursu na stanowisko
Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji.

Na podstawie art. 27 ust. 3 ustawy z dnia ..................... r. 0 systemie oceny zgodnosci (
Dz. U. ... ) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla sposob i1 tryb przeprowadzania konkursu na stanowisko
Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji, sktad komisji konkursowej, sposob jej
powotywania i dziatania.

§ 2. 1. Postgpowanie konkursowe na stanowisko Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacii,
zwanego dalej ,,.Dyrektorem”, obejmuje:
1) ogloszenie o konkursie,
2) powolanie komisji konkursowej, zwanej dalej ,,komisja”,
3) przeprowadzenie konkursu przez komisj¢ oraz ustalenie wyniku konkursu.
2. Konkurs sktada si¢ z dwoch etapow:
1) etap pierwszy — ustalenie spelnienia wymagan okreslonych w ogloszeniu o
konkursie,
2) etap drugi — rozmowa kwalifikacyjna.

§ 3. Obstuge administracyjna oraz srodki finansowe na przeprowadzenie konkursu zapewnia
Polskie Centrum Akredytacji.

§ 4. Ogtoszenie o konkursie zamieszcza, minister wlasciwy do spraw gospodarki, w dwoch
dziennikach o zasiggu ogolnokrajowym:
1) na co najmniej sze$¢ miesigcy przed uptywem okresu, na jaki Dyrektor zostat
powolany,
2) niezwlocznie, w przypadku odwotania Dyrektora, albo jego $mierci.

§ 5. Ogloszenie o konkursie powinno zawiera¢ co najmniej:

1) okreslenie stanowiska, ktorego dotyczy konkurs,

2) informacje o wymogach okre§lonych w § 7,

3) okreslenie wymaganych dokumentow dotaczanych do zgloszenia,

4) wskazanie miejsca i sposobu dokonywania zgloszen,

5) okreslenie terminu dokonywania zgloszen, nie krétszego jednak niz 14 dni od dnia
ukazania si¢ ogloszenia,

6) okreslenie terminu podania do publicznej wiadomosci listy os6b dopuszczonych do
udzialu w konkursie, nie dtuzszego jednak niz 7 dni od dnia, w ktorym uptywa
termin dokonywania zgtoszen.

§ 6. 1. Do zgloszenia, ktore powinno zawiera¢ co najmniej: imi¢ 1 nazwisko, adres do
korespondencji oraz numer telefonu, nalezy dotaczy¢ dokumenty, o ktéorych mowa w § 5 pkt
3, ktorymi w szczegdlnosci sa:
1) os$wiadczenie o spelnieniu wymogu okreslonego w § 7 pkt 3, z podaniem
informacji o dotychczasowym przebiegu pracy zawodowej, w tym o zakresie
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obowiazkow zwigzanych z zajmowanym stanowiskiem, i pelnionymi funkcjami,
oraz okresie ich pehienia,
2) potwierdzona za zgodno$¢ z oryginatem kopi¢ dokumentu, zaswiadczenia lub
certyfikatu, potwierdzajacego znajomo$¢ co najmniej jednego jezyka obcego.
2. Zgloszenie wraz z zalaczonymi dokumentami osoba przystepujaca do konkursu
sktada, bezposrednio w Ministerstwie Gospodarki, albo przesyla za posrednictwem
poczty na jej adres z zaznaczeniem, ,konkurs na stanowisko Dyrektora Polskiego
Centrum Akredytacji”,
3. W przypadku przestania za posrednictwem poczty dokumentéw, o ktorych mowa w
ust. 2, za datg zgloszenia uwaza si¢ datg stempla pocztowego.

§ 7. O stanowisko Dyrektora moze ubiegac si¢ kandydat, ktory:

1) posiada wyksztatlcenie wyzsze, niezbedne do prawidtowego kierowania Polskim
Centrum Akredytacji,

2) posiada co najmniej pigcioletni staz pracy na stanowisku kierowniczym,

3) posiada do$wiadczenie zawodowe w wykonywaniu pracy zwigzanej z ocena
zgodnosci,

4) posiada znajomos$¢ jezyka obcego w stopniu umozliwiajacym komunikowanie si¢
w zakresie zwigzanym z dziatalno$cia Polskiego Centrum Akredytacji.

§ 8. 1. W celu przeprowadzenia konkursu, minister wlasciwy do spraw gospodarki powotuje
komisje, w ktoérej sktad wchodzi 5 czionkéw, posiadajacych wiedze, doswiadczenie
zawodowe oraz autorytet dajacy rekojmie prawidtowego wytonienia kandydatow na
stanowisko Dyrektora.

2. Cztonkowie komisji wybieraja sposrdd siebie Przewodniczacego.

3. Do komisji nie moze by¢ powolana osoba, ktora jest matzonkiem, krewnym Ilub
powinowaty osoby, ktéra zgtosita swoj udziat w konkursie, albo pozostaje wobec niej w
takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci co
do jej bezstronnosci.

4. Jezeli okolicznosci, o ktorych mowa w ust. 3, zostana ujawnione po powotaniu komisji,
minister wlasciwy do spraw gospodarki niezwlocznie odwotuje cztonka komisji, ktorego
okolicznosci te dotycza 1 uzupehia sktad komisji.

§ 9. 1. Do zadan Komisji nalezy:
1) przeprowadzenie konkursu,
2) dopuszczenie albo odmowa dopuszczenia kandydatow do udzialu w drugim etapie
konkursu,
3) ustalenie wyniku konkursu.
2. W celu wykonania zadan, o ktorych mowa w ust. 1, komisja zwykta wigkszoscia gtosow w
glosowaniu tajnym, podejmuje uchwaty.

§ 10. 1. Posiedzenia komisji sa niejawne.
2. Z posiedzenia komisji sporzadzany jest protokol, zawierajacy przebieg obrad i
podjetych ustalen. Protokot podpisuja cztonkowie komisji obecni na posiedzeniu.

§ 11. Kryteria oceny kandydatow w pierwszym etapie konkursu stanowia:
1) posiadane wyksztatcenie,
2) doswiadczenie zawodowe,
3) staz pracy,
4) stopien znajomosci jgzykow obcych,
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§ 12. Komisja na podstawie dokumentow i os$wiadczen zgloszonych przez kandydata,
rozstrzyga
o dopuszczeniu albo o odmowie dopuszczenia kandydata do drugiego etapu konkursu.

§ 13. 1. W przypadku odmowy dopuszczenia kandydata do drugiego etapu konkursu,
Przewodniczacy komisji, w terminie 7 dni od dnia podjecia uchwaty, zawiadamia
kandydata o przyczynie odmowy.

2. Kandydat moze ztozy¢ odwotania od uchwaty komisji, w terminie 7 dni.
3. Odwotanie rozpatruje si¢ w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania.

§ 14. W przypadku, gdy do drugiego etapu konkursu zakwalifikowato si¢ mniej niz trzy
osoby, minister wlasciwy do spraw gospodarki niezwlocznie postanawia o
przeprowadzeniu nowego konkursu.

§ 15. W rozmowie kwalifikacyjnej, o ktorej mowa w § 2 ust. 2 pkt 2, ocenia sig:
1) koncepcje kierowania oraz plany dotyczace dziatania i rozwoju Polskiego Centrum
Akredytacji,
2) zdolnosci organizatorskie oraz predyspozycje do kierowania instytucja i zespotem
0sob,
3) posiadana wiedza, w szczegolno$ci w zakresie znajomosci systemu oceny
zgodnosci.

§ 16. Po zakonczeniu drugiej czg$ci konkursu, komisja podejmuje uchwal¢ o wyniku
konkursu, w ktorej przedstawia minister wlasciwy do spraw gospodarki kandydatow na
stanowisko Dyrektora.

§ 17. 1. Przewodniczacy komisji, w terminie 14 dni od dnia podjgcia uchwaty o wyniku
konkursu, przekazuje minister wlasciwy do spraw gospodarki dokumentacje przebiegu
konkursu.

2. Dokumentacja, o ktorej mowa w ust. 1, zawiera w szczegdlnos$ci:
1) uchwaly komisji wraz z ich uzasadnieniami,
2) protokoly z posiedzen komisji w poszczegdlnych etapach konkursu,
3) opisowa oceng kazdego kandydata wraz z jej uzasadnieniem.

§ 18. W przypadku stwierdzenia uchybien mogacych mie¢ wplyw na ustalenie wyniku
konkursu minister wlasciwy do spraw gospodarki ponawia konkurs.

§ 19. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

UZASADNIENIE

do projektu rozporzadzenia Ministra Gospodarki
w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania konkursu na stanowisko
Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji.

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania konkursu
na stanowisko Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji jest wypelnieniem delegacji art. 27
ust. 3 projektu ustawy o systemie oceny zgodnosci.
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Rozporzadzenie okres§la sposob i tryb przeprowadzania konkursu na stanowisko Dyrektora
Polskiego Centrum Akredytacji, sktad komisji konkursowej, sposob jej powolywania i1
dziatania.

Postgpowanie konkursowe na stanowisko Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji, bedzie
obejmowato ogloszenie o konkursie, powotanie komisji konkursowej, przeprowadzenie
konkursu przez komisj¢ oraz ustalenie wyniku konkursu.

Obstuge administracyjna oraz $rodki finansowe na przeprowadzenie konkursu zapewni
Polskie Centrum Akredytacji.

O stanowisko Dyrektora bgdzie mogl ubiegaé si¢ kandydat, ktory posiada wyksztalcenie
wyzsze, niezbedne do prawidlowego kierowania Polskim Centrum Akredytacji, posiada co
najmniej pigcioletni staz pracy na stanowisku kierowniczym, do§wiadczenie zawodowe w
wykonywaniu pracy zwiazanej z ocena zgodnos$ci oraz legitymuje si¢ znajomoscia jezyka
obcego w stopniu umozliwiajacym komunikowanie si¢ w zakresie zwigzanym z dzialalnos$cia
Polskiego Centrum Akredytacji.

Projekt rozporzadzenia nie spowoduje skutkow finansowych dla budzetu panstwa.
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Projekt

Rozporzadzenie
Ministra Gospodarki

zdnia .......cco..... I.

w sprawie wynagrodzenia Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji.

Na podstawie art. 29 ust. 4 ustawy z dnia .................... o systemie oceny zgodnos$ci (Dz. U.
................... ) zarzadza sig, co nastgpuje:

§ 1. Wynagrodzenie zasadnicze oraz dodatek funkcyjny Dyrektora Polskiego Centrum
Akredytacji ustala si¢ z zastosowaniem nast¢pujacych mnoznikow kwoty bazowej dla oséb, o
ktérych mowa w art. 5 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 23 grudnia 1999 r. o ksztalttowaniu
wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 110,
poz. 12551z 2000 r. Nr 19, poz. 239), ktérej wysokos¢ ustalona wedtug odrebnych zasad okresla
ustawa budzetowa:

1) wynagrodzenie zasadnicze - .........
2) dodatek funkcyjny - ...........

§ 2. Dyrektor Polskiego Centrum Akredytacji otrzymuje dodatek za wystuge lat
przystugujacy pracownikom Polskiego Centrum Akredytacji na zasadach okreslonych w
przepisach ..........

§ 3. Osoba powotana na stanowisko Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji przed dniem
wejscia w zycie rozporzadzenia zachowuje do dnia ................. prawo do wynagradzania wedtug
dotychczasowych zasad.

§ 4. Rozporzadzenie wchodzi w zycie w terminie 14 dni od ogloszenia.

UZASADNIENIE

do projektu rozporzadzenia Ministra Gospodarki
w sprawie wynagrodzenia Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji.

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie wynagrodzenia Dyrektora PCA jest
konsekwencja jest wypelieniem delegacji art. 29 ust. 4 projektu ustawy o systemie oceny
zgodnosci.
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Projekt rozporzadzenia ustala wynagrodzenie zasadnicze oraz dodatek funkcyjny Dyrektora
Polskiego Centrum Akredytacji poprzez zastosowanie mnoznikow kwoty bazowej dla osob, o
ktorych mowa w art. 5 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 23 grudnia 1999 r. o ksztalttowaniu
wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 110,
poz. 12551z 2000 r. Nr 19, poz. 239), ktérej wysokos¢ ustalona wedlug odrgbnych zasad okresli
ustawa budzetowa.

Dodatkowo Dyrektor PCA bedzie otrzymywat dodatek za wystugg lat.

Projekt rozporzadzenia nie powoduje skutkéw finansowych dla budzetu panstwa.
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DYREKTYWA 98/27/WE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO
I RADY
z dnia 19 maja 1998 roku

dotyczaca nakazow sadowych w sprawach ochrony interesow konsumentow
PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

Majac na wzgledzie Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska, a w szczegolnosci jego
Artykut 100a,

Majac na wzgledzie propozycje¢ Komisji "
Majac na wzgledzie opini¢ Komitetu Spoteczno-Gospodarczego 2
Dziatajac zgodnie z procedura ustanowiong Artykutem 189b Traktatu 3,

(1) Poniewaz pewne Dyrektywy, wymienione w spisie zataczonym do niniejszej Dyrektywy,
ustalaja zasady dotyczace ochrony interesOw konsumentow;

(2) Poniewaz obecne mechanizmy dostgpne dla zapewnienia zgodnosci z tymi Dyrektywami
zardbwno na szczeblu krajowym, jak i Wspdlnoty, nie zawsze pozwalaja na szybkie
zakonczenie naruszen szkodliwych dla zbiorowych interesow konsumentéw ; poniewaz
zbiorowe interesy oznaczaja interesy, ktore nie obejmuja kumulacji intereséw jednostek,
ktore ucierpialy na skutek naruszenia; poniewaz jest to bez uszczerbku dla indywidualnych
spraw wnoszonych przez jednostki, ktore ucierpiaty na skutek naruszenia;

(3) Poniewaz, jesli chodzi o cel spowodowania zaprzestania praktyk, ktore sa niezgodne z
prawem krajowym, skuteczno$¢ krajowych S$rodkow transponujacych te Dyrektywy,
facznie ze $rodkami ochronnymi wykraczajacymi poza wymagania tych Dyrektyw, pod
warunkiem iz sa one zgodne z Traktatem i dopuszczane przez te Dyrektywy, moga
napotkaé przeszkody, gdy praktyki te wywotuja skutki w Panstwie Cztonkowskim innym
niz to, z ktorego pochodza;

(4) Poniewaz trudnosci te moga zaktdca¢ sprawne funkcjonowanie rynku wewngtrznego, ich
konsekwencja jest, iz wystarczy przenie$¢ zrodto bezprawnej praktyki do innego kraju
aby znalez¢ sig¢ poza zasiggiem wszystkich form egzekucji; poniewaz znieksztatca to
konkurencjg;

'Dz. U. C 107, 13.4./996, p.3 i Dz. U. C 80, 13.3.1997, p. 10
2Dz. U. C 30, 30.1.1997, p. 112

3 Opinia Parlamentu Europejskiego z 14 listopada 1996 (Dz. U. C362, 2.12.1996, p. 236). Wspdlne
stanowisko Rady z 30 pazdziernika 1997 (Dz. U. C 389, 22.12.1997, p. 51) i Decyzja Parlamentu Europejskiego
z 12 marca 1998 (Dz. U. C 104, 6.4.1998). Decyzja Rady z 23 kwietnia 1998.
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(5) Poniewaz trudnosci te moga prawdopodobnie zmniejszy¢ zaufanie konsumentéw do rynku
wewngtrznego 1 ograniczy¢ zasigg dzialania organizacji reprezentujacych konsumentow
lub niezaleznych organéw publicznych odpowiedzialnych za ochrong zbiorowych
interesow konsumentow, niekorzystnie dotknigtych praktykami naruszajacymi prawo
Wspdlnoty;

(6) Poniewaz takie praktyki czgsto przekraczaja granice migdzy Panstwami Cztonkowskimi;
poniewaz istnieje pilna potrzeba pewnego stopnia zblizenia krajowych przepiséw
przeznaczonych do spowodowania zaprzestania wyzej wymienionych bezprawnych
praktyk, niezaleznie od kraju, w ktorym bezprawna praktyka wywotuje skutki; poniewaz w
odniesieniu do orzecznictwa niniejsze jest bez uszczerbku dla migdzynarodowego prawa
prywatnego i obowiazujacych Konwencji migdzy Panstwami Czlonkowskimi, uznajac
og6lne zobowiazania Panstw Cztonkowskich wynikajace z Traktatu, w szczeg6lnosci te
odnoszace si¢ do sprawnego funkcjonowania rynku wewngtrznego;

(7) Poniewaz cel przewidzianego dziatania moze by¢ osiagnigty jedynie przez Wspodlnote;
poniewaz zatem do Wspolnoty nalezy podjecie dziatania,

(8) Poniewaz trzeci paragraf Artykutu 3b Traktatu naktada obowiazek nie przekraczania tego
co niezbedne dla osiagnigcia celow Traktatu; poniewaz , zgodnie z tym Artykulem,
specyficzne cechy krajowych systemow prawnych musza by¢ uwzgledniane w mozliwie
najwyzszym zakresie zostawiajac Panstwom Czlonkowskim swobodg wyboru rdéznych
opcji majacych rownowazne skutki; poniewaz sady i organy administracji kompetentne do
prowadzenia postgpowan opisanych w Artykule 2 niniejszej Dyrektywy powinny byc¢
uprawnione do zbadania skutkéw poprzednich decyzji;

(9) Poniewaz jedna opcja winna polega¢ na zadaniu, aby jeden lub wigcej niezaleznych
organdOw publicznych, szczegdlnie odpowiedzialnych za ochrong zbiorowych interesow
konsumentéw , egzekwowal prawa do dzialania w oparciu o niniejsza Dyrektywe;
poniewaz inna opcja winna zapewnia¢ egzekwowanie tych praw przez organizacje,
ktérych celem jest ochrona zbiorowych interesow konsumentéw, zgodnie z kryteriami
okreslonymi przez prawo krajowe;

(10) Poniewaz Panstwa Cztonkowskie powinny moc wybrac¢ jedna z tych opcji lub potaczy¢ te
dwie opcje w wyznaczaniu na szczeblu krajowym organdéw i/lub organizacji spetniajacych
cele niniejszej Dyrektywy;

(11) Poniewaz dla celow wewnatrz-Wspolnotowych naruszen winna stosowaé si¢ do tych
organOW i/lub organizacji zasada wzajemnego uznawania; poniewaz Panstwa
Cztonkowskie winny, na zadanie ich krajowych jednostek, komunikowa¢ Komisji nazwg 1
cel ich podmiotow krajowych, ktére upowaznione sa do podjecia w swym kraju dziatan
zgodnych z przepisami niniejszej Dyrektywy;

(12) Poniewaz zadaniem Komisji jest zapewnienie publikacji listy tych upowaznionych
podmiotdow w Dzienniku Urzedowym Wspodlnot Europejskich;, poniewaz, do czasu
opublikowania zaprzeczenia, zaktada sig, iz upowazniony podmiot ma zdolno$¢ prawna
skoro jego nazwa znajduje si¢ na liscie;

(13) Poniewaz Panstwa Cztonkowskie winny moéc zazada¢ uprzedniej konsultacji podjetej
przez strong, ktora ma zamiar wnie$¢ o wydanie nakazu sadowego, aby da¢ pozwanemu
mozliwo$¢ zakonczenia kwestionowanego naruszenia; poniewaz Panstwa Cztonkowskie
winny moc zazadaé, aby taka uprzednia konsultacja przeprowadzona byla wspolnie z
niezaleznym organem publicznym wyznaczonym przez te Panstwa Czlonkowskie;
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(14) Poniewaz, w przypadku gdy Panstwa Cztonkowskie ustality, iZ ma nastapi¢ uprzednia
konsultacja, nalezy ustali¢ termin dwoch tygodni od zazadania konsultacji, po ktorym jesli
nie osiagnigto zaprzestania naruszenia, zglaszajacy wniosek bedzie upowazniony bez
dalszej zwloki do wniesienia sprawy do sadu lub organy administracji;

(15) Poniewaz wilasciwym jest, aby Komisja zdata sprawozdanie z funkcjonowania niniejszej
Dyrektywy, a w szczegdlnosci z jej zakresu i1 dzialania uprzedniej konsultacji;

(16) Poniewaz stosowanie niniejszej Dyrektywy nie powinno sta¢ na przeszkodzie w
stosowaniu regut konkurencji Wspolnoty,

PRZYJELY NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Zakres

1. Celem niniejszej Dyrektywy jest zblizenie praw, regulacji 1 przepisow
administracyjnych Panstw Cztonkowskich odnoszacych si¢ do proceséw o wydanie nakazéw
sadowych okreslonych w Artykule 2 w celu ochrony zbiorowych interesow konsumentow
objetych Dyrektywami wymienionymi w Zalaczniku, dla zapewnienia sprawnego
funkcjonowania rynku wewnetrznego.

2. Dla celow niniejszej Dyrektywy, naruszenie oznacza¢ bedzie kazdy czyn niezgodny z
Dyrektywami wymienionymi w Zalaczniku , transponowanymi do wewngtrznego porzadku
prawnego Panstw Cztonkowskich, przynoszacy szkodg zbiorowym interesom przywotanym w
paragrafie 1.

Artykut 2
Procesy o wydanie nakazu sadowego

1. Panstwa Czlonkowskie wyznacza sady lub organy administracji kompetentne do
prowadzenia postgpowan wszczgtych przez upowaznione podmioty w znaczeniu Artykutu 3,
WNoszace o:

(a) nakaz w trybie pilnym, na podstawie procedury uproszczonej, zadajacy zaprzestania lub
zakazu wszelkich naruszen;

(b) gdy to wilasciwe, podjecie takich krokéw jak publikacja decyzji, w catosci lub w czgsci, w
takiej formie jaka okaze si¢ adekwatna i/lub publikacja o§wiadczenia naprawczego w celu
wyeliminowania dtugotrwatych skutkéw naruszenia;

(c) tak dalece, jak pozwala na to system prawny Panstwa Czlonkowskiego, nakazanie
przegrywajacemu sprawe¢ pozwanemu wniesienia optaty na cele publiczne lub inny cel
dobroczynny wyznaczony w ramach ustawodawstwa krajowego, a w przypadku
niezastosowania si¢ do decyzji w ciagu terminu wyznaczonego przez sad lub organa
administracji, ustalonej kwoty za kazdy dzien zwloki lub innej kwoty okres$lonej
ustawodawstwem krajowym dla zapewnienia zastosowania si¢ do decyzji.

2. Niniejsza Dyrektywa jest bez uszczerbku dla zasad migdzynarodowego prawa prywatnego
w odniesieniu do majacych zastosowanie przepisoOw, dazac do stosowania badz przepisow
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Panstwa Cztonkowskiego, w ktorym naruszenie miato miejsce, badz przepisow Panstwa
Cztonkowskiego, w ktoérym nastapity skutki naruszenia.

Artykut 3
Podmioty upowaznione do wnoszenia sprawy

Dla celow niniejszej Dyrektywy “upowazniony podmiot™ oznacza organ lub organizacjg, ktora
zatozona zgodnie z prawem Panstwa Czlonkowskiego, ma interes prawny w zapewnieniu
przestrzegania przepisow okreslonych w Artykule 1, a w szczegdlnosci:

(a) jeden lub wigcej niezaleznych organow publicznych, szczegdlnie odpowiedzialnych za
ochrong interesOw okreslonych w Artykule 1 w Panstwach Czlonkowskich, w ktorych
takie organy istnieja i/lub

(b) organizacje, ktorych celem jest ochrona intereséw okreslonych w Artykule 1, zgodnie z
kryteriami ustalonymi w prawie krajowym.

Artykut 4
Naruszenia wewnatrz- Wspolnotowe

1. Kazde Panstwo Cztonkowskie podejmie kroki niezbgdne dla zapewnienia, ze w
przypadku naruszenia pochodzacego z tego Panstwa Cztonkowskiego, kazdy upowazniony
podmiot z innego Panstwa Czlonkowskiego, w ktérym interesy chronione przez ten
upowazniony podmiot doznaly uszczerbku z tytutu tego naruszenia, moze skorzysta¢ z sadu
lub organu administracji okreslonych w Artykule 2, przedstawiajac list¢ opisana w paragrafie
3. Sady lub organy administracji przyjma t¢ liste jako dowdd zdolnosci prawnej
upowaznionego podmiotu , bez uszczerbku dla ich prawa do zbadania, czy cele tego
upowaznionego podmiotu uzasadniaja podjecie sprawy w konkretnym przypadku.

2. Dla celow naruszen wewnatrz-Wspolnotowych 1 bez uszczerbku dla praw
zagwarantowanych w krajowym ustawodawstwie innym podmiotom, Panstwa Cztonkowskie ,
na zadanie tych upowaznionych podmiotow, zakomunikuja Komisji, ze podmioty te
upowaznione sa do wnoszenia spraw z Artykulu 2. Panstwa Czlonkowskie poinformuja
Komisjg o nazwie i celach dziatania tych upowaznionych podmiotow.

3. Komisja sporzadzi listg¢ upowaznionych podmiotéw okreslonych w paragrafie 2, wraz z
opisem celow ich dziatania. Lista ta bedzie opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wspolnot
Europejskich; zmiany w tej liScie publikowane beda bezzwlocznie, uaktualniona lista
publikowana bedzie co sze$¢ miesigcy.

Artykut 5
Uprzednia konsultacja

1. Panstwa Czlonkowskie moga wprowadzi¢ w zycie przepisy, w mysl ktérych strona
zamierzajaca wystapi¢ o nakaz sadowy moze rozpoczaé t¢ procedurg tylko po podjeciu proby
osiggnigcia zaprzestania naruszenia w konsultacji badz z pozwanym, badz wspoélnie z
pozwanym 1 upowaznionym podmiotem w znaczeniu Artykutu 3(a) Panstwa
Czlonkowskiego, w ktorym wystepuje si¢ o nakaz. Decyzja, czy strona starajaca si¢ o nakaz
bedzie musiala konsultowaé si¢ z upowaznionym podmiotem zalezy od Panstwa
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Cztonkowskiego. Jesli zaprzestanie naruszenia nie zostanie osiagnigte w ciagu dwoch tygodni
od daty zlozenia zadania konsultacji, zainteresowana strona moze wszcza¢ proces bez dalszej
zwloki.

4. Zasady, na ktorych oparte sa uprzednie konsultacje, przyjete przez Panstwa
Czlonkowskie, zostana notyfikowane Komisji i beda opublikowane w Dzienniki Urzedowym
Wspolnot Europejskich.

Artykut 6
Sprawozdania

1. Co trzy lata, a po raz pierwszy nie pozniej niz pi¢¢ lat po wejsciu w zycie niniejsze;j
Dyrektywy, Komisja przedstawi Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie ze
stosowania niniejszej Dyrektywy.

2. W pierwszym sprawozdaniu Komisja zbada w szczegdlnosci:

e zakres niniejszej Dyrektywy w odniesieniu do ochrony zbiorowych interesow o0s6b
wykonujacych dzialalnos¢ handlowa, przemystowa, rzemieslnicza i zawodowa;

e zakres niniejszej Dyrektywy okreslony Dyrektywami wymienionymi w Zataczniku;

e czy uprzednia konsultacja z Artykulu 5 przyczynita si¢ do skutecznej ochrony
konsumentow.

Gdy bedzie to mialo zastosowanie, do sprawozdania dolaczone zostana propozycje
nowelizacji Dyrektywy.

Artykut 7
Przepisy szerszej akcji

Niniejsza Dyrektywa nie stoi na przeszkodzie, aby Panstwa Czlonkowskie przyjety lub
utrzymaty przepisy przyznajace upowaznionym podmiotom lub kazdej innej osobie szersze
prawa do wszczgcia procesu na szczeblu krajowym.

Artykut 8
Implementacja

1. Panstwa Czlonkowskie wprowadza w zycie prawa, regulacje 1 przepisy
administracyjne niezbedne dla uzyskania zgodno$ci z niniejsza Dyrektywa nie pdzniej, niz w
ciagu 30 miesigcy od jej wejscia w zycie. Niezwlocznie poinformuja o tym Komisje.

Przyjmujac te $rodki Panstwa Czltonkowskie powotaja si¢ w nich na niniejsza Dyrektywe lub
zalacza takie powotanie si¢ przy okazji ich oficjalnej publikacji. Sposéb odwotania si¢ do
Dyrektywy okresla Panstwa Cztonkowskie.

2. Panstwa Czlonkowskie powiadomia Komisje o przepisach prawa krajowego, ktore
przyjely w dziedzinie objgtej Dyrektywa.
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Artykut 9
Wejscie w zycie

Niniejsza Dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia nast¢pujacego po jej publikacji w
Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich.

Artykut 10
Adresaci

Niniejsza Dyrektywa adresowana jest do Panstw Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 maja 1998.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
Prezydent Przewodniczqcy
J.M. GIL-ROBLES G. BROWN

www.inforlex.pl



[Uwaga! To jest uzasadnienie do tekstu pierwotnego. Redakcja INFORLEX.PL]

ZAEACZNIK
LISTA DYREKTYW OBJETYCH ARTYKULEM 1 *

1. Dyrektywa Rady 84/450/EWG z 10 wrzesnia 1984 roku dotyczaca zblizenia praw,
regulacji 1 przepisow administracyjnych Panstw Czlonkowskich dotyczacych mylacej
reklamy (Dz. U. No L 250, 19.9.1984, p. 17).

2. Dyrektywa Rady 85/577/EWG z 20 grudnia 1985 roku o ochronie konsumentow w
odniesieniu do kontraktow negocjowanych poza siedziba firmy (DZ. U. No L 372,
31.12.1985, p. 31).

3. Dyrektywa Rady 87/102/EWG z 22 grudnia o zblizeniu praw, regulacji i przepisow
administracyjnych Panstw Czlonkowskich dotyczacych kredytow konsumenckich (DZ. U.
No L 42, 12.2.1987, p. 17).

4. Dyrektywa Rady 89/552/EWG z 3 pazdziernika 1989 o koordynacji pewnych przepiséw
ustalonych przez prawo, regulacje i dzialania administracyjne w Panstwach Cztonkowskich
dotyczacych prowadzenia dziatalno$ci w zakresie przekazow telewizyjnych: Artykuty 10
do 21 (Dz. U. No L 289, 17.10.1989, p. 23 znowelizowana Dyrektywa 97/36 /WE (Dz. U.
No L 202, 30.7.1997, p. 60).

5. Dyrektywa Rady 90/314/EWG z 13 czerwca 1990 o zorganizowanych wycieczkach
turystycznych (Dz. U. No L 158, 23.6.1990, p.59).

6. Dyrektywa Rady 92/28/EWG z 31 marca 1992 o reklamie produktow medycznych do
uzytku ludzkiego (Dz. U. No L 113, 30.4.1992, p. 13).

7. Dyrektywa Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 o nieuczciwych klauzulach w kontraktach
z konsumentami (Dz. U. No L 95, 21.4.1993, p. 29).

8. Dyrektywa 94/47/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 26 pazdziernika 1994 o ochronie
nabywcow w stosunku do pewnych aspektow kontraktow odnoszacych si¢ do zakupu
prawa do wspolnego uzytkowania nieruchomosci (Dz. U. No L 280, 29.10.1994, p. 83).

9. Dyrektywa 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 20 maja 1997 o ochronie
konsumentéw w kontraktach zawieranych na odlegto$¢ (Dz. U. No 144, 4.6.1997, p. 19).

* Dyrektywy Nr 1, 6 i 7 zawieraja szczegdlne przepisy na temat proceséw o nakazy sadowe.
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DYREKTYWA RADY 89/106/)EWG
z dnia 21 grudnia 1988 r.

w sprawie zblizenia ustaw, rozporzadzen i przepisow administracyjnych panstw
czlonkowskich dotyczgcych wyrobow budowlanych

RADA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Europejska Wspdlnote Gospodarcza, a w szczegolnosci
za$ jego art. 100a,

uwzgledniajac wniosek Komisji',

we wspolpracy z Parlamentem Europejskim?,
uwzgledniajac opini¢ Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego®
a takze majac na uwadze, co nastegpuje:

panstwa czlonkowskie ponosza odpowiedzialno$¢ za zapewnienie tego, aby obiekty
budowlane i inzynierskie na ich terytorium byly projektowane i wykonywane w sposob, ktory
nie zagraza bezpieczenstwu ludzi, zwierzat domowych i mienia, uwzgledniajac przy tym, w
interesie dobra ogo6lnego, inne wymagania podstawowe;

w panstwach cztonkowskich istnieja przepisy zawierajace wymagania dotyczace nie tylko
bezpieczenstwa budowli, lecz rowniez zdrowia, trwalo$ci, oszczgdno$ci energii, ochrony
srodowiska, aspektow ekonomicznych i innych aspektow istotnych ze wzgledu na interes
publiczny;

wymagania te, bedac czgsto przedmiotem krajowych przepisow prawnych i
administracyjnych, maja bezposredni wplyw na rodzaj stosowanych wyrobow budowlanych i
znajduja odbicie w normach krajowych na wyroby, aprobatach technicznych i innych
ustaleniach oraz postanowieniach technicznych, ktore przez brak poréwnywalnosci utrudniaja
wymiang handlowa w obrgbie Wspolnoty;

w punkcie 71 zatwierdzonej przez Rade¢ Europejska w czerwcu 1985 r. Bialej Ksiggi
dotyczacej wprowadzenia Rynku Wewngtrznego stwierdza sig, ze w ramach ogolnej polityki
szczegblny nacisk potozony bedzie na pewne sektory, a w tym na budownictwo; o ile
usuwanie barier technicznych w dziedzinie budownictwa nie jest mozliwe na drodze
wzajemnego uznawania roéwnoznacznosci przez wszystkie panstwa cztonkowskie, wowczas
powinno by¢ ono prowadzone zgodnie z nowym podej$ciem, okreslonym w uchwale Rady z
7 maja 1985 r.*, ktore narzuca potrzebe zdefiniowania wymagan podstawowych dotyczacych
bezpieczenstwa i innych aspektow waznych dla dobra ogodlnego, bez obnizania istniejacych i
uzasadnionych poziomow ochrony w panstwach cztonkowskich;

Dz.U. WE nr C 93, 2 6.04.1987, str. 1.

Dz.U. WE nr C 305, z 16.11.1987, str. 74 i Dz.U. WE nr 326, z 19.12.1988.
Dz.U. WE nr C 95, z 11.04.1988, str. 29.

Dz.U. WE nr C 136, 2 4.06.1985, str. 1.

AW =
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na wymagania podstawowe sktadaja si¢ zarowno kryteria ogdlne, jak i kryteria szczegotowe,
ktorym musi odpowiada¢ obiekt budowlany; wymagania te nalezy interpretowaé w sposob
oznaczajacy, ze obiekty odpowiadaja, w odpowiednim stopniu niezawodnosci, jednemu, kilku
lub wszystkim tym wymaganiom, wowczas gdy okreslono to w przepisach;

podstawa harmonizowanych norm lub innych ustalen technicznych w skali europejskiej oraz
opracowywania lub przyznawania europejskich aprobat technicznych beda dokumenty
interpretacyjne, ustanowione w celu usci§lenia wymagan podstawowych w zakresie
technicznym;

wymagania podstawowe stwarzaja bazg¢ do ustanowienia zharmonizowanych w skali
europejskiej] norm na wyroby budowlane; w celu osiagnigcia najwigkszych mozliwych
korzysci z jednolitego rynku wewngtrznego, umozliwienia dost¢pu na ten rynek mozliwie
najwigkszej liczbie producentow, zapewnienia najwyzszego mozliwego stopnia przejrzystosci
rynku 1 stworzenia warunkow dla zharmonizowanego ogdlnego systemu zasad
obowiazujacych w przemysle budowlanym, zharmonizowane normy powinny by¢
ustanowione w mozliwie najszerszym zakresie i mozliwie najszybciej; normy te sa
opracowywane przez organizacje prywatne i musza pozostac¢ tekstami nieobowiazujacymi; w
tym celu Europejski Komitet Normalizacyjny (CEN) i Europejski Komitet Normalizacyjny
ds. Elektrotechniki (CENELEC) uznane sa za organizacje kompetentne do ustanawiania
zharmonizowanych norm, zgodnie z podpisanymi 13 listopada 1984 r. ogdlnymi wytycznymi
wspotpracy migdzy Komisja a tymi dwiema organizacjami; do celéw niniejszej dyrektywy,
zharmonizowana norma jest ustaleniem technicznym (norma europejska lub
zharmonizowanym dokumentem) przyjetym przez jedna lub obydwie te organizacje na
podstawie mandatu wydanego przez Komisjg, zgodnie z dyrektywa Rady nr 83/189/EWG z
28 marca 1983 r. ustanawiajaca procedure informacji w dziedzinie norm i przepisow
technicznych’;

specyfika wyrobow budowlanych wymaga $cistego formutowania zharmonizowanych norm,;
konieczne jest wigc opracowanie dokumentéw interpretacyjnych w celu ustalenia powiazan
migdzy mandatami na opracowanie norm a wymaganiami podstawowymi; zharmonizowane
normy, w ktorych w miare mozliwo$ci wyszczegolniane sa wlasciwosci uzytkowe wyrobow,
uwzgledniaja dokumenty interpretacyjne, ktdre zostana opracowane we wspOlpracy z
panstwami cztonkowskimi;

poziomy witasciwosci uzytkowych 1 wymagan, ktore w przysztosci powinny by¢ spetniane
przez wyroby panstw cztonkowskich, zostang wyrazone w dokumentach interpretacyjnych i
zharmonizowanych ustaleniach technicznych za pomoca klas w celu uwzglednienia ré6znych
poziomdéw wymagan podstawowych dla poszczegélnych obiektow oraz réznych warunkéw
wystepujacych w panstwach cztonkowskich;

zharmonizowane normy powinny zawiera¢ klasyfikacj¢ umozliwiajaca utrzymanie si¢ na
rynku wyrobow budowlanych, ktore spelniaja wymagania podstawowe oraz ktore sa
produkowane i1 stosowane legalnie, zgodnie z tradycja techniczna uzasadniona warunkami
klimatycznymi lub innymi warunkami lokalnymi;

wyrob uwazany jest za odpowiedni do stosowania, jezeli odpowiada zharmonizowanej
normie, europejskiej aprobacie techniczne] lub niezharmonizowanym ustaleniom

> DzU.WEnrL 109, z 26.04.1983, str. 8.
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technicznym uznanym w skali Wspoélnoty; w przypadku gdy wyroby maja mate znaczenie z
punktu widzenia wymagan podstawowych oraz w przypadku gdy odbiegaja od istniejacych
ustalen technicznych, ich przydatno$¢ do stosowania moze by¢ zaswiadczona przez
upowazniong jednostke;

wyroby uznane w ten sposob za odpowiednie do stosowania sa tatwo rozpoznawalne dzigki
oznakowaniu CE; musza one mie¢ zapewniony przeptyw i swobodne stosowanie, zgodnie z
ich przeznaczeniem, w catej Wspolnocie;

w przypadku wyrobow, dla ktorych nie mozna opracowaé lub przewidzie¢ opracowania w
realnym terminie norm europejskich lub tez w przypadku wyrobow, ktore odbiegaja w istotny
sposob od normy, ich przydatno$¢ do stosowania moze by¢ potwierdzona przez europejskie
aprobaty techniczne, oparte na wspdlnych wytycznych; wspolne wytyczne przyznawania
europejskich aprobat technicznych beda opracowywane na podstawie dokumentow
interpretacyjnych;

w przypadku braku zharmonizowanych norm i europejskich aprobat technicznych, krajowe i
inne niezharmonizowane ustalenia techniczne moga by¢ uznane jako odpowiednia podstawa
do przyjgcia zalozenia, ze wymagania podstawowe zostang spetnione;

niezbedne jest zapewnienie zgodnosci wyrobow ze zharmonizowanymi normami i
niezharmonizowanymi aprobatami technicznymi, uznanymi w skali europejskiej, za pomoca
procedur kontroli produkcji stosowanych przez producentéw oraz procedur nadzoru, badan i
certyfikacji stosowanych przez niezalezne i1 posiadajace odpowiednie kwalifikacje strony
trzecie lub przez samego producenta;

dla wyrobow, dla ktorych nie istnieja jeszcze ani normy ani tez aprobaty techniczne uznawane
w skali europejskiej, nalezy zapewni¢ przejSciowo specjalny tryb postgpowania; tryb ten
powinien ufatwia¢ uznawanie wynikéw badan wykonywanych w innym panstwie
cztonkowskim zgodnie =z wymaganiami technicznymi panstwa czlonkowskiego
przeznaczenia;

nalezy powota¢ stalty komitet budownictwa sktadajacy si¢ z ekspertow desygnowanych przez
panstwa cztonkowskie do pomocy Komisji w sprawach wynikajacych z wprowadzania i
praktycznego stosowania niniejszej dyrektywy;
odpowiedzialno$¢ panstw cztonkowskich na ich terytorium za bezpieczenstwo, zdrowie 1 inne
problemy objgte wymaganiami podstawowymi powinna by¢ uwzgledniona w klauzuli
ochronnej zapewniajacej wtasciwe srodki ochronne,
PRZYJMUIJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Rozdzial 1

Zakres zastosowania - Definicje - Wymagania - Ustalenia techniczne - Swobodny
przeplyw towarow

Artykut 1
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1.  Niniejsza dyrektywe stosuje si¢ do wyroboéw budowlanych w takim zakresie, w jakim
odnosza si¢ do nich wymagania podstawowe dotyczace obiektow budowlanych, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 1.

2. W niniejszej dyrektywie ,,wyrob budowlany” oznacza kazdy wyréb wyprodukowany w
celu wbudowania go na state w obiekty budowlane obejmujace zaro6wno budynki, jak i
budowle inzynierskie.

»Wyroby budowlane” zwane sa dalej ,,wyrobami”; obiekty budowlane, do ktorych zaliczane
sa zarowno budynki, jak i budowle inzynierskie, zwane sa dalej ,,obiektami”.

Artykut 2

1. Panstwa cztonkowskie podejma wszelkie niezbgdne $rodki w celu zapewnienia, aby
wyroby, o ktorych mowa w art. 1, przeznaczone do stosowania w obiektach, mogly by¢
wprowadzane na rynek tylko wowczas, gdy nadaja si¢ do zamierzonego stosowania, to
znaczy, gdy posiadaja takie cechy, ze obiekty, w ktorych maja by¢ wbudowane,
wmontowane, stosowane lub instalowane, moga, o ile obiekty te sa prawidtowo
zaprojektowane 1 wykonane, spelnia¢ wymagania podstawowe, o ktorych mowa w art. 3, w
tych przypadkach, gdy obiekty te sa przedmiotem przepiséw zawierajacych takie wymagania.
2. Gdy wyroby sa przedmiotem innych dyrektyw wspdlnotowych dotyczacych innych
aspektow, oznakowanie zgodnosci CE, zwane dalej ,,0znakowaniem CE”, o ktérym mowa w
art. 4 ust. 2, wskazuje, ze wyroby te odpowiadaja wymaganiom tych innych dyrektyw.

3. Jezeli przyszta dyrektywa dotyczy gléwnie innych aspektow, a jedynie w nieznacznym
zakresie wymagan podstawowych niniejszej dyrektywy, to dyrektywa ta powinna zawierac
postanowienia zapewniajace, ze obejmuje ona rOwniez wymagania niniejszej dyrektywy.

4.  Niniejsza dyrektywa nie narusza uprawnien panstw cztonkowskich do okreslania - z
zachowaniem postanowien Traktatu - wymagan, ktore panstwa te uwazaja za niezbedne w
celu zapewnienia ochrony pracownikom stosujacym wyroby, pod warunkiem ze nie oznacza
to modyfikacji wyrobow w sposob nie przewidziany w niniejszej dyrektywie.

Artykut 3

1. Wymagania podstawowe odnoszace si¢ do obiektow 1 mogace wpltywaé na
charakterystyke techniczna wyrobu zestawione sa w postaci celow w zal. 1. Zastosowanie
moze mie¢ jedno, kilka lub wszystkie te wymagania; powinny one by¢ spelniane przez
ekonomicznie uzasadniony okres uzytkowania.

2. W celu uwzglednienia mozliwych réznic w warunkach geograficznych lub
klimatycznych oraz w sposobie zycia, jak rowniez w stopniach zabezpieczenia mogacych
wystepowa¢ w skali krajowej, regionalnej lub lokalnej, dla kazdego wymagania
podstawowego mozna w dokumentach, o ktérych mowa w ust. 3, i w ustaleniach
technicznych, o ktorych mowa w art. 4, ustala¢ klasy w celu przestrzegania tego wymagania.
3. Wymagania podstawowe sa uscislane w dokumentach (dokumentach interpretacyjnych)
majacych za zadanie ustala¢ niezbgdne powigzania migdzy wymaganiami podstawowymi,
okreslonymi w ust. 1, 1 mandatami na opracowanie norm i wytycznych dla europejskich
aprobat technicznych lub stuzy¢ do uznawania innych ustalen technicznych w rozumieniu art.
415.

Artykut 4

1. W niniejszej dyrektywie przez ,,ustalenia techniczne” rozumie si¢ normy i aprobaty
techniczne.
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Do celow niniejszej dyrektywy przez ,normy zharmonizowane” rozumie si¢ ustalenia
techniczne przyjete przez CEN, CENELEC lub obydwie te organizacje w wyniku mandatu
Komisji, udzielonego zgodnie z dyrektywa nr 83/189/EWG na podstawie opinii wydanej
przez Komitet, o ktérym mowa w art. 19, i zgodnie z podpisanymi 13 listopada 1984 r.
ogolnymi zasadami dotyczacymi wspoOtpracy Komisji z tymi dwiema organizacjami.
2. Panstwa czlonkowskie uznaja za nadajace si¢ do stosowania wyroby umozliwiajace
obiektom, w ktérych sa one stosowane, o ile obiekty te sa prawidtowo zaprojektowane i
wykonane, spetnianie wymagan podstawowych, o ktérych mowa w art. 3, wowczas gdy
wyroby te posiadaja oznakowanie CE. Oznakowanie CE $§wiadczy o tym, ze:
a)  sa one zgodne ze stosowanymi normami krajowymi stanowiacymi transpozycj¢
norm zharmonizowanych, ktérych wykaz opublikowano w Dzienniku Urzedowym
Wspolnot Europejskich; pahstwa cztonkowskie powinny publikowa¢ wykazy tych
norm krajowych;
b) sa one zgodne z europejska aprobata techniczna wydana zgodnie z procedura
opisang w rozdz. III; lub
c)  saone zgodne z krajowymi ustaleniami technicznymi, o ktérych mowa w ust. 3, w
przypadku gdy brak jest ustalen zharmonizowanych; wykaz tych ustalen
krajowych jest sporzadzany zgodnie z procedura wskazana w art. 5 ust. 2.
3.  Panstwa cztonkowskie moga przedktada¢ Komisji teksty swoich krajowych ustalen
technicznych, ktore uwazaja za zgodne z wymaganiami podstawowymi, o ktérych mowa w
art. 3. Komisja niezwlocznie przedstawia te ustalenia techniczne pozostalym panstwom
cztonkowskim. Zgodnie z procedura podana w art. 5 ust. 2, powiadamia ona panstwa
cztonkowskie o tych krajowych ustaleniach technicznych, w stosunku do ktérych mozna
zatozy¢, ze sa zgodne z wymaganiami podstawowymi, o ktérych mowa w art. 3.
Procedura ta jest inicjowana i prowadzona przez Komisj¢ w uzgodnieniu z Komitetem, o
ktérym mowa w art. 19.
Panstwa cztonkowskie opublikuja wykazy tych ustalen technicznych. Komisja publikuje je
takze w Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich.
4.  Jezeli producent lub jego przedstawiciel majacy swoja siedzibe¢ we Wspdlnocie nie
zastosowat lub zastosowat jedynie czg$ciowo istniejace ustalenia techniczne, o ktorych mowa
w ust. 2, ktore, zgodnie z kryteriami okreslonymi w art. 13 ust. 4, wymagaja, aby wyrob byt
przedmiotem deklaracji zgodno$ci, tak jak okreslono to w zat. 111, punkt 2, podpunkt ii), druga
1 trzecia mozliwos$¢, wowczas stosuje si¢ odpowiednie postanowienia art. 13 ust. 4 oraz zat.
11, i przydatno$¢ takiego wyrobu do stosowania, w rozumieniu art. 2 ust. 1, ustalana jest
zgodnie z procedura okreslona w zal. III, punkt 2, podpunkt ii), druga mozliwos¢.
5. Komisja, po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, sporzadzi oraz bgdzie
prowadzi¢ i okresowo aktualizowa¢ wykaz wyrobow, ktére maja niewielkie znaczenie dla
zdrowia i bezpieczenstwa 1 dla ktérych deklaracja zgodno$ci z ,,uznanymi regulami sztuki
budowlanej”, wystawiona przez producenta, bedzie upowaznia¢ do wprowadzenia tych
wyrobow na rynek.
6.  Oznakowanie CE oznacza, ze wyroby odpowiadaja wymaganiom ust. 2 i 4 niniejszego
artykutu. Odpowiedzialno$¢ za umieszczenie oznakowania CE na samym wyrobie, na
etykiecie przymocowanej do wyrobu, na jego opakowaniu lub na towarzyszacych mu
dokumentach handlowych ponosi producent lub jego przedstawiciel majacy swoja siedzibg
we Wspolnocie.
Wzér oznakowania CE oraz warunki jego stosowania okreslone sa w zat. III.
Wyroby, o ktorych mowa w ust. 5, nie powinny posiada¢ oznakowania CE.

Artykut 5
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1.  Jezeli panstwo cztonkowskie lub Komisja jest zdania, ze zharmonizowane normy lub
europejskie aprobaty techniczne, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 a b lub tez mandaty, o
ktorych mowa w rozdz. II, nie speiniaja postanowien art. 2 i 3, panstwo to lub Komisja
powiadamia Komitet, o ktorym mowa w art. 19, przedstawiajac swoje motywy. Komitet
wydaje opini¢ w trybie pilnym.

W $wietle opinii Komitetu i po konsultacji z Komitetem powotanym zgodnie z dyrektywa
83/189/EWG, w przypadkach dotyczacych zharmonizowanych norm, Komisja poinformuje
panstwa cztonkowskie, czy stosowne normy lub aprobaty powinny by¢ wycofane z wykazu, o
ktorym mowa w art. 7 ust. 3.

2. Po otrzymaniu informacji, o ktorej mowa w art. 4 ust. 3, Komisja skonsultuje si¢ z
Komitetem, o ktorym mowa w art. 19. Po uzyskaniu opinii Komitetu Komisja powiadomi
panstwa cztonkowskie, czy przedmiotowe ustalenia techniczne korzystaja z zatozenia
zgodnosci 1 jezeli tak, opublikuje ich wykaz w Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich.
Jezeli Komisja lub panstwo cztonkowskie jest zdania, ze dane ustalenia techniczne nie
spetniaja juz warunkéw niezbednych do uznania ich za zgodne z postanowieniami art. 2 1 3,
Komisja skonsultuje si¢ z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19. W $wietle opinii Komitetu
Komisja poinformuje panstwa cztonkowskie, czy przedmiotowe krajowe ustalenia techniczne
powinny nadal korzysta¢ z zatozenia zgodnosci, a jezeli nie, czy ustalenia te powinny by¢
wycofane z wykazu, o ktorym mowa w art. 4 ust. 3.

Artykut 6

1.  Panstwa czlonkowskie nie beda hamowa¢ swobodnego przeplywu, wprowadzania na
rynek lub stosowania na swoim terytorium wyrobow, ktore spetniaja postanowienia niniejsze;j
dyrektywy.

Panstwa cztonkowskie zapewnia, aby stosowanie takich wyrobow zgodnie z ich
przeznaczeniem nie bylo hamowane przez reguly lub warunki narzucane z pozycji
monopolisty przez organizacje publiczne lub przez organizacje prywatne dzialajace jako
przedsigbiorstwa publiczne lub jako organizacje publiczne.

2. Panstwa czltonkowskie zezwola jednak na wprowadzanie na rynek na swoim terytorium
wyrobow, ktdre nie sg objete przez art. 4 ust. 2, o ile spelniaja one przepisy krajowe zgodne z
Traktatem, do czasu, gdy europejskie ustalenia techniczne, o ktorych mowa w rozdz. rozdz. 11
1 III, beda stanowi¢ inaczej. Komisja i Komitet, o ktérym mowa w art. 19, rejestruja i
dokonuja regularnie oceny postepu w wydawaniu europejskich ustalen technicznych.

3. Jezeli europejskie ustalenia techniczne same lub tez na podstawie dokumentow
interpretacyjnych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3, rozr6zniaja rézne klasy odpowiadajace
réoznym poziomom wiasciwosci uzytkowych, panstwa cztonkowskie moga okresla¢ poziomy
tych wlasciwosci, ktore maja by¢ spetlnione na ich terytorium tylko przy przestrzeganiu
klasyfikacji przyjetej w ramach Wspdlnot 1 tylko pod warunkiem stosowania wszystkich,
kilku lub jednej klasy.

Rozdzial 11
Zharmonizowane normy
Artykut 7
1. W celu zapewnienia odpowiedniej jakosci zharmonizowanych norm na wyroby, normy

te powinny by¢ ustanawiane przez europejskie organizacje normalizacyjne na podstawia
mandatow wydawanych przez Komisjg, zgodnie z procedura ustanowiona w dyrektywie nr
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83/189/EWG 1 po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, zgodnie z podpisanymi
dnia 13 listopada 1984 r. og6élnymi zasadami dotyczacymi wspotpracy migdzy Komisja i tymi
organizacjami.

2. Opracowywane w ten sposob normy powinny by¢ wyrazane, w miar¢ mozliwosci, za
pomoca wiasciwosci uzytkowych wyrobow, uwzgledniajac dokumenty interpretacyjne.
3. Po ustanowieniu norm przez europejskie organizacje normalizacyjne Komisja publikuje

ich wykaz w serii C Dziennika Urzedowego Wspolnot Europejskich.
Rozdzial 111
Europejska aprobata techniczna
Artykut 8

1.  Europejska aprobata techniczna jest pozytywna ocena techniczna przydatnosci wyrobu
do zamierzonego stosowania, uzalezniona od spelnienia wymagan podstawowych przez
obiekty budowlane, w ktérych wyrob jest stosowany.

2. Europejska aprobata techniczna moze by¢ przyznana:

a)  wyrobom, na ktére nie ma ani normy zharmonizowanej, ani uznanej normy
krajowej, ani tez mandatu na opracowanie normy europejskiej 1 w stosunku do
ktorych Komisja, po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, uznala,
ze norma albo w ogdle nie moze albo jeszcze nie moze by¢ opracowana;

b)  wyrobom, ktére rdéznia si¢ znacznie od norm zharmonizowanych albo od
uznanych norm krajowych.

Nawet w przypadku gdy wydano mandat na opracowanie normy zharmonizowanej, punkt a
nie wyklucza mozliwos$ci przyznania europejskiej aprobaty technicznej wyrobom, dla ktorych
istnieja wytyczne dla aprobat technicznych. Postanowienie to obowiazuje do czasu
wprowadzenia w zycie w panstwach cztonkowskich normy zharmonizowane;.

3. W przypadkach specjalnych Komisja moze, z zastrzezeniem ust. 2 lit. a), dac
upowaznienie, po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, do wydania
europejskiej aprobaty technicznej na wyroby, dla ktorych istnieje mandat na opracowanie
normy zharmonizowanej lub dla ktorych Komisja ustalita, ze norma zharmonizowana moze
by¢ opracowana. Upowaznienie to jest wazne przez okreslony czas.

4.  Europejska aprobata techniczna wydawana jest w zasadzie na okres pigciu lat. Okres ten
moze by¢ przedtuzony.

Artykut 9

1.  Europejska aprobata techniczna wydawana jest na podstawie ogledzin, badan i ocen
oraz na podstawie dokumentow interpretacyjnych, o ktorych mowa w art. 3 wust. 3, i
wytycznych, o ktorych mowa w art. 11, dotyczacych danego wyrobu lub odpowiedniej grupy
Wyrobow.

2. Jezeli wytyczne, o ktorych mowa w art. 11, nie istnieja lub nie zostaty jeszcze
opracowane, europejska aprobata techniczna moze by¢ wydana przy uwzglednieniu wymagan
podstawowych 1 dokumentéw interpretacyjnych, o ile ocena wyrobu jest dokonywana przez
jednostki aprobujace dzialajace wspdlnie w organizacji, o ktérej mowa w zal. II. Jezeli
jednostki aprobujace nie moga doj$¢ do porozumienia, sprawa jest rozstrzygana przez
Komitet, o ktorym mowa w art. 19.
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3.  Europejska aprobata techniczna dla wyrobu wydawana jest w panstwie cztonkowskim
zgodnie z procedura okreslona w zal. II, na prosbg producenta lub jego przedstawiciela
majacego swoja siedzibe we Wspolnocie.

Artykut 10

1. Kazde panstwo cztonkowskie przekaze pozostatym panstwom cztonkowskim i Komisji

nazwy i adresy jednostek upowaznionych do wydawania europejskich aprobat technicznych.

2. Jednostki aprobujace powinny speilnia¢ wymagania niniejszej dyrektywy, a w

szczegbdlnosci powinny by¢ w stanie:

- ocenia¢ przydatnos¢ nowych wyrobéw do ich stosowania wykorzystujac podstawy
naukowe 1 wiedzg praktyczna,

- podejmowacé bezstronne decyzje bez wzgledu na interesy producentéw lub ich
przedstawicieli oraz

- dokonywa¢ analizy danych otrzymywanych od wszystkich zaangazowanych stron w
sposob zapewniajacy uzyskanie wywazonej oceny.

3. Wykaz wszystkich jednostek aprobujacych kompetentnych do wydawania europejskich

aprobat technicznych, jak rowniez wszelkie zmiany w tym wykazie publikowane sa w serii C

Dziennika Urzedowego Wspolnot Europejskich.

Artykut 11

1.  Komisja, po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, wydaje organizacji
zrzeszajacej jednostki aprobujace, desygnowane przez panstwa cztonkowskie, mandat na
opracowanie wytycznych dla europejskich aprobat technicznych na wyroby lub grupy
Wyrobow.
2. Wytyczne dla europejskich aprobat technicznych na wyroby lub grupy wyrobow
powinny w szczegdlnosci zawierac:
a)  wykaz zwiazanych dokumentow interpretacyjnych, o ktérych mowa w art. 3 ust.
3;
b)  szczegotowe wymagania dla wyrobéw wynikajace z wymagan podstawowych, , o
ktorych mowa w art. 3 ust. 1;
c¢) metody badan;
d) metody oceniania i wnioskowania na podstawie wynikow badan;
e)  procedury kontrolne i procedury okreslania zgodnosci, ktére powinny odpowiadaé

art. 13, 141 15;
f)  okres waznos$ci europejskiej aprobaty techniczne;.
3. Wytyczne dla europejskiej aprobaty technicznej, po konsultacji z Komitetem, o

ktorym mowa w art. 19, sa publikowane przez panstwa cztonkowskie w ich jezyku oficjalnym
lub w ich jezykach oficjalnych.

Rozdzial IV
Dokumenty interpretacyjne
Artykut 12
1.  Komisja, po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, powierzy Komitetom

Technicznym, w ktorych uczestnicza panstwa czlonkowskie, opracowanie dokumentow
interpretacyjnych, o ktorych mowa w art. 3 ust. 3.
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2. Dokumenty interpretacyjne beda:

a)  uscisla¢ wymaganie podstawowe, o ktérych mowa w art. 3 1 ktére sa podane w
zat. 1, poprzez ujednolicenie terminologii i podstawowych poje¢ technicznych
oraz wskazywanie klas lub poziomoéw dla kazdego wymagania w tych
przypadkach, gdy jest to niezbedne i gdy pozwala na to stan nauki 1 wiedzy
technicznej;

b)  wskazywac¢ metody korelowania tych klas lub poziomoéw wymagan z ustaleniami
technicznymi, o ktérych mowa w art. 4, np. metody obliczen i sprawdzania,
reguly techniczne projektowania, itp.;

c) stuzy¢ jako podstawa do ustanawiania zharmonizowanych norm i wytycznych dla
europejskich aprobat technicznych zgodnie z art. 4 ust. 3.

3. Po zasiggnigciu opinii Komitetu, o ktorym mowa w art. 19, Komisja publikuje
dokumenty interpretacyjne w serii C Dziennika Urzedowego Wspolnot Europejskich.

Rozdzial V
Atestacja zgodnosci
Artykut 13

1.  Atestowanie zgodnos$ci wyrobow z wymaganiami ustalenia technicznego w rozumieniu
art. 4 nalezy do obowiazkow producenta lub jego przedstawiciela majacego swoja siedzibg we
Wspolnocie.
2. Wyroby bedace przedmiotem atestu zgodnosci sa uznawane za zgodne z ustaleniami
technicznymi w rozumieniu art. 4. Zgodnos$¢ ta jest ustalana przy wykorzystaniu badan lub
innych sposobow sprawdzania na podstawie ustalen technicznych, zgodnie z zat. III.
3.  Atestacja zgodnos$ci wyrobu zwigzana jest z zatozeniem, ze:
a)  producent posiada w wytworni system kontroli produkcji pozwalajacy zapewnic¢
zgodno$¢ produkcji z odpowiednimi ustaleniami technicznymi lub
b)  w przypadku niektorych wyrobdéw, wymienionych w dotyczacych ich ustaleniach
technicznych, poza stosowanym w wytworni systemem kontroli produkcji, dziata
rowniez upowazniona jednostka certyfikujaca, zajmujaca si¢ ocena i nadzorem
kontroli produkcji lub kontrola innych wyrobow.
4. Po konsultacji z Komitetem, o ktorym mowa w art. 19, Komisja okresli, ktora z
procedur, o ktorych mowa w ust. 3, nalezy stosowa¢ dla danego wyrobu lub grupy wyrobow,
zgodnie z postanowieniami zawartymi w zat. III, odpowiednio do:
a) roli, jaka odgrywa wyrob, w odniesieniu do wymagan podstawowych, a
szczegoblnie tych wymagan, ktore dotycza zdrowia i bezpieczenstwa,
b)  rodzaju wyrobu;
c)  wplywu, jaki moze mie¢ zmienno$¢ cech wyrobu na spelnianie przez wyrdb
przewidzianych dla niego funkc;ji;
d)  prawdopodobienstwa powstania wad wyrobu w trakcie jego produkc;ji.
W kazdym przypadku powinno si¢ wybiera¢ mozliwie najmniej uciazliwa procedur¢ zgodna z
wymaganiami dotyczacymi bezpieczenstwa.
Tak okreslona procedura wskazywana jest w mandatach oraz w ustaleniach technicznych lub
w ich publikacjach.
5. W przypadku produkcji indywidualnej (a nie seryjnej) wystarcza deklaracja zgodnosci
wedlug zat. III, punkt 2, podpunkt ii), trzecia mozliwos¢, chyba Ze okreslono inaczej w
ustaleniach technicznych dla wyrobdw, ktore maja szczegdlnie istotny wptyw na zdrowie i
bezpieczenstwo.
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Artykut 14

1. Zgodnie z zal. III opisane procedury prowadza do:

a) w przypadku art. 13 ust. 3 a - wydawania przez producenta lub jego
przedstawiciela majacego swoja siedzib¢ we Wspolnocie deklaracji zgodnosci
wyrobu lub

b) w przypadku art. 13 ust. 3 lit. b) - wydawania przez upowazniona jednostke
certyfikujaca certyfikatu zgodnos$ci dla systemu kontroli 1 nadzoru nad produkcja
lub dla samego wyrobu.

Szczegdtowe reguly dotyczace procedur atestacji zgodnosci podane sa w zat. III.

2. Deklaracja zgodnosci producenta lub certyfikat zgodnos$ci upowaznia producenta lub
jego przedstawiciela majacego swoja siedzibe¢ we Wspdlnocie do umieszczania na samym
wyrobie, przymocowanej do niego etykiecie, opakowaniu lub towarzyszacych dokumentach
handlowych oznakowania CE. Wzor oznakowania CE i zasady jego stosowania dla kazdej z
procedur atestacji zgodno$ci podane sa w zat. 1.

Artykut 15

1.  Panstwa cztonkowskie zapewnia prawidlowe stosowanie oznakowania CE.

2. W przypadku stwierdzenia przez panstwo cztonkowskie, ze oznakowanie CE zostat
zastosowany niewlasciwie w odniesieniu do wyrobu, ktory nie spetnia lub juz nie spetnia
wymagan niniejszej dyrektywy, panstwo cztonkowskie, ktore przyznato atestacje zgodnosci
dopilnuje, w miar¢ potrzeb, aby uzywanie oznakowania CE zostalo zabronione oraz aby
produkty nie sprzedane zostalty wycofane ze sprzedazy lub tez by do czasu, gdy dany wyrob
nie spetni kryteriéw zgodno$ci, usunigto z niego oznakowanie CE.

Panstwo cztonkowskie, ktoérego to dotyczy, niezwlocznie powiadomi o tym inne panstwa
cztonkowskie oraz Komisjg, przekazujac wszelkie jakosciowe i ilosciowe szczegoty
niezbedne do zidentyfikowania niezgodnego wyrobu.

3.  Panstwa czlonkowskie podejma niezbedne $rodki w celu zakazania umieszczania na
wyrobach lub na ich opakowaniach oznakowan, ktore moga by¢ mylnie odczytane jako
oznakowanie CE.

Rozdzial VI
Procedury specjalne
Artykut 16

1. W wypadku gdy nie istnieja ustalenia techniczne dla wyrobu, okreslone w art. 4,
panstwo cztonkowskie przeznaczenia na prosbg, w indywidualnych przypadkach, uzna wyrob
za zgodny z obowiazujacymi przepisami krajowymi, jezeli wyniki badan i kontroli -
przeprowadzonych przez jednostke upowazniona w panstwie cztonkowskim producenta
zgodnie z metodami obowiazujacymi lub uznanymi za réwnowazne w panstwie
cztonkowskim przeznaczenia - sa zadowalajace.

2. Panstwo cztonkowskie producenta wskaze panstwu cztonkowskiemu przeznaczenia,
ktorego przepisy beda stosowane w przeprowadzanych badaniach i1 kontrolach, jednostke,
ktora zamierza w tym celu upowazni¢. Panstwo cztonkowskie przeznaczenia i panstwo
cztonkowskie producenta przekaza sobie wzajemnie wszelkie niezbg¢dne informacje. W
wyniku tej wymiany informacji panstwo cztonkowskie producenta upowazni wskazana
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jednostke. Jezeli panstwo czlonkowskie ma jakiekolwiek zastrzezenia, poinformuje o nich
Komisjg, uzasadniajac swoje stanowisko.

3.  Panstwa cztonkowskie zapewnia, aby wskazane jednostki udzielaty sobie wszelkiej
niezbgdnej pomocy.

4.  Jezeli panstwo cztonkowskie stwierdzi, ze upowazniona jednostka nie prowadzi badan i
kontroli zgodnie z jego przepisami krajowymi, poinformuje o tym panstwo czlonkowskie,
ktore t¢ jednostke upowaznito. Panstwo to poinformuje, w odpowiednim terminie,
notyfikujace panstwo cztonkowskie o podjetych dziataniach. Jezeli, zdaniem panstwa
notyfikujacego, dziatania te nie sa wystarczajace, moze ono zabroni¢ wprowadzania na rynek
1 stosowania danego wyrobu lub okresli¢ dla niego specjalne warunki. Panstwo notyfikujace
poinformuje o tym panstwo cztonkowskie producenta i Komisje.

Artykut 17

Panstwa czlonkowskie przeznaczenia beda przywiazywac t¢ sama wage do sprawozdan i do
atestow zgodno$ci wydawanych w panstwie cztonkowskim producenta zgodnie z procedura, o
ktorej mowa w art. 16, jak do odpowiadajacych im wiasnych dokumentow krajowych.

Rozdzial VII
Jednostki desygnowane
Artykut 18

1. Kazde panstwo cztonkowskie przedtozy Komisji list¢ zawierajaca nazwy i adresy
jednostek  certyfikujacych, jednostek kontrolujacych 1 laboratoriow badawczych
desygnowanych przez nie do zadan, ktore powinny by¢ wykonywane w zwiazku z
wydawaniem aprobat technicznych i certyfikatéw zgodnoS$ci oraz przeprowadzaniem kontroli
1 badan zgodnie z niniejsza dyrektywa.

2. Jednostki certyfikujace, jednostki kontrolujace i laboratoria badawcze powinny spetniac
kryteria podane w zat. IV.

3. Panstwa czlonkowskie wskaza, jakie wyroby wchodza w zakres kompetencji
poszczegbdlnych jednostek i1 laboratoriow, o ktérych mowa w ust. 1, oraz okresla rodzaj
przypisanych im zadan.

Rozdzial VIII
Staly Komitet Budownictwa

Artykut 19

1. Powoluje si¢ Staly Komitet Budownictwa.

2. Komitet sktada si¢ z przedstawicieli desygnowanych przez panstwa cztonkowskie.
Przewodniczy mu przedstawiciel Komisji. Kazde panstwo cztonkowskie wyznacza dwdch
przedstawicieli. Przedstawicielom moga towarzyszy¢ eksperci.

3. Komitet opracowuje swoj wewngtrzny regulamin.

Artykut 20
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1.  Komitet, o ktorym mowa w art. 19, moze na wniosek przewodniczacego lub jednego z
panstw cztonkowskich rozpatrywac kazda sprawe wynikajaca z wprowadzania i praktycznego
stosowania niniejszej dyrektywy.

2. Postanowienia konieczne do:

a) ustalania klas wymagan, o ile nie sa one zawarte w dokumentach
interpretacyjnych, oraz ustalania procedury atestacji zgodnosci w mandatach na
opracowanie norm, stosownie do art. 7 ust. 1, i na wytyczne dla aprobat,
stosownie do art. 11 ust. 1;

b)  udzielania wskazéwek w sprawie opracowywania dokumentow interpretacyjnych,
o ktorych mowa w art. 12 wust. 1, i podejmowania decyzji dotyczacych
dokumentow interpretacyjnych, stosownie do art. 12 ust. 3;

¢) uznawania krajowych ustalen technicznych, zgodnie z art. 4. ust. 3;

przyjmowane sa zgodnie z procedura ustalong w ust. 3 1 4.

3.  Przedstawiciel Komisji przedstawia Komitetowi propozycje dziatan, ktére maja by¢
podjete. Komitet wydaje swoja opini¢ w sprawie tej propozycji w terminie, ktory
przewodniczacy moze ustali¢ w zaleznosci od pilnosci sprawy. W przypadku decyzji, ktére na
wniosek Komisji maja by¢ podejmowane przez Radg, opinia przyjmowana jest wigkszoscia
glosow ustalong w art. 148 ust. 2 Traktatu. Podczas glosowania wewnatrz Komitetu glosy
przedstawicieli panstw czlonkowskich, ktérzy wchodza w sktad Komitetu, sa wazone w
sposob okreslony w wyzej wymienionym artykule. Przewodniczacy nie bierze udziatu w
glosowaniu.

4. Komisja przyjmuje przewidziane propozycje dzialan, jezeli sa one zgodne z opinia
Komitetu. W przypadku gdy przewidziane dziatania nie uzyskaja pozytywnej opinii Komitetu
lub gdy Komitet nie wyda opinii, Komisja bezzwlocznie przedtozy Radzie propozycj¢
dotyczaca dziatan, ktore maja by¢ podjete. Rada orzeka na podstawie kwalifikowanej
wigkszosci gloséw. Jezeli po trzech miesiacach od przedlozenia propozycji Rada nie wyda
orzeczenia, propozycje dziatan sa przyjmowane przez Komisje.

Rozdzial IX
Klauzula ochronna
Artykut 21

1. Jezeli panstwo czlonkowskie stwierdzi, ze wyréb o zadeklarowanej zgodnos$ci z
niniejsza dyrektywa nie spelnia wymagan art. 2 1 3, wowczas podejmie ono wszelkie
niezbedne $rodki w celu wycofania tego wyrobu z rynku, wydania zakazu wprowadzania go
na rynek lub ograniczenia jego swobodnego przeptywu.
Panstwo czlonkowskie, ktorego to dotyczy, poinformuje natychmiast Komisje¢ o kazdym
takim kroku, wskazujac na motywy swojej decyzji, a w szczego6lnosci podajac, czy
niezgodnos$¢ jest wynikiem:

a)  niespelnienia art. art. 2 1 3, jezeli wyrob nie odpowiada ustaleniom technicznym, o

ktorych mowa w art. 4;

b)  niewltasciwego stosowania ustalen technicznych, o ktérych mowa w art. 4;

c¢)  niekompletnosci ustalen technicznych, o ktérych mowa w art. 4.
2. Komisja skonsultuje si¢ jak najszybciej z zainteresowanymi stronami. Jezeli w wyniku
tych konsultacji Komisja stwierdzi, ze podjete $rodki sa uzasadnione, poinformuje o tym
natychmiast panstwo cztonkowskie, ktore podjeto te $rodki, jak réwniez inne panstwa
cztonkowskie.
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3.  Jezeli decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, wynika z niekompletno$ci norm lub ustalen
technicznych i jezeli panstwo czlonkowskie, ktore podjeto t¢ decyzje, ma zamiar ja utrzymac
oraz rozpocznie procedurg, o ktérej mowa w art. 5 ust. 2, Komisja, po konsultacji z
zainteresowanymi stronami, w ciagu dwoch miesiecy przedtozy sprawg Komitetowi, o
ktorym mowa w art. 19, jak rowniez, w wypadku niekompletnosci zharmonizowanej normy,
Komitetowi ustanowionemu zgodnie z dyrektywa nr 83/189/EWG.

4.  Panstwo cztonkowskie, ktorego to dotyczy, podejmie wlasciwe dzialania przeciwko
wystawiajacemu deklaracje zgodnosci oraz poinformuje o tym Komisjg, a takze inne panstwa
cztonkowskie.

5. Komisja zapewni, aby panstwa czlonkowskie byly informowane o postepie i wynikach
tej procedury.

Rozdzial X
Postanowienia koncowe
Artykut 22

1. Panstwa czlonkowskie wprowadza w zycie ustawy, rozporzadzenia i przepisy
administracyjne niezbedne do wdrozenia niniejszej dyrektywy w terminie trzydziestu
miesiecy od daty jej ogloszenia® i niezwlocznie powiadomig o tym Komisje.

2. Panstwa czlonkowskie przekaza Komisji teksty przepisow krajowych przyjetych na
podstawie niniejszej dyrektywy.

Artykut 23
Nie po6zniej niz do 30 grudnia 1993 r. Komisja, w porozumieniu z Komitetem, o ktérym
mowa w art. 19, sprawdzi stosowanie w praktyce procedur ustalonych przez niniejsza
dyrektywe 1, jezeli to bedzie konieczne, przedtozy propozycje odpowiednich zmian.

Artykut 24
Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw cztonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli, 21 grudnia 1988 r.

W imieniu Rady

V. PAPANDREOU
Przewodniczqcy

ZALACZNIK 1
Wymagania podstawowe
Wyroby budowlane powinny pozwala¢ na wznoszenie obiektéw, ktére, przy uwzglednieniu
czynnikéw ekonomicznych, sa odpowiednie do zamierzonego uzytkowania (jako calo$¢ oraz

w podziale na czg$ci) i ktore spelniaja w zwiazku z tym podane nizej wymagania
podstawowe, pod warunkiem ze obiekty te sa przedmiotem przepisow zawierajacych takie

Niniejsza dyrektywa zostata podana do wiadomosci panstw cztonkowskich 27 grudnia 1988 r.
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wymagania. Przy normalnej konserwacji obiektow wymagania te powinny by¢ spelniane
przez ekonomicznie uzasadniony okres uzytkowania. wymagania dotycza z reguly
oddziatywan dajacych si¢ przewidzie¢.

1.

Nos$nos¢ 1 statecznosé

Obiekty budowlane musza by¢ zaprojektowane i1 wykonane w taki sposob, aby

obciazenia mogace na nie dziala¢ w trakcie wznoszenia i uzytkowania nie prowadzity

do:

a)  zawalenia si¢ calego obiektu lub jego czgsci;

b)  znacznych odksztatcen o niedopuszczalnej wielkosci;

c) uszkodzenia czg$ci obiektow, instalacji lub zamontowanego wyposazenia w
wyniku znacznych odksztatcen no$nych elementow konstrukcji;

d) uszkodzenia na skutek wypadku w stopniu nieproporcjonalnym do wywotujacej
g0 przyczyny.

Bezpieczenstwo pozarowe

Obiekty budowlane musza by¢ zaprojektowane i wykonane w taki sposob, aby w

przypadku pozaru:

- nos$no$¢ konstrukcji mogta by¢ zapewniona przez zatozony okres czasu;

- powstawanie i1 rozprzestrzenianie si¢ ognia i dymu w obiektach bylo ograniczone;

- rozprzestrzenianie si¢ ognia na sasiednie obiekty byto ograniczone;

- mieszkancy mogli opusci¢ obiekt lub by¢ uratowani w inny sposob;

- uwzglednione byto bezpieczenstwo ekip ratowniczych.

Higiena, zdrowie i1 srodowisko

Obiekty budowlane musza by¢ zaprojektowane i wykonane w taki sposob, aby nie

stanowily zagrozenia dla higieny lub zdrowia mieszkancow lub sasiadow, w

szczegoOlnosci w wyniku:

- wydzielania si¢ gazow toksycznych;

- obecnosci szkodliwych czastek lub gazow w powietrzu;

- emisji niebezpiecznego promieniowania;

- zanieczyszczenia lub zatrucia wody lub gleby;

- nieprawidlowego usuwania $ciekdw, dymu lub odpadéw w postaci statej lub
ciektej;

- obecno$ci wilgoci w czg$ciach obiektow lub na powierzchniach wewngtrznych
obiektow.

Bezpieczenstwo uzytkowania

Obiekty budowlane musza by¢ zaprojektowane i wykonane w taki sposob, aby w

trakcie uzytkowania nie stwarzaty ryzyka wypadkéw takich jak: posliznigeia, upadki,

zderzenia, oparzenia, porazenia pradem elektrycznym, obrazenia w wyniku eksplozji.

Ochrona przed hatasem

Obiekty budowlane musza by¢ zaprojektowane 1 wykonane w taki sposob, aby hatas, na

ktoéry narazeni sa mieszkancy lub ludzie znajdujacy si¢ w poblizu obiektow, nie

przekraczal poziomu stanowiacego zagrozenie dla ich zdrowia oraz pozwalat im spac,

odpoczywacé i pracowaé¢ w zadowalajacych warunkach.

Oszczednos¢ energii 1 1zolacja cieplna

Obiekty budowlane i ich instalacje grzewcze, chlodzace i wentylacyjne musza by¢

zaprojektowane 1 wykonane w taki sposob, aby utrzyma¢ na niskim poziomie ilo$¢

energii wymaganej do ich uzytkowania, przy uwzglednieniu miejscowych warunkow

klimatycznych i potrzeb uzytkownikéw.

ZALACZNIK 11
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Europejska aprobata techniczna

1. Wniosek o aprobate¢ moze zlozy¢ producent lub jego przedstawiciel majacy swoja
siedzibg we Wspolnocie tylko w jednej upowaznionej do tego celu jednostce.

2. Jednostki aprobujace desygnowane przez panstwa cztonkowskie tworza organizacje.
Przy wykonywaniu swoich zadan organizacja ta zobowiazana jest dziala¢ w Scistej
wspotpracy z Komisja, ktéra w waznych sprawach konsultuje si¢ z Komitetem, o
ktérym mowa w art. 19 dyrektywy. Panstwo cztonkowskie, ktore desygnowato wigce;j
niz jedna jednostke aprobujaca, jest odpowiedzialne za koordynowanie dziatalnosci tych
jednostek; wyznacza ono rowniez jednostke, ktéra bedzie rzecznikiem organizacji.

3. Wspdlne przepisy proceduralne, dotyczace sktadania wnioskoOw oraz przygotowywania
1 wydawania aprobat, ustalane sa przez organizacjg zrzeszajaca desygnowane jednostki
aprobujace. Przepisy te przyjmowane sa Komisja na podstawie opinii Komitetu,
zgodnie z art. 20.

4. W ramach zrzeszajacej je organizacji jednostki aprobujace udzielaja sobie wzajemnie
wszelkiej niezbednej pomocy. Organizacja ta jest roéwniez zobowiazana do
koordynowania specyficznych zagadnien zwiazanych z aprobatami technicznymi i, gdy
jest to konieczne, powotuje w tym celu podgrupy.

5. Europejskie aprobaty techniczne sa publikowane przez jednostki aprobujace, ktore
informuja o nich wszystkie inne upowaznione jednostki. Na prosbg¢ upowaznionej
jednostki aprobujacej nalezy jej przedstawi¢ w celach informacyjnych kompletna
dokumentacje, na podstawie ktorej przyznano aprobate.

6. Koszty wynikajace z procedury przyznawania europejskiej aprobaty technicznej sa
pokrywane przez wnioskodawce, zgodnie z przepisami krajowymi.

ZAYLACZNIK 111
Atestacja zgodnosci z ustaleniami technicznymi

1. Metody kontroli zgodnosci

Przy ustalaniu procedur atestacji zgodnosci wyrobu z ustaleniami technicznymi zgodnie z art.

13 powinny by¢ stosowane nizej podane metody kontroli zgodnosci; wybdr i sposob taczenia

metod w system zalezy od wymagan okreslonych dla wyrobu lub grupy wyrobdw, zgodnie z

kryteriami wskazanymi w art. 13 ust. 3 1 4:

a)  wstegpne badanie wyrobu (badanie typu) prowadzone przez producenta lub upowazniona
jednostke;

b)  badanie probek pobranych w fabryce prowadzone przez producenta lub upowazniona
jednostkg zgodnie z ustalonym planem badania;

c¢) badanie sondazowe (audytowe) probek pobranych w fabryce, na rynku lub na placu
budowy prowadzone przez producenta lub upowazniona jednostke;

d) badanie probek z partii przygotowanej do wystania lub dostarczonej przez producenta
lub upowazniona jednostke;

e)  fabryczna kontrola produkcji;

f)  wstgpna inspekcja fabryki i fabrycznej kontroli produkcji przez upowazniong jednostke;

g) ciagly nadzor, ocena i akceptacja fabrycznej kontroli produkcji przez upowazniona
jednostke;

W niniejszej dyrektywie ,,fabryczna kontrola produkcji” oznacza stala wewngetrzna kontrole

produkcji prowadzong przez producenta. Wszystkie jej elementy, wymagania i postanowienia

przyjete przez producenta powinny by¢ w sposob systematyczny dokumentowane poprzez

zapisywanie zasad i procedur postgpowania. Taki system dokumentowania kontroli produkcji
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powinien gwarantowac¢ jednolita interpretacje zapewnienia jakos$ci i umozliwi¢ sprawdzenie

osiggnigcia wymaganych cech wyrobu oraz efektywno$¢ dziatania systemu kontroli

produkcji.

2. Systemy atestacji zgodnosci

Zaleca si¢ stosowanie nast¢pujacych systemow atestacji zgodnosci:

1)  certyfikacja zgodnosci wyrobu przez upowazniona jednostke certyfikujaca na
podstawie:

a)  (zadania producenta)
1)  fabrycznej kontroli produkc;ji;
2)  uzupetniajacych badan probek pobranych w fabryce, prowadzonych przez
producenta zgodnie z ustalonym planem badania;
b)  (zadania upowaznionej jednostki)
3)  wstgpnego badania wyrobu (badania typu);
4)  wstegpnej inspekcji fabryki i fabrycznej kontroli produkc;ji;
5) ciaglego nadzoru, oceny i akceptacji fabrycznej kontroli produkc;ji;
6) ewentualnie badan sondazowych (audytowych) prébek pobranych w
fabryce, na rynku lub na placu budowy;

i1)  deklaracja zgodnos$ci wyrobu wydana przez producenta na podstawie:

pierwsza mozliwos$¢:
a)  (zadania producenta)
1)  wstgpnego badania wyrobu (badania typu);
2)  fabrycznej kontroli produkcji;
3) ewentualnie badan probek pobranych w fabryce zgodnie z ustalonym
planem badania;
b)  (zadania upowaznionej jednostki)
4)  certyfikacji fabrycznej kontroli produkcji na podstawie:
- wstepnej inspekcji fabryki i fabrycznej kontroli produkc;ji;
- ewentualnie ciagtego nadzoru, oceny i akceptacji fabrycznej kontroli
produkcji;
druga mozliwos¢:
1)  wstgpnych badan wyrobu (badania typu) prowadzonych przez upowaznione
laboratorium;
2)  fabrycznej kontroli produkcji;
trzecia mozliwos¢:
1)  wstgpnych badan wyrobu (badania typu) prowadzonych przez producenta;
2)  fabrycznej kontroli produkcji.

3.  Jednostki prowadzace atestacje zgodnosci

W zalezno$ci od funkcji jednostki prowadzacej atestacje zgodno$ci rozrdznia sig:

1)  jednostke certyfikujaca, co oznacza bezstronna jednostke¢ rzadowa lub pozarzadowa
posiadajaca niezbgedne kompetencje i wiarygodno$¢ do prowadzenia certyfikacji
zgodnosci wedlug okreslonych zasad postepowania i zarzadzania;

i1)  jednostke kontrolujaca, co oznacza bezstronna jednostke posiadajaca odpowiednia
organizacje, personel, kompetencje 1 wiarygodnos¢, aby zgodnie z okreslonymi
kryteriami sprawowac takie funkcje, jak: ocenianie, rekomendowanie w celu uzyskania
akceptacji 1 bedacy ich nastepstwem audyt operacji kontroli jakos$ci prowadzonej przez
producenta, a takze dokonywanie wedlug specjalnych kryteriow selekcji i ocen
wyrobow na placu budowy, w fabrykach lub w jakimkolwiek innym miejscu;

iii) laboratorium badawcze, co oznacza laboratorium, ktére mierzy, przeprowadza
ogledziny, bada, kalibruje lub w inny sposob okresla parametry lub wilasciwosci
uzytkowe materiatow lub wyrobow.
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W przypadku 2 i) oraz 2 ii) (pierwsza mozliwos¢), trzy funkcje od 3 i do 3 ii1) moga by¢
spelniane przez jedna i t¢ sama lub przez rézne jednostki; w tym drugim przypadku jednostka
kontrolujaca i/lub laboratorium badawcze uczestniczace w atestacji zgodnosci petnia swoje
funkcje w imieniu jednostki certyfikujace;.
W sprawie kryteriow dotyczacych kompetencji, bezstronnosci i wiarygodnosci jednostek
certyfikujacych, jednostek kontrolujacych i laboratoriow badawczych patrz zat. IV.
4.  Oznakowanie zgodnosci CE, certyfikat zgodnosci CE, deklaracja zgodnosci CE
4.1 Oznakowanie zgodnosci CE
Oznakowanie zgodnosci CE ma posta¢ symbolu CE o przedstawionej nizej formie
graficzne;.

Oznakowaniu CE towarzyszy¢ powinny:
- nazwa i1 znak rozpoznawczy producenta,
a takze, w razie potrzeby,
- wskazowki pozwalajace na identyfikacje cech wyrobu na podstawie ustalen
technicznych,
- dwie ostatnie cyfry roku produkc;ji,
- symbol rozpoznawczy jednostki kontrolujace;,
- numer certyfikatu zgodnosci.
4.2  Certyfikat zgodnosci CE
Certyfikat zgodnosci CE powinien zawiera¢ w szczegdlnosci:
- nazwe i adres jednostki certyfikujacej,
- nazwe 1 adres producenta lub jego przedstawiciela majacego swoja siedzibe we
Wspdlnocie,
- opis wyrobu (rodzaj, identyfikacja, zastosowanie itp.),
- przepisy, z ktérymi wyrob jest zgodny,
- szczegblne warunki odnoszace si¢ do stosowania wyrobu,
- numer certyfikatu,
- warunki 1 termin waznosci certyfikatu, jezeli istnieje taka potrzeba,
nazwisko i stanowisko osoby upowaznionej do podpisania certyfikatu.
4.3 Deklaraqa zgodnosci CE
Deklaracja zgodnos$ci CE powinna zawiera¢ w szczegolnosci:
- nazwe 1 adres producenta lub jego przedstawiciela majacego swoja siedzibe we
Wspdlnocie,
- opis wyrobu (rodzaj, identyfikacja, zastosowanie itp.),
- przepisy, z ktérymi wyroéb jest zgodny,
- szczegb6lne warunki odnoszace si¢ do stosowania wyrobu,
- nazwg 1 adres upowaznionej jednostki, jezeli istnieje taka potrzeba,
- nazwisko 1 stanowisko osoby upowaznionej do podpisania deklaracji w imieniu
producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela.
4.4 Certyfikat i1 deklaracja zgodnosci sa wydawane w jezyku oficjalnym lub w jezykach
oficjalnych panstwa cztonkowskiego, w ktorym wyrob ma by¢ stosowany.
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ZALACZNIK 1V

Akredytacja laboratoriow badawczych, jednostek kontrolujacych
i jednostek certyfikujacych

Desygnowane przez panstwa cztonkowskie laboratoria badawcze, jednostki kontrolujace i
jednostki certyfikujace musza spetnia¢ nastgpujace warunki minimalne:

l.
2.
3.

e

posiadanie personelu oraz niezb¢dnych srodkéw 1 wyposazenia;

kompetencje techniczne i wiarygodno$¢ zawodowa personelu;

bezstronnos¢ pracownikOw 1 personelu technicznego w prowadzeniu badan,
przygotowywaniu sprawozdan, wydawaniu certyfikatow i sprawowaniu nadzoru
przewidzianych niniejsza dyrektywa w stosunku do wszystkich §rodowisk, grup i 0sob
bezposrednio lub posrednio zwiazanych z wyrobami budowlanymi;

zachowywanie tajemnicy zawodowej przez personel,

posiadanie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej, chyba ze odpowiedzialnosé
tg, zgodnie z prawem tego kraju, przejmuje panstwo.

Spetnienie warunkéw 1 1 2 jest okresowo sprawdzane przez wiasciwe wiladze panstw
cztonkowskich.
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LISTA PRZEKAZANYCH DOKUMENTOW
DO
PROJEKTU USTAWY
0]
SYSTEMIE OCENY ZGODNOSCI

przyjetego przez Rade Ministréw
w dniu 9 kwietnia 2002 r.

Obszar Negocjacyjny: ,,Swobodny przeptyw towarow”
Narodowy Program Przygotowania do Cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej
Rozdziat 1, priorytet 1.4

1. Deklaracja dotyczaca dostosowawczego charakteru projektu ustawy wraz z uzasadnieniem jego
dostosowawczego charakteru

2. Projekt ustawy wraz z uzasadnieniem i projektami podstawowych aktoéw wykonawczych

3. Opinia Urzgdu Komitetu Integracji Europejskiej o zgodnosci projektu z prawem Unii
Europejskiej wydana dnia 14 maja 2002 r.

4. Tlumaczenia nastgpujacych aktow prawa Unii Europejskiej, w wersji papierowej i
elektronicznej:

1. DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 98/27/WE z dnia 19 maja
1998 roku dotyczaca nakazow sadowych w sprawach ochrony intereséw konsumentow,

2. DYREKTYWA RADY 89/106/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. w sprawie zblizenia ustaw,
rozporzadzen i przepisow administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych wyrobow
budowlanych,
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