Projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu

Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych?

Art. 1. W ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,

Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym 1 Polskim Biurze Ubezpieczycieli

Komunikacyjnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 473) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

w art. 14 ust. 4 1 4a otrzymujg brzmienie:

4. Jezeli w terminie, o ktérym mowa w ust. 1 albo 2, zaktad ubezpieczen nie ustali
wazno$ci umowy ubezpieczenia obowigzkowego, o ktorym mowa w art. 4 pkt 112, osoby
odpowiedzialnej za szkode, przesytla niezwlocznie zgromadzong dokumentacje do
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, powiadamiajac o tym osobe zglaszajaca
roszczenie.

4a. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny, z zastrzezeniem art. 14a, wyptaca
odszkodowanie na zasadach okreslonych w rozdziale 7. Przepis art. 109 ust. 3 stosuje si¢
odpowiednio. Jezeli po dokonaniu wyptaty Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny
ustali odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen, o ktorym mowa w ust. 4, albo innego
zaktadu ubezpieczen, Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny dochodzi od tego zaktadu
ubezpieczen zwrotu wyptaconego odszkodowania i poniesionych kosztow.”;
po art. 14 dodaje si¢ art. 14a w brzmieniu:

YArt. 14a. W przypadku sporu pomigdzy Ubezpieczeniowym Funduszem
Gwarancyjnym 1 zakladem ubezpieczen dotyczacego ustalenia, ktory z nich jest
zobowigzany do wyplaty odszkodowania poszkodowanemu, wyptata jest dokonywana
przez zaklad ubezpieczen niezwlocznie, nie pozniej niz w terminie 30 dni od dnia
otrzymania akt szkody od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego. Jezeli po
dokonaniu takiej wyplaty zostanie ustalona odpowiedzialno§¢ Ubezpieczeniowego

Funduszu Gwarancyjnego w catosci lub w czes$ci, Ubezpieczeniowy Fundusz

1

Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
powstale w zwigzku z ruchem pojazdow mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej
odpowiedzialnosci (wersja ujednolicona) (Dz. Urz. UE L 263 z 07.10.2009, str. 11).



Gwarancyjny jest obowigzany do zwrotu zakladowi ubezpieczen wyptaconego
odszkodowania lub jego czg$ci i poniesionych kosztow.”;
3) wart. 36 wust. 1:
a) wpkt1 wyrazy ,,5 000 000 euro” zastepuje si¢ wyrazami ,,5 210 000 euro”,
b) w pkt 2 wyrazy,,1 000 000 euro” zastepuje si¢ wyrazami ,,1 050 000 euro’;
4) wart. 52:
a) wpkt1 wyrazy ,,5 000 000 euro” zastepuje si¢ wyrazami ,,5 210 000 euro”,
b) w pkt 2 wyrazy ,,1 000 000 euro” zastgpuje si¢ wyrazami ,,1 050 000 euro”.

Art. 2. W przypadku umoéw ubezpieczenia, o ktérych mowa w art. 4 pkt 1 i 2 ustawy
zmienianej w art. 1, przepisy art. 36 ust. 1 i art. 52 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, stosuje si¢ do szkod bedacych nastgpstwem zdarzen zaistniatych od

dnia 31 grudnia 2018 r.

Art.3. Do postgpowan dotyczacych roszczen odszkodowawczych wszczgtych

1 niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 4. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 31 grudnia 2018 .



UZASADNIENIE

Niniejszy projekt ustawy zawiera propozycje zmian do ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 473), dalej

jako ,,ustawa” lub ,,ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych”.

Konieczno$¢ nowelizacji przepisow ustawy wynika z regulacji dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie ubezpieczenia
od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdow
mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci
(Dz. Urz. UE L 263 z 07.10.2009, str. 11), dalej jako ,,dyrektywa 2009/103/WE”,
w zakresie dostosowania, zgodnie ze stopg inflacji cen konsumpcyjnych, minimalnych
sum gwarancyjnych w obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdow oraz obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilnej rolnikow
Z tytutu posiadania gospodarstwa rolnego (z uwagi na objecie tym ubezpieczeniem szkod
wyrzadzonych ruchem pojazdéw wolnobieznych begdacych w posiadaniu rolnikow
posiadajacych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwigzku z posiadaniem tego
gospodarstwa). Na podstawie art. 9 ust. 2 dyrektywy 2009/103/WE, co pi¢¢ lat od dnia
11 czerwca 2005 r. lub na koniec okresu przejsciowego, trwajgcego najpdzniej do dnia
11 czerwca 2012 r., kwoty sum gwarancyjnych, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1, podlegaja
przegladowi z uwzglednieniem wskaznika cen konsumpcyjnych (obecnie
zharmonizowanego wskaznika cen konsumpcyjnych — HICP). Kwoty te sa
dostosowywane automatycznie 1 podnoszone o wielko$¢ stanowigcg procentowg zmiang
wskazang przez HICP za odpowiedni okres i zaokraglane do wielokrotnosci 10 000 EUR.
Komisja informuje Parlament Europejski i Rad¢ o dostosowanych kwotach oraz

zapewnia ich publikacje w Dzienniku Urzegdowym Unii Europejskie;.

Rzeczpospolita Polska skorzystata z okresu przejsciowego na dostosowanie wysokosci
minimalnych sum gwarancyjnych do dnia 11 czerwca 2012 r. Minimalne sumy
gwarancyjne sg podnoszone o wielkos$¢ stanowigca zmiang procentowg wskazang przez
HICP za okres pigciu lat od konca okresu przejsciowego (za okres od czerwca 2012 r. do

czerwca 2017 r. wskaznik wzrést o 4,14%) i zaokraglane do wielokrotnosci 10 000 euro.



W wyniku przegladu kwoty okreslone w euro sg nastepujace:

a) w przypadku szkody na osobie — minimalng Sum¢ gwarancyjng podwyzszono do 1 050
000 EUR na jednego poszkodowanego lub 5 210 000 EUR na jedno zdarzenie
szkodowe, niezaleznie od liczby poszkodowanych;

b) w przypadku szkody materialnej — minimalng kwot¢ podwyzszono do 1 050 000 EUR

na jedno zdarzenie szkodowe, niezaleznie od liczby poszkodowanych.

W prawie krajowym minimalne sumy gwarancyjne sg okreslone w ustawie, w zwigzku z
czym podwyzszenie minimalnych sum gwarancyjnych wymaga dokonania zmian
ustawowych, tj. w zakresie art. 36 ust. 1 oraz art. 52 ustawy. Zmiany w tym zakresie

powinny zosta¢ zaimplementowane do dnia 31 grudnia 2018 r.

Proponowana zmiana ustawy (dodanie art. 14a) ma na celu doprecyzowanie
obowigzujacych regulacji w przypadku zaistnienia ewentualnego sporu kompetencyjnego
pomiedzy Ubezpieczeniowym Funduszem Gwarancyjnym a zaktadem ubezpieczen,
dotyczacego ustalenia, ktory z nich jest zobowigzany do wyplaty §wiadczenia osobie
poszkodowanej. Przepis art. 11 dyrektywy 2009/103/WE wskazuje, iz w przypadku sporu
mi¢dzy organem, okreslonym w art. 10 ust. 1 (UFG), a ubezpieczycielem udzielajgcym
ochrony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej, dotyczacego ustalenia, ktory z nich musi
wyptaci¢ odszkodowanie osobie poszkodowanej, panstwa cztonkowskie podejmuja
wilasciwe $rodki w celu wyznaczenia jednej z tych stron jako odpowiedzialnej w
pierwszej kolejnosci za niezwloczne wyptacenie odszkodowania osobie poszkodowane;.
Jednoczesnie jezeli zostanie ostatecznie ustalone, ze druga strona powinna zaptacic¢
cato$¢ lub czes$¢ odszkodowania, strona ta odpowiednio zwrdci nalezno$¢ stronie, ktora

dokonata wyplaty.

W oparciu o powyzsze regulacje, projekt ustawy wskazuje jedng ze stron, jako
odpowiedzialng w pierwszej kolejnosci za niezwloczne wyplacenie odszkodowania
osobie poszkodowanej. Zgodnie z przedstawiong propozycja, w przypadku ewentualnego
sporu migdzy Ubezpieczeniowym Funduszem Gwarancyjnym a zaktadem ubezpieczen,
dotyczacego ustalenia, ktoéry z nich jest zobowigzany do wyptaty odszkodowania
poszkodowanemu, wyplata taka bedzie dokonywana przez =zaklad ubezpieczen
niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia otrzymania akt szkody od
Funduszu. Przyjecie takiej konstrukcji, wynika z faktu, iz czynnos$ci likwidacyjne dla

Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego prowadzg zaklady ubezpieczen. Zgodnie



z obecnie obowigzujacymi regulacjami uprawniony do odszkodowania zglasza swoje
roszczenia do Funduszu przez ktorykolwiek zaktad ubezpieczen wykonujacy dziatalnos¢
ubezpieczeniowg w grupach obejmujacych obowigzkowe ubezpieczenie OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych i ubezpieczenie OC rolnikéw. Ponadto zaktad ubezpieczen po
otrzymaniu ww. zgtoszenia przeprowadza postgpowanie w zakresie ustalenia zasadnosci
1 wysokosci dochodzonych roszczen 1 niezwtocznie przesyta zebrang dokumentacj¢ do
Funduszu, powiadamiajac o tym osobe zglaszajaca roszczenie (art. 108 ustawy).
Nastepnie UFG, po dokonaniu weryfikacji przekazanej dokumentacji i ewentualnym
stwierdzeniu odpowiedzialno$ci kolejnego zaktadu ubezpieczen, przekazuje te
dokumentacje¢ do tego zaktadu ubezpieczen. Do ewentualnych sporow dochodzi na tym
wlasnie etapie, tj. kiedy akta szkodowe trafig do innego zakladu ubezpieczen lub
ponownie do zaktadu, ktory je uprzednio przekazal. Majac na uwadze powyzsza
konstrukcje oraz zawarta w projekcie ustawy propozycje, aby to zaklad ubezpieczen
dokonywal wyptaty odszkodowania poszkodowanemu, nalezy spodziewal sig, iz

przedmiotowe §wiadczenie bedzie trafiato do poszkodowanego bez zbednej zwloki.

Dodatkowo uregulowano kwestie zwrotu zakladowi ubezpieczen wyplaconego
odszkodowania. Zgodnie z zawartag w projekcie propozycja zapisu, jezeli po dokonaniu
wyplaty  przez zaklad ubezpieczen zostanie ustalona  odpowiedzialnos¢
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w calosci lub w czgsci, Fundusz ten
bedzie obowigzany do zwrotu zaktadowi ubezpieczen wyptaconego odszkodowania lub

jego czesci 1 poniesionych kosztow.

Zmiana ust. 4 i 4a w art. 14 ustawy jest konsekwencja propozycji wskazanej w
dodawanym art. 14a i ma charakter porzadkujacy. Zmiana ta ma na celu wyeliminowanie
ewentualnych watpliwosci w zakresie wyznaczenia podmiotu, ktoéry bedzie wiasciwy w
pierwszej kolejnosci do wyptaty odszkodowania, w przypadku powstania ewentualnego

sporu.

Projekt ustawy zawiera takze przepis przejSciowy, ktory ma na celu zapewnienie, ze
podwyzszone sumy gwarancyjne, o ktorych mowa w art. 1 pkt 3 i 4 projektu ustawy,
znajdg zastosowanie wraz z wejSciem w zycie regulacji odnoszacych sie do
podwyzszonych minimalnych sum gwarancyjnych. Proponowana zmiana bedzie
oddziatywata na umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, ktore

beda obowigzywaly w dniu 31 grudnia 2018 r. W stosunku do potencjalnych szkdd



bedacych nastepstwem zdarzen zaistniatych od dnia 31 grudnia 2018 r. beda miaty
zastosowanie nowe (wyzsze) minimalne sumy gwarancyjne wilasciwe dla
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych oraz
obowigzkowego ubezpieczenia OC rolnikow. Dodatkowo projekt ustawy zawiera
regulacje przejsciowa, ktora bedzie miata zastosowanie do postgpowan ,,spornych”, ktére
beda toczyly si¢ w momencie wejScia w zycie projektowanych zmian. Zgodnie
Z proponowang normg do postgpowan dotyczacych roszczen odszkodowawczych
wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wej$cia w zycie ustawy zastosowanie beda

miaty przepisy dotychczasowe.

Termin wejscia w zycie projektowanych przepisow wyznaczono na dzien 31 grudnia
2018 r. z uwagi na konieczno$¢ implementowania W tym terminie podwyzszonych sum
gwarancyjnych w obowigzkowych ubezpieczeniach: OC posiadaczy pojazdow

mechanicznych oraz OC rolnikéw.

Z przestanego do uzgodnien (konsultacji publicznych i opiniowania) projektu ustawy
zostaly wydzielone regulacje, ktore wykraczaja poza gtowny cel przedmiotowej
nowelizacji, tj. wdrozenie prawa UE. Regulacje te, jako niedotyczace zmian

wynikajacych z regulacji unijnych, zostang przeniesione do odrgbnego projektu ustawy.

Projekt ustawy nie podlega notyfikacji w trybie okreslonym w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego

systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z pdzn. zm.).

Majac na uwadze art. 66 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U.
poz. 646, z pdézn. zm.), projektodawca wskazuje, ze projekt nie okre$la zasad

podejmowania, wykonywania lub zakonczenia dzialalno$ci gospodarcze;.

Zgodnie z ustawag z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248), a takze majgc na uwadze § 52 uchwaty nr
190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow
(M.P. z 2016 r. poz. 1006, z p6zn. zm.), projekt zostal zamieszczony w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum Legislacji w serwisie

Rzadowy Proces Legislacyjny.

Projekt nie wymaga przedstawienia organom lub instytucjom Unii Europejskiej
stosownie do § 39 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministrow.



Projektowana ustawa nie jest sprzeczna z prawem Unii Europejskiej.



Nazwa projektu Data sporzadzenia
Projekt ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, | 06.09.2018 r.

Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych Zrédlo:
Prawo UE
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
Ministerstwo Finanséw 2009/103/WE z dnia 16 wrze$nia 2009 r.
W sprawie ubezpieczenia od
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza | odpowiedzialno$ci  cywilnej za  szkody
Stanu lub Podsekretarza Stanu powstate w zwiazku z ruchem pojazdéw
Pan Piotr Nowak mechanicznych i egzekwowania obowigzku
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci

(Dz. Urz. UE L 263 z 07.10.20009, str. 11)
Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Pan Piotr Litwiniuk

Departament Rozwoju Rynku Finansowego, Nr w wykazie prac
e-mail: piotr.litwiniuk@mf.gov.pl uci127

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Podwyzszenie wysokosci minimalnych sum gwarancyjnych w obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwiagzku z ruchem tych pojazdéw (,,OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych”) oraz W obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej rolnikow z tytutu posiadania
gospodarstwa rolnego (,,OC rolnikéw’’) — ubezpieczenie to obejmuje szkody wyrzadzone ruchem pojazdéw wolnobieznych
bedacych w posiadaniu rolnikow posiadajacych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwigzku z posiadaniem tego
gospodarstwa.

Regularny przeglad minimalnych sum gwarancyjnych wynika z art. 9 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate
W zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialno$ci
(Dz. Urz. UE L 263 z 07.10.2009, str. 11) i ma na celu zapewnienie, Ze minimalna suma gwarancyjna bedzie podlegata
urealnieniu. Zgodnie z ta regulacja, co pi¢¢ lat od dnia 11 czerwca 2005 r. lub na koniec okresu przejsciowego trwajacego
najdalej do dnia 11 czerwca 2012 r., kwoty minimalnych sum gwarancyjnych podlegaja przegladowi z uwzglednieniem
Europejskiego Wskaznika Cen Konsumpcyjnych (obecnie zharmonizowanego wskaznika cen konsumpcyjnych — HICP).
Kwoty te sa podnoszone o wielko$¢ stanowiacg zmiang procentowag HICP za odpowiedni okres, tj. za pi¢é lat bezposrednio
poprzedzajacych przeglad i zaokraglane do wielokrotnosci 10 000 EUR.

Rzeczpospolita Polska skorzystata z okresu przejsciowego na dostosowanie wysokosci minimalnych sum gwarancyjnych
do dnia 11 czerwca 2012 r. Minimalne sumy gwarancyjne zostang podwyzszone o wielko$¢ stanowigcg zmiang procentowag
wskaznika cen konsumpcyjnych za okres pieciu lat od konca okresu przejSciowego (4,14%) i zaokraglone do
wielokrotnosci 10 000 euro.

Ponadto projekt doprecyzowuje regulacje dotyczace strony zobowigzanej do wyptaty odszkodowania poszkodowanemu w
przypadku ewentualnego sporu pomiedzy Ubezpieczeniowym Funduszem Gwarancyjnym a zakladem ubezpieczen.
W przypadku zaistnienia takiego sporu wyptata bedzie dokonywana przez zaktad ubezpieczen (art. 11 ww. dyrektywy).

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Proponowane zmiany urealnig warto§ci minimalnych sum gwarancyjnych w OC posiadaczy pojazdow mechanicznych oraz
OC rolnikow, zapewniajac wigkszg ochrong poszkodowanych.

Doprecyzowanie zapisow odnoszacych sie do sytuacji spornych pomiedzy Funduszem a zakladem ubezpieczen w zakresie
ustalenia, ktory z nich jest zobowigzany do wyptaty odszkodowania osobie poszkodowanej. Proponowana regulacja okresli
w sposob jednoznaczny podmiot zobowigzany do wyptaty odszkodowania, w okreslonym terminie, €O z kolei zapewni, iz
przedmiotowe $wiadczenie bedzie trafialo do poszkodowanego bez zbednej zwloki.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegdlnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Podwyzszanie minimalnych wysokosci sum gwarancyjnych dotyczy wszystkich panstw czlonkowskich UE 1 jest
dokonywane co pig¢ lat, od dnia 11 czerwca 2005 r. (dla panstw cztonkowskich, ktore nie ustanowity okresu przejsciowego)
lub na koniec okresu przejsciowego ustanowionego przez dane panstwo czlonkowskie, trwajacego najdalej do dnia 11
czerwca 2012 r. Rzeczpospolita Polska skorzystata z okresu przejsciowego na dostosowanie wysokosci minimalnych sum
gwarancyjnych do dnia 11 czerwca 2012 r.

Brak danych w zakresie szczegdtowych rozwigzan w innych krajach, w zakresie rozwigzywania sytuacji spornych.




4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa

Wielko$é

Zrédto danych

Oddziatywanie

Zaktady ubezpieczen
prowadzace dziatalnosé¢
w dziale Il, w tym

W szczegolnosci zaktady
ubezpieczen wykonujace
dziatalnos¢
ubezpieczeniowg na
obszarze Polski w zakresie
obowigzkowego
ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdow
mechanicznych

i obowigzkowego
ubezpieczenia OC
rolnikéw — cztonkowie
UFG

34

29 cztonkow
obligatoryjnych UFG

Rocznik rynku ubezpieczen
2017 — Komisja Nadzoru
Finansowego oraz Raport
roczny UFG za 2017 r.

Dostosowanie oferowanych
umow OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych i OC
rolnikoéw do podwyzszonych
sum gwarancyjnych oraz
odpowiedzialnos¢ w przypadku
zaistnienia okreslonej sytuacji
spornej z UFG dotyczacej
ustalenia, ktory z podmiotow
jest zobowigzany do wyplaty
odszkodowania
poszkodowanemu.

Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny (,,UFG”)

Ustawa 0 ubezpieczeniach
obowigzkowych (...)

Podwyzszenie ochrony
gwarantowanej przez UFG

w zakresie zaspokajania
roszczen za szkody
spowodowane przez
niezidentyfikowanych lub
nieubezpieczonych sprawcow,
a takze doprecyzowanie
regulacji prawnych w zakresie
UFG dotyczacych sytuacji
spornych z zakladem
ubezpieczen przy wyplacie
odszkodowania
poszkodowanemu.

Ubezpieczajacy
(posiadacze pojazdow
mechanicznych oraz
posiadacze gospodarstw
rolnych)

24 267 506 — liczba
polis OC posiadaczy
pojazdow
mechanicznych
czynnych na koniec
okresu 31.12.2017r.

1506 969 — liczba polis

Biuletyn Kwartalny. Rynek
ubezpieczen. Komisja Nadzoru
Finansowego

Zwigkszenie sSUm
gwarancyjnych z tytutu OC
posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych i OC rolnikéw;
mozliwy wzrost wysokosci
sktadki ubezpieczeniowe;j

z tytutu OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych i OC

OC rolnikéw czynnych rolnikow w zwigzku ze

na koniec okresu wzrostem minimalnych sum

31.12.2016 . gwarancyjnych.
Poszkodowani lub Liczba szkod Biuletyn Kwartalny. Rynek Zwigkszenie maksymalnej

uprawnieni do §wiadczen
z tytulu OC posiadaczy
pojazddéw mechanicznych
i OC rolnikoéw

zlikwidowanych

za okres 01.01.2017 r. —
1.12.2017 r..

—z tytutu OC
posiadaczy pojazdow
mechanicznych:

1226 974

—z tytutu OC rolnikow
za okres 1.01.2016 r. —
31.12.2016 r.: 7 260

ubezpieczen. Komisja Nadzoru
Finansowego

wysokosci odszkodowan

i $wiadczen ubezpieczeniowych
z OC posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych i OC rolnikéw




5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Nie prowadzono konsultacji poprzedzajacych opracowanie projektu. Przestany do uzgodnien, konsultacji publicznych
i opiniowania projekt ustawy, poza zmianami wynikajacymi z regulacji unijnych, zawieral szereg zmian o charakterze
»Krajowym” majgcych na celu doprecyzowania obowigzujacych regulacji.

Projekt zostal przekazany do konsultacji publicznych, w ktorych uczestniczyty nastepujace podmioty: Rzecznik Finansowy
reprezentujgcy m.in. interesy osob ubezpieczonych, Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny, Polskie Biuro Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, Polska Izba Ubezpieczen bedaca organizacja ubezpieczeniowego samorzadu gospodarczego i
reprezentujagcg zaklady ubezpieczen, Polska Izba Brokeréw Ubezpieczeniowych i Reasekuracyjnych, Polska Izba
Posrednikow Ubezpieczeniowych i Finansowych, Ogolnopolskie Stowarzyszenie Posrednikow Ubezpieczeniowych i
Finansowych, Izba Gospodarcza Ubezpieczen i Obstugi Ryzyka, Stowarzyszenie Polskich Brokerow Ubezpieczeniowych i
Reasekuracyjnych, a ponadto organ nadzoru nad rynkiem finansowym — Komisja Nadzoru Finansowego, Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej, Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych, Narodowy Bank Polski oraz Zwigzek Bankow Polskich.

Termin do zajecia stanowiska w toku konsultacji zostat wyznaczony na 19 dni. Wyznaczenie takiego terminu uzasadnione
byto pilnosciag sprawy oraz charakterem projektu, ktory dokonuje wdrozenia do krajowego porzadku prawnego regulacji
europejskich.

Zgloszone uwagi zostalty poddane szczegotowej analizie i omowione podczas konferencji uzgodnieniowej. W konferencji
udziat wzigli przedstawiciele podmiotow, ktore zglosity uwagi. Zestawienie zgltoszonych uwag oraz stanowisko Ministerstwa
Finansow zawiera raport z konsultacji oraz zestawienie nieuwzglednionych uwag.

Nalezy wskazaé, iz przestany do uzgodnien, konsultacji publicznych i opiniowania projekt ustawy, w zdecydowanej
wigkszosci zawierat zmiany, ktore wykraczaty poza glowny cel nowelizacji ustawy. Priorytetowym celem przedmiotowe;j
nowelizacji przepisOw ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych jest wprowadzenie zmian wynikajacych z regulacji dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody powstatle w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej
odpowiedzialnosci (wersja ujednolicona). Zmiany te dotycza dostosowania, zgodnie ze stopa inflacji cen konsumpcyjnych,
minimalnych sum gwarancyjnych w obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow oraz obowiazkowym ubezpieczeniu
odpowiedzialnosci cywilnej rolnikéw z tytulu posiadania gospodarstwa rolnego. Nalezy podkresli¢, iz zmiany w tym zakresie
powinny zosta¢ zaimplementowane do dnia 31 grudnia 2018 r. Dodatkowo w ramach zmian wynikajacych z regulacji UE
doprecyzowano regulacje dotyczace strony zobowigzanej do zaptaty $wiadczenia w przypadku sporu pomiedzy UFG a
zaktadem ubezpieczen dotyczacego ustalenia, ktory z nich jest zobowigzany do wyplaty odszkodowania osobie
poszkodowanej.

Majac powyzsze na uwadze, z przestanego do uzgodnien (konsultacji publicznych i opiniowania) projektu ustawy zostaty
wydzielone regulacje, ktore wykraczaja poza glowny cel przedmiotowej nowelizacji, tj. wdrozenie prawa UE. Regulacje te
jako niedotyczace zmian wynikajacych z regulacji unijnych, zostana przeniesione do odrebnego projektu ustawy.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny state z ... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mIn zi]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Lacznie (0-10)

Dochody ogéltem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrédta finansowania Nie dotyczy.




Dodatkowe

informacje, w tym

wskazanie zrodet

danych i przyjetych do

obliczen zalozen

publicznych.

Wejscie w zycie proponowanych rozwigzan nie bedzie mialo wplywu na sektor finanséw

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
sytuacje ekonomiczng i spoleczng rodziny, a takze oséb niepelnosprawnych oraz osob starszych obywateli,
0soby niepelnosprawne, osoby starsze i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10  |Lacznie (0-10)
W ujeciu duze przedsicbiorstwa
pienigznym sektor mikro-, matych
(wmln zL, ceny | j grednich
stale z ... r.) przedsiebiorstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe
osoby niepelnosprawne
oraz osoby starsze
W ujeciu duze przedsi¢biorstwa
DIEPICNICZYM | sektor mikro-, matych
i $rednich
przedsigbiorstw
rodzina, obywatele Docelowo wplyw na ubezpieczonych przez zwigkszenie ochrony
oraz gospodarstwa ubezpieczeniowe] oraz zwigkszenie maksymalnej wysokosci odszkodowan
domowe i $wiadczen  wyptacanych  poszkodowanym lub  uprawnionym od
ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych oraz ubezpieczenia OC rolnikow.
osoby niepelnosprawne | Docelowo wplyw na ubezpieczonych przez zwigkszenie ochrony
oraz osoby starsze ubezpieczeniowe] oraz zwigkszenie maksymalnej wysokosci odszkodowan
i Swiadczen  wyptacanych  poszkodowanym lub  uprawnionym od
ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych oraz ubezpieczenia OC rolnikow.
Niemierzalne
Dodatkowe Zaklada si¢, ze podwyzszenie minimalnych sum gwarancyjnych OC posiadaczy pojazdow

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

mechanicznych i OC rolnikoéw bedzie oddzialywato korzystnie na ubezpieczajacych przez
zwigkszenie ochrony ubezpieczeniowej oraz zwiekszenie maksymalnej wysokosci odszkodowan
i $wiadczen wyptacanych poszkodowanym lub uprawnionym od ubezpieczyciela z tytutu tych
ubezpieczen.

W odniesieniu do kwestii ewentualnego wptywu wzrostu minimalnych sum gwarancyjnych
z tytutu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych i OC rolnikow (w przypadku
szkéd na osobie z 5000000 euro do 5210000 euro oraz w przypadku szkd6d w mieniu
21 000 000 euro do 1050000 euro — w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktérego skutki sg
objete ubezpieczeniem bez wzgledu na liczb¢ poszkodowanych rownowarto$¢ w ztotych) na
wzrost sktadek ubezpieczeniowych z tytutu tych ubezpieczen, nalezy wskazaé, ze wysoko$¢
sktadek ubezpieczeniowych za ubezpieczenia obowigzkowe ustala zaktad ubezpieczen. Zgodnie
z art. 8 ust. 2 i 3 ustawy 0 ubezpieczeniach obowigzkowych (...), w kazdym przypadku ustalenia
taryfy sktadek za ubezpieczenia obowigzkowe, o ktorych mowa w art. 4 pkt 1-3 ustawy, lub ich
zmiany, zaklad ubezpieczen przedstawia organowi nadzoru informacje o tych taryfach oraz o
podstawach ich ustalenia, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym najwczes$niej mozliwe byto
zawarcie umowy ubezpieczenia obowigzkowego ze skladka obliczong na ich podstawie.
Informacja ta powinna zawiera¢ w szczegdlnosci analiz¢ szkodowosci oraz kosztow obstugi
ubezpieczenia uzasadniajacg wprowadzenie kazdorazowej zmiany w taryfie.

Zgodnie z art. 33 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej, zaktady ubezpieczen sa obowigzane ustala¢ sktadke ubezpieczeniows
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w wysokosci, ktora zapewnia co najmniej wykonanie wszystkich zobowigzan z umoéw
ubezpieczenia i pokrycie kosztow wykonywania dziatalnoSci ubezpieczeniowej zaktadu
ubezpieczen. Zaklady ubezpieczen sa obowigzane gromadzi¢ odpowiednie dane statystyczne
w celu ustalania na ich podstawie wysokosci sktadek ubezpieczeniowych. Zgodnie z art. 819 § 3
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (dalej: ,.k.c.”) w wypadku ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej termin roszczen poszkodowanego wobec zakladu ubezpieczen o
odszkodowanie lub zados¢uczynienie przedawnia si¢ z uptywem okresu przewidzianego dla tego
roszczenia w przepisach o odpowiedzialno$ci za szkodg wyrzadzong czynem niedozwolonym lub
niewykonaniem badz nienalezytym wykonaniem zobowigzania. W mys$l art. 442 § 1 k.c.
roszczenia z tytutu czynow niedozwolonych przedawniaja si¢ po uptywie 3 lat od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedziat si¢ o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia, nie poznigj
jednak niz 10 lat od dnia, w ktorym nastgpito zdarzenie wyrzadzajace szkode. Z kolei stosownie
do tresci art. 442! § 2 k.c., jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o
naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat 20 od dnia popetnienia przestepstwa bez
wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial si¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia.

W zwigzku z powyzszym, zaklady ubezpieczen oferujace ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych lub OC rolnikow ustalg sktadki z tytutu uméw tych ubezpieczen po
analizie wieloletnich danych statystycznych dotyczacych wyptaconych odszkodowan
i Swiadczen, obejmujacych rozklad wysokosci, czestotliwo$é i charakter wyptacanych
odszkodowan i §wiadczen (wyplaty jednorazowe i renty), regresow, kosztow likwidacji szkod,
kosztow windykacji regresow oraz kosztow akwizycji i kosztow administracyjnych zwigzanych
z tymi umowami ubezpieczenia. Wg danych KNF warto$¢ rezerwy na skapitalizowang wartosc¢
rent z tytutu uméw OC posiadaczy pojazdow mechanicznych na dzien 30 czerwca 2016 r.
wyniosta 6,41 mld zI. Liczba rent aktywnych wynosita 16 015. W 2018-2020 przewiduje si¢
wyczerpanie sum gwarancyjnych w odniesieniu do 42 rent. Wzrost minimalnej sumy
gwarancyjnej spowoduje wzrost rezerwy na skapitalizowang warto$¢ rent. Przeprowadzone
analizy przez zaktady ubezpieczen beda obejmowaly wplyw wzrostu minimalnej sumy
gwarancyjnej na prognozowang wysokos¢ wyptacanych odszkodowan i §wiadczen.

Zaktady ubezpieczen, ktore prowadza dzialalno$¢ ubezpieczeniowa w grupie 10 dzialu II
zatacznika do ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej przez stosunkowo krotki
okres czasu lub ktorych portfel ubezpieczen komunikacyjnych nie jest znaczacy, przy ustalaniu
sktadek ubezpieczeniowych dla uméw ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
bedg braty pod uwagg sktadki wigkszych zaktadow.

Z danych KNF (Biuletyn Kwartalny. Rynek ubezpieczen 1V/2016.) wynika, ze w 2016 r.
odszkodowania i $wiadczenia wyptacone brutto w grupie 10 wyniosty 7,98 mld zt (przy liczbie
szkod zlikwidowanych 1162 380). Oznacza to, ze warto$¢ zdecydowanej wigkszosci
wyptacanych odszkodowan i §wiadczen z tytulu szkody badz zdarzenia jest znaczgco nizsza niz
minimalna suma gwarancyjna.

Kwestia ewentualnego wptywu podwyzszenia minimalnych sum gwarancyjnych na wysokos¢
sktadek ubezpieczeniowych w przypadku ubezpiecze obowigzkowych: OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych oraz OC rolnikow zostata rowniez zaopiniowana przez Polska Izbe
Ubezpieczen (PIU).

Z konsultacji przeprowadzonych przez PIU z zaktadami ubezpieczen wynika, iz podwyzszenie
minimalnej sumy gwarancyjnej o niecate 5% bedzie miato niewielki wptyw na wysokos¢ sktadki.
Na wysoko$¢ sktadki decydujacy wplyw ma ocena ryzyka ubezpieczeniowego, a takze analizy i
statystyki, na podstawie ktorych tak ksztattowane sg taryfy, zeby wynik techniczny i wpltywy
uzyskane ze sktadek pozwalaty na wyptaty odszkodowan z zachowaniem ptynnosci finansowej
zakladu ubezpieczen. W zwiazku z tym mozna oczekiwac, ze ewentualny wzrost taryf moze by¢
zréznicowany w odniesieniu do poszczegdlnych rodzajow klientdw oraz portfeli ubezpieczen, a
takze sytuacji poszczegolnych zaktadow ubezpieczen, do ktorych nalezy ustalanie wysokos$ci
sktadek ubezpieczeniowych zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej.

Jednoczesnie PIU wskazato, ze podwyzszenie minimalnych sum gwarancyjnych moze miec
wplyw na wzrost wyplat §wiadczen ze zdarzen z przesztosci, gdzie po wyczerpaniu Owczesnie
obowigzujacych sum gwarancyjnych, czesto pojemnos$¢ polisy przywracana jest wyrokami
sadow powszechnych do limitow aktualnie obowigzujacych. W dtuzszym okresie podwyzszenie
sum gwarancyjnych moze mie¢ odpowiednio wptyw na podwyzszenie Sredniej kwoty wyptat ze
wzgledu na to, Zze maksymalna suma gwarancyjna bedzie stanowila statystyczny punkt
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odniesienia przy ustalaniu naleznych poszkodowanym kwot, a co za tym idzie, bedzie impulsem
do podwyzszania dotychczas oczekiwanych przez poszkodowanych kwot odszkodowan.

PIU zwraca takze uwage, ze zmiana minimalnych sum gwarancyjnych w OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych i OC rolnika wplynie istotnie na procesy organizacyjne w zakladach
ubezpieczen oraz wygeneruje dodatkowe koszty nieuwzglednione w budzetach — koszt wymiany
pelnomocnictw kazdego agenta czy koszty zmian w systemach IT.

Niemierzalne skutki doprecyzowania przepisow ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...)
— zmiany polegaja na doprecyzowaniu zapiséw odnoszacych sie do sytuacji spornych pomiedzy
Funduszem a zakladem ubezpieczen w zakresie ustalenia, ktory z nich jest zobowigzany do
wyptaty odszkodowania osobie poszkodowanej.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

X] nie dotyczy

Wprowadzane sg obciazenia poza bezwzglednie [ ]tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwroconej tabeli [ nie
zgodnosci). [ ] nie dotyczy
[ ] zmniejszenie liczby dokumentow [ ] zwigkszenie liczby dokumentow
[] zmniejszenie liczby procedur [ ] zwickszenie liczby procedur
[] skrécenie czasu na zatatwienie sprawy [ ] wydhuzenie czasu na zatatwienie sprawy
[ Jinne: ... [ Jinne: ...
Wprowadzane obciazenia sg przystosowane do ich [ ]tak
elektronizacji. [] nie
[_] nie dotyczy
Komentarz:
Nie dotyczy.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane regulacje nie beda miaty wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[ ] érodowisko naturalne [ ] demografia [ ] informatyzacja
[ ] sytuacja i rozwoj regionalny [ ] mienie panstwowe [ ] zdrowie

[ Jinne: ...

Omoéwienie wptywu Nie dotyczy.

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Wykonanie przepisoéw nastapi z dniem wejscia w zycie ustawy.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Kolejny przeglad wysoko$ci minimalnych sum gwarancyjnych w OC posiadaczy pojazdow mechanicznych i OC rolnikow
odbedzie si¢ po uptywie 5 lat od ostatniego przegladu.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zZrodlowe, badania, analizy itp.)




TABELA ZGODNOSCI
Wrzesien 2018

TYTUL PROJEKTU:

PROJEKT USTAWY O ZMIANIE USTAWY O UBEZPIECZENIACH OBOWIAZKOWYCH, UBEZPIECZENIOWYM FUNDUSZU

GWARANCYJINYM | POLSKIM BIURZE UBEZPIECZYCIELI KOMUNIKACYJNYCH

TYTUL WDRAZANEGO AKTU

DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY 2009/103/WE z dnia 16 wrze$nia 2009 r. w sprawie ubezpieczenia od

PRAV,VNEGO/WDRAiANYCH odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej
AKTOW PRAWNYCH odpowiedzialno$ci
Tres¢ przepisu UE Kogléeéczn
Jedn. red. wdrozenia Jedn. red. Tres$¢ przepisu/Ow projektu
Dyrektywa 2009/103 T/N
. ig¢ lat ia 11 2 1 koni T Art. 1
ﬁ;tt 3 oclgrelzfcprzzlej(é)cdio(\i;lelgo o lete;:;fj m(z)(ixszarw 1Lbstm}l. a(l)(rzllpeict t Art. 1. W ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
' . . ) . Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2018 r.
drugi, kwoty, o ktérych mowa w ust. 2, podlegaja oz. 473) wprowa dZEJi s)i/ nastepuiace zmiany: pleczy yinych (
przegladowi z uwzglednieniem  Europejskiego poz. P ¢ epwja y:
Wskaznika Cen Konsumpcyjnych (EICP) ustanowionego pkt3i4 3) w art. 36 w ust. 1:
w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 2494/95.
Kwotg ti sg dost};)sowyzwane automatycznie. Sa a) w pkt 1 wyrazy ,,5 000 000 euro” zastgpuje si¢ wyrazami ,,5 210 000 euro”,
podnoszone o wielko$é stanowigcg zmiang procentows b) w pkt 2 wyrazy ,,1 000 000 euro” zastgpuje si¢ wyrazami ,,1 050 000 euro”;
wskazana przez EICP za odpowiedni okres, tj. za pig¢ lat
bezposrednio poprzedzajacych przeglad, o ktorym mowa
w akapicie pierwszym, i zaokraglane do wielokrotno$ci .
10 000 EUR. 4) w art. 52:
Komisja informuje Parlament Europejski i Komisj¢ o a) w pkt 1 wyrazy ,,5 000 000 euro” zastgpuje si¢ wyrazami ,,5 210 000 euro”,
dostosowanych kwotach oraz zapewnia ich publikacje w . L. . .
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie. b) w pkt 2 wyrazy ,,1 000 000 euro” zastgpuje si¢ wyrazami ,, 1 050 000 euro”;
Art. 9 ust. | Co pig¢ lat od dnia 11 czerwca 2005 r. lub na koniec T Art. 2 , . . , . R
2 okresu przejéciowego, o kibrym mowa w ust. 1 akapit Art. 2 W przypadku uméw ubezpieczenia, o ktorych mowa w art. 4 pkt 1 i 2 ustawy zmienianej w

drugi, kwoty, o ktérych mowa w ust. 2, podlegaja
przegladowi z  uwzglednieniem  Europejskiego
Wskaznika Cen Konsumpcyjnych (EICP) ustanowionego
w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 2494/95.

Kwoty te sa dostosowywane automatycznie. Sa
podnoszone o wielko$¢ stanowigca zmiang procentows
wskazana przez EICP za odpowiedni okres, tj. za pig¢ lat
bezposrednio poprzedzajacych przeglad, o ktorym mowa
w akapicie pierwszym, i zaokraglane do wielokrotnosci
10 000 EUR.

Komisja informuje Parlament Europejski i Komisje o
dostosowanych kwotach oraz zapewnia ich publikacje w
Dzienniku Urzegdowym Unii Europejskie;.

W odniesieniu do przedmiotowych regulacji Komisja

art. 1, przepisy art. 36 ust. 1 i art. 52 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg
ustawg stosuje si¢ do szkod bedacych nastepstwem zdarzen zaistniatych od dnia 31 grudnia 2018
r.




Europejska (Directorate General Financial Stability,
Financial Services and Capital Markets Union) wydata
not¢ wyjasniajaca z dnia 28 listopada 2017 (DG
FISMA/D4/ML/MGP/et/ ARES(2017)6491209)
skierowang do cztonkow grupy ds. bankowosci, ptatnosci
i ubezpieczen ws. przegladu wysoko$ci minimalnych sum
gwarancyjnych. Z informacji w niej zawartych wynika, iz
dostosowanie wysokosci minimalnych sum
gwarancyjnych ma zosta¢ dokonane przed dniem 1
stycznia 2019 .

Art. 9 ust.
2

Co pig¢ lat od dnia 11 czerwca 2005 r. lub na koniec
okresu przejsciowego, o ktorym mowa w ust. 1 akapit
drugi, kwoty, o ktérych mowa w ust. 2, podlegaja
przegladowi  z  uwzglednieniem  Europejskiego
Wskaznika Cen Konsumpcyjnych (EICP) ustanowionego
w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 2494/95.

Kwoty te sa dostosowywane automatycznie. Sa
podnoszone o wielko$¢ stanowigca zmiang procentowq
wskazang przez EICP za odpowiedni okres, tj. za pi¢¢ lat
bezposrednio poprzedzajacych przeglad, o ktérym mowa
w akapicie pierwszym, i zaokraglane do wielokrotno$ci
10 000 EUR.

Komisja informuje Parlament Europejski i Komisje o
dostosowanych kwotach oraz zapewnia ich publikacje w
Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

W odniesieniu do przedmiotowych regulacji Komisja
Europejska (Directorate General Financial Stability,
Financial Services and Capital Markets Union) wydata
not¢ wyjasniajaca z dnia 28 listopada 2017 (DG
FISMA/D4/ML/MGP/et/ ARES(2017)6491209)
skierowang do cztonkow grupy ds. bankowosci, platnosci
i ubezpieczen ws. przegladu wysokosci minimalnych sum
gwarancyjnych. Z informacji w niej zawartych wynika, iz
dostosowanie wysokosci minimalnych sum
gwarancyjnych ma zosta¢ dokonane przed dniem 1
stycznia 2019 r.

Art. 4

Art. 4 Ustawa wchodzi w zycie z dniem 31 grudnia 2018 r.




Art. 11

W przypadku sporu miedzy organem, okreslonym w art.
10 ust. 1, i ubezpieczycielem udzielajacym ochrony w
zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej, dotyczacego
ustalenia, ktory z nich musi wyplaci¢ odszkodowanie
osobie poszkodowanej, pafistwa cztonkowskie podejmuja
wlasciwe srodki w celu wyznaczenia jednej z tych stron
jako odpowiedzialnej w pierwszej kolejnosci za
niezwloczne ~ wyplacenie = odszkodowania  osobie
poszkodowane;j.

Jezeli zostanie ostatecznie ustalone, ze druga strona
powinna zaptaci¢ cato$¢ lub cze$é odszkodowania, strona
ta odpowiednio zwrdci naleznos$¢ stronie, ktdra dokonata

wyplaty.

Art. 1

pkt 2

Art. 1. W ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 473) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

2) po art. 14 dodaje si¢ art. 14a w brzmieniu:

»Art. 14a. W przypadku sporu pomigdzy Ubezpieczeniowym Funduszem Gwarancyjnym i
zakladem ubezpieczen dotyczacego ustalenia, ktéry z nich jest zobowiazany do wyplaty
odszkodowania poszkodowanemu, wyplata jest dokonywana przez zaklad ubezpieczen
niezwlocznie, nie pozniej niz w terminie 30 dni od dnia otrzymania akt szkody od
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego. Jezeli po dokonaniu takiej wyptaty zostanie
ustalona odpowiedzialno$¢ Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w catosci lub w czgsci,
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny jest obowigzany do zwrotu zakltadowi ubezpieczen
wyptaconego odszkodowania lub jego czesci i poniesionych kosztow.”




ODWROCONA TABELA ZGODNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

Jedn.red.
projektu

Tres¢ przepisu projektu

Uzasadnienie wprowadzenia przepisu

Art. 1 pkt
1

- w art. 14 ust. 4 1 4a otrzymuja brzmienie:

,»4. Jezeli w terminie, o ktérym mowa w ust. 1 albo 2,
zaklad ubezpieczen nie ustali wazno$ci umowy
ubezpieczenia obowigzkowego, o ktorym mowa w art.
4 pkt 1 i 2, osoby odpowiedzialnej za szkode, przesyta
niezwlocznie  zgromadzong  dokumentacj¢  do
Ubezpieczeniowego Funduszu  Gwarancyjnego,
powiadamiajac o tym osobe zglaszajaca roszczenie.

4a. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny, z
zastrzezeniem art. 14a, wyptaca odszkodowanie na
zasadach okreslonych w rozdziale 7. Przepis art. 109
ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio. Jezeli po dokonaniu
wyptaty Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny
ustali odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen, o
ktorym mowa w ust. 4, albo innego zakladu
ubezpieczen, Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny
dochodzi od tego =zakladu ubezpieczen zwrotu
wyptaconego  odszkodowania 1 poniesionych
kosztow.”

Zmiana ust. 4 1 4a w art. 14 jest konsekwencja propozycji
wskazanej w dodawanym do ustawy art. 14a i ma charakter
porzadkujacy. Zmiana ta ma na celu wyeliminowanie
ewentualnych watpliwosci w zakresie wyznaczenia podmiotu,
ktory bedzie wilasciwy w pierwszej kolejnosci do wyplaty
odszkodowana, w przypadku powstania ewentualnego sporu.

Art. 3

Art. 3. Do postgpowan dotyczacych roszczen
odszkodowawczych wszczetych 1 niezakonczonych
przed dniem wejScia w zycie ustawy stosuje si¢
przepisy dotychczasowe.

Przepis zawiera norme przej§ciowa, ktora bedzie miata
zastosowanie do postepowan ,,spornych”, ktore beda toczyty si¢
w momencie wejscia w zycie projektowanych zmian.




RAPORT Z KONSULTACJI

projektu ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli

Komunikacyjnych

1. Omowienie wynikow przeprowadzanych konsultacji publicznych/opiniowania.

Lp Nr Jednostka | Podmiot, ktéry Stanowisko/opinia podmiotu Stanowisko MF
przepisu | redakcyjn przedstawil
ustawy a/czesé stanowisko/
Zmieniaja | projektu opini¢
cej zalozen
projektu
ustaw
1 Ubezpieczenio Uwaga bezprzedmiotowa

wy Fundusz
Gwarancyjny

Dot. art. 105 ust 2

UFG wskazuje, ze w zwiazku z cze$ciowym wejsciem w
zycie zmian do ustawy — Prawo o ruchu drogowym,
nowelizujacej rowniez przepisy UUO, od 13 listopada 2017
roku zmianie uleglta dyspozycja art. 105 wust. 2.
Wprowadzona zmiana polega na tym, ze mimo zachowania
dla zakladow ubezpieczen 24 miesigcznego okresu
przejsciowego na przekazywanie danych do CEP w czasie
wykonania czynnosci skutkujacej konieczno$cia
przekazania danych, analogiczny przepis przejsciowy nie
zostat przewidziany w stosunku do danych przekazywanych
do UFG. Tym samym, od 13 listopada 2017 roku zaktady
ubezpieczen zostaty zobowigzane do przekazywania danych
do UFG w czasie wykonania czynnosci skutkujacej
konieczno$cig przekazania danych. Zgodnie z pierwotnym
zatozeniem, dla zakladow ubezpieczen mial zostac
przewidziany analogiczny okres przejsciowym jak w
stosunku do danych przekazywanych do CEP, z uwagi na
spojno$¢ 1 jednorodnos¢ tych systemoéw. W zwiazku z
kolejnymi nowelizacjami ustawy — Prawo 0 ruchu
drogowym, przepis ten zostal pominigty, co w
konsekwencji spowodowato wejscie w zycie przepisu art.
105 wust. 2. W opinii UFG zasadne jest podjgcie
odpowiednich dzialan zmierzajagcych do wyréwnania tego
stanu i1 okre§lenia takiego samego okresu przejsciowego w
stosunku do danych przekazywanych przez zaktady

Priorytetowym celem przedmiotowej nowelizacji przepiséw
ustawy 0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych jest wprowadzenie
zmian wynikajacych z regulacji dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009
r. w sprawie ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej za
szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdow
mechanicznych i1 egzekwowania obowigzku ubezpieczenia od
takiej odpowiedzialnosci (wersja ujednolicona) (Dz. Urz. UE
L 263 z07.10.2009, str. 11). Zmiany te dotycza dostosowania,
zgodnie ze stopa inflacji cen konsumpcyjnych, minimalnych
sum gwarancyjnych w obowigzkowym ubezpieczeniu

odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem tych
pojazdow oraz obowigzkowym ubezpieczeniu

odpowiedzialnosci cywilnej rolnikoéw z tytulu posiadania
gospodarstwa rolnego (art. 36 ust. 1 i art. 52 ustawy). Zmiany
w tym zakresie powinny zosta¢ zaimplementowane do dnia 31
grudnia 2018 r. Dodatkowo doprecyzowano regulacje w
zakresie sporu pomigdzy UFG i zakladem ubezpieczen
dotyczacego ustalenia, ktéry z nich jest zobowigzany do
wyplaty $wiadczenia osobie poszkodowanej oraz obowigzku
zwrotu uprzednio wyptaconych naleznosci (art. 14a ustawy).
Przedmiotowe kwestie reguluje odpowiednio art. 9 ust. 2 i art.

1




ubezpieczen do UFG, jak w przypadku danych
przekazywanych przez te podmioty do CEP.

11 ww. Dyrektywy.

Nalezy wskaza¢, iz przestany do uzgodnien, konsultacji
publicznych i opiniowania projekt ustawy, w zdecydowanej
wickszosci zawierat zmiany, ktore wykraczaty poza wskazany
powyzej gtdéwny cel nowelizacji ustawy.

W zwigzku z powyzszym oraz majac na uwadze zgloszone do
projektu ustawy stanowisko Rzagdowego Centrum Legislacji, z
przestanego do wuzgodnien (konsultacji publicznych i
opiniowania) projektu ustawy zostaly wydzielone regulacje,
ktore wykraczaja poza gtowny cel przedmiotowej nowelizacji,
tj. wdrozenie prawa UE.

Regulacje te jako niedotyczace zmian wynikajacych z
regulacji unijnych, zostang przeniesione do odrgbnego
projektu ustawy.

Z uwagi na ograniczenie projektu ustawy jedynie do regulacji
pozostajacych w bezposrednim zwigzku z implementacja
przepisow UE, pozostate zgloszone uwagi dotyczace takich
przepisow pozostaja bezprzedmiotowe.

Polska Izba
Ubezpieczen

Ponownie zgtaszamy takze proponowane wczesniej przez
PIU zmiany, dotyczace uporzadkowania zapisow ustawy, w
zakresie ustalania zuzycia technicznego W
odszkodowaniach za szkody w budynkach rolnych.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanso6w i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

Art. 1| Art. 2 ust. | Ubezpieczenio | W sytuacji gdy trwaja aktualnie prace nad zmiang | Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 1 1 pkt 14a | wy Fundusz przepisbw unijnych w tym zakresie (Dyrektywy | Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
Gwarancyjny | Komunikacyjnej PE i Rady 2009/103/WE), modyfikacja tej | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
definicji wydaje sie przedwczesna i nie znajduje na razie
uzasadnienia.
14a) wprowadzenie pojazdu do ruchu - wprowadzenie
pojazdu na droge, do strefy zamieszkania lub do strefy
ruchu w rozumieniu przepisu ustawy - Prawo 0 ruchu
drogowym.
Art. 8 Polska Izba Postulujemy wusunigcie zapisow zobowigzujagcych do | Uwaga bezprzedmiotowa
Ubezpieczen informowania organu nadzoru o zmianach w taryfie i | Stanowisko resortu finansé6w i wyjasnienie w tej kwestii

wprowadzenie w jego miejsce zapisu, ze zaklad
ubezpieczen przedstawia organowi nadzoru informacje o

zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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taryfach na jego zadanie.

Obecne systemy stuzace do kalkulowania taryf w zaktadach
ubezpieczen sa na tyle zaawansowanymi narzedziami, ze
zmian w mechanizmie taryfowym mozna dokonywaé w
bardzo krétkim czasie, z dowolng czgstotliwoscig a zmiany
te mogg by¢ bardzo drobne. Istnieje uzasadniona
watpliwos¢ czy kazda taka zmiana zobowigzuje obecnie
zaktad ubezpieczen do informowania organu nadzoru o jej
wprowadzeniu, co z kolei wiaze si¢ z nieadekwatnie duzym
naktadem pracy, w postaci przygotowania dla KNF
materialow informujacych o niej, wraz ze wskazaniem
sposobu jej wprowadzenia. Zdecydowanie bardziej
racjonalnym bytoby przekazywanie takich informacji na
zadanie organu nadzoru, w kazdym przypadku, gdy
zdaniem KNF bedzie istniala taka potrzeba. Ponadto, art.
33, w szczegolnosci ust 2 Ustawy o dziatalnoSci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, jasno okresla
obowigzki w zakresie oceny i taryfikacji ryzyka. Zgodnie z
przedmiotowa ustawa organ nadzoru posiada wszelkie
narzedzia pozwalajace kontrolowa¢ wyniki finansowe
zaktadu ubezpieczen. Dlatego tez, uwzgledniajac rozwdj
technik pricingowych, dalsze istnienie zapisow art. 8 ust 2 i
3 w aktualnej postaci nalezy traktowac¢ jako nadmierna
ucigzliwo$¢ biurokratyczng. Nalezy podkresli¢, ze KNF w
zaden sposob nie bgdzie miat ograniczonej mozliwosci
nadzoru nad zakladami ubezpieczen. Rozw¢j techniki w
zakresie pricingu powoduje, ze dzisiejszy =zapis jest
anachroniczny. Utrzymanie go powoduje
biurokratyczneograniczenie rozwoju technik aktuarialnych
wsrod krajowych zaktadow ubezpieczen i przez to ostabia
ich pozycje konkurencyjng wobec zagranicznych zaktadow
ubezpieczen dziatajacych na polskim rynku w ramach FOS,
ktorych takie bariery nie dotycza.

Art. 8 ust.
2a

Rzecznik
Finansowy

Rzecznik proponuje w art. 8 ustawy dodanie ust. 2a w
nastepujacym brzmieniu:

,2a. organ nadzoru monitoruje informacje o wysokosci
taryf ubezpieczeniowych ustalanych przez zaklady

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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ubezpieczen kierujgc sie zapewnieniem adekwatnosci
sktadki ubezpieczeniowej, zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy o
dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej”.

Rzecznik spotyka si¢ z zarzutami, ze taryfy nie zawsze sg
ustalane z uwzglednieniem rzeczywistego ryzyka. Problem
ten wigze si¢ z tym, ze nie s3 one na biezaco
monitorowane.

Art.
dodanie
ust. 1a

8a

Rzecznik
Finansowy

W art. 8a wustawy proponuj¢ dodanie ust. law
nastepujacym brzmieniu:

., 1. Przy ustalaniu wysokosci sktadek ubezpieczeniowych
za ubezpieczenia obowigzkowe zaktad ubezpieczen bierze
pod uwage okolicznosci wplywajgce na
prawdopodobienstwo wypadku ubezpieczeniowego "
Istotne jest, aby ubezpieczyciele brali pod uwage tylko te
okolicznosci, ktore rzeczywiscie maja wptyw na rozmiar
ryzyka. Obecnie niestety jest z tym problem, czesto przy
ustalaniu  wysokosci sktadki brane sa pod uwage
okolicznosci nieistotne z punktu widzenia oceny ryzyka dla
danego przypadku, np. szkody wyrzadzone przez osoby
trzecie.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

Art. 1
pkt 2 lit.
a

Art.
ust. 2

14

Rzecznik
Finansowy

Rzecznik pragnie odnies¢ si¢ do propozycji brzmienia art.
14 ust. 2 projektu ustawy. W ocenie Rzecznika zmiana ta
bytaby niespdjna z zatozeniami projektowanej zmiany
dyrektywy 2009/103/WE 1 mogtaby prowdzi¢ do naduzy¢
po Stornie niektorych ubezpieczycieli, ktérzy juz obecnie
probuja wydtuza¢ proces likwidacji szkody. Dodanie
postgpowania w sprawach o wykroczenia jako przestanki
przedtuzenia terminu zakonczenia likwidacji jest w ocenie
Rzecznika nieuzasadnione, gdyz trudno sobie wyobrazié
realny wptyw takiego postepowania na kwestie zwigzane z
ustaleniem odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséOw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

Art.
ust. 3a

14

Polska Izba
Ubezpieczen

»3a. W przypadku niewyplacenia przez zaktad ubezpieczen
odszkodowania w terminie, o ktorym mowa w ust. 1 albo 2,
lub niedopetnienia obowiqgzku, o ktorym mowa w ust. 3,
organ nadzoru meze zastosowac wobec zaktadu
ubezpieczen srodki nadzorcze okreslone w art. 362 ust. 1

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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pkt 1 lub 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o
dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, zwanej
dalej ,, ustawq o dziatalnosci ubezpieczeniowej."

Ponownie proponujemy uzaleznienie obowigzku
stosowania $rodkoéw nadzorczych przez KNF od woli tego
organu, gdyz kwesti¢ stosowania srodkéw nadzorczych
reguluje w sposob wystarczajacy art. 363 Ustawy o
dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjne;.
Propozycja PIU nie pogarsza pozycji KNF, a wrecz daje
wieksze mozliwosci, bo moze natozy¢ karg, ale nie ma
takiego obowiazku.

Art. 1
pkt 2 lit.

Art. 14 ust
4a

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Wydaje si¢, ze bardziej precyzyjnym, a jednoczesnie
jednoznacznym terminem byloby : ,.... 30 dni od daty
dorgczenia wezwania zaktadowi ubezpieczen.."

4a. W przypadku ustalenia przez Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen,
zaktad ten jest obowigzany do zwrotu Ubezpieczeniowemu
Funduszowi Gwarancyjnemu spetnionego swiadczenia i
poniesionych kosztow, w terminie 30 dni od dnia_0d dnia
doreczenia wezwania Zakladowi ubezpieczen.

Uwaga bezprzedmiotowa.

Z uwagi na szereg watpliwosci do propozycji zmiany tej
jednostki redakcyjnej odstapiono od zmiany art. 14 ust. 4a
obowiazujacej ustawy.
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Art. 1
pkt 2 lit.

Art. 14 ust
4b

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Biorac pod uwage, ze szkode na rzecz UFG moze
likwidowa¢ inny zaktad ubezpieczen, niz ten, pomiedzy
ktorym a UFG zaistnieje spor kompetencyjny wydaje sig,
ze wlasciwszym byloby doprecyzowanie charakter i strony
tego sporu w sposob nastepujacy:

» W przypadku sporu miedzy Ubezpieczeniowym
Funduszem Gwarancyjnym i zakladem ubezpieczen,
dotyczacego ustalenia, ktory z nich jest zobowigzany
do wyptaty odszkodowania poszkodowanemu,
wyptata jest dokonywana przez zaktad ubezpieczen.”

Uwaga uwzgledniona

11

Art. 1
pkt 2 lit

Art. 14 ust
Pily]

Rzecznik
Finansowy

Odnoszac si¢ do propozycji dodania w art. 14 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK ust. 4b,
Rzecznik proponuje rozwazenie odwrotnego rozwigzania.
Zdaniem Rzecznika wlasciwszym rozwigzaniem bytoby,
zeby to Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny dopetniat

Uwaga nieuwzgledniona.

Wyznaczenie zaktadu ubezpieczen jako zobowigzanego w
pierwszej  kolejnosci  do  wyplaty  odszkodowania
poszkodowanemu, wynika z faktu, iz czynnosci likwidacyjne
dla Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego prowadza
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system w razie sytuacji spornych. Fundusz posiadajac bazg
danych i narzedzia weryfikacyjne w spornych przypadkach
ma mozliwo$¢ szybkiego ustalenia kwestii posiadania
ochrony lub jej braku. Po naprawieniu szkody i ewentualnej
odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen Fundusz moze
mie¢ roszczenie zwrotne do ubezpieczyciela. Przy
proponowanym w projekcie rozwigzaniu nie widomo jaka
bedzie przestanka zasadzenia odszkodowania na rzecz
poszkodowanego od ubezpieczyciela, jesli poszkodowany
nie bedzie w stanie udowodnié pokrycia
ubezpieczeniowego a z zaklad ubezpieczen wda si¢ w spor
z Funduszem. Takie rozwigzanie nie jest korzystne dla
poszkodowanych.

zaklady ubezpieczen. Zgodnie z obecnie obowigzujacymi
regulacjami uprawniony do odszkodowania zglasza swoje
roszczenia do Funduszu przez ktorykolwiek zaktad
ubezpieczen wykonujacy dzialalno$¢ ubezpieczeniowa w
grupach obejmujacych obowigzkowe ubezpieczenie OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych i ubezpieczenie OC
rolnikow. Ponadto zaktad ubezpieczen po otrzymaniu ww.
zgloszenia przeprowadza postgpowanie w zakresie ustalenia
zasadno$ci 1 wysokosci  dochodzonych roszczen i
niezwlocznie przesyla zabrang dokumentacje do Funduszu,
powiadamiajac o tym osobe zglaszajaca roszczenie (art. 108
ustawy). Nastepnie UFG po dokonaniu weryfikacji
przekazanej dokumentacji i ewentualnym stwierdzeniu
odpowiedzialnosci  kolejnego  zakladu  ubezpieczen,
przekazuje ta dokumentacje do tego zaktadu ubezpieczen. Do
ewentualnych sporow dochodzi na tym wlasnie etapie, tj.
kiedy akta szkodowe trafiaja do innego zaktadu ubezpieczen
lub ponownie do zaktadu, ktory je uprzednio przekazal.
Majac na uwadze powyzsza konstrukcje oraz zawarta w
projekcie ustawy propozycje aby to zaklad ubezpieczen
dokonywat wyplaty odszkodowania poszkodowanemu,
nalezy spodziewac sie, iz przedmiotowe $wiadczenie bedzie
trafiato do poszkodowanego bez zbgdnej zwloki.

12 | Art. 1| Art. 18 | Ubezpieczenio S . T Uwaga bezprzedmiotowa
Proponuje si¢ odstgpienie od nowelizacji niniejszego
pkt 4 ust. 3 wy Fundusz . X s . . L . . .
Gwarancvin przepisu. W zwiazku z uwaga ponizej (l.p. 5,7 i 9), | Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
yiny dotyczacg modyfikacji brzmienia przepisow art. 28 ust. 1, | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
art. 46 ust. 1, art. 62 ust. 1, przedmiotowa zmiana okaze si¢
nie znajdowac¢ uzasadnienia.
13 Art. 23 | Polska Izba ., 1. Posiadacz pojazdu mechanicznego jest obowigzany | Uwaga bezprzedmiotowa
ust. 1 Ubezpieczen zawrze¢  umowe  obowigzkowego ubezpieczenia OC | Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii

posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstate w
zwiqzku z ruchem posiadanego przez niego pojazdu, chyba
Ze korzysta 7 ochrony ubezpieczeniowej zawartej przez
inny podmiot."*

albo

,, 1. Posiadacz pojazdu mechanicznego jest obowigzany do
posiadania ochrony ubezpieczeniowej w ramach
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow

zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem
posiadanego przez niego pojazdu.”

Proponujemy  powyzsze zapisy celem  usuniecia
watpliwosci, czy posiadacz spelil obowiagzek, gdyz
zgodnie z art. 10 spelmienie obowigzku ubezpieczenia
polega na posiadaniu ochrony ubezpieczeniowej
wymaganej prawem niezaleznie od tego, czy umowe
zawrze osoba obarczona obowigzkiem czy tez kto$
wystepujacy w jej imieniu.

14

Art. 1

pkt 6 lit.
a

Art.
ust. 1

28

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Proponuje si¢ zmiang projektu przepisu, w ten sposob, aby
nie wprowadza¢ nowego sformulowania w postaci
o$wiadczenia o braku woli zawarcia umowy na kolejne 12
miesiecy" i tym samym pozostawienie dotychczasowego
okreslenia ,,wypowiedzenie". Przedstawiona w projekcie
nowelizacji zmiana nie zwigksza czytelnosci i
przejrzystoSci przepisow, a wrgcz wprowadza nowe
niejasne sformulowanie. Dotychczasowe okres$lenie -
wypowiedzenie - bylo powszechnie zrozumiate i
funkcjonowato od 2003 roku. Wprowadzenie zmiany w tym
obszarze moze budzi¢ wiele watpliwosci i generowac liczne
pytania ubezpieczajacych. Dodatkowo nalezy zwrdcicé
uwage, ze zachodzi duze prawdopodobienstwo, ze mimo
wprowadzenia zmiany, klienci zaktadow ubezpieczen nadal
beda sklada¢ wypowiedzenie umowy ubezpieczenia
zgodnie z utartg praktyka. W takiej sytuacji pojawiac sie
beda watpliwosci, czy takie wypowiedzenie bedzie
wywierato taki sam skutek jak o§wiadczenie o braku woli
zawarcia umowy na kolejne 12 miesigcy. Nie mozna si¢
rowniez zgodzi¢ z konieczno$cig rozroznienia pojecia
~wypowiedzenie", z uwagi na jego wystepowanie w
roznych kontekstach, tj. w przypadku wypowiedzenia
zwigzanego z niestosowaniem klauz.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanso6w i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

15

Art. 1
pkt 6 lit.
a

Art.
ust. 1

28

Polska Izba
Ubezpieczen

., 1. Jezeli posiadacz pojazdu mechanicznego nie poZniej
niZ ostatniego dnia okresu 12 miesiecy, na ktory umowa
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
zostata zawarta nie powiadomi na pismie zaktadu
ubezpieczen o jej wypowiedzeniu i nie pozniej niz

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw 1 wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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ostatniego dnia, w ktorym uplywa ten okres nie zawrze z
tym zakladem ubezpieczen umowy OC na kolejny okres
12 miesigcy, uwaza sig, ze zostata zawarta nastepna
umowa na kolejne 12 miesiecy, z zastrzezeniem ust. 2."

Proponowana zmiana niezbg¢dna jest dla usunigcia
watpliwosci, kiedy dochodzi do automatycznego zawarcia
umowy, a kiedy dochodzi do zawarcia umowy na kolejny
okres z woli ubezpieczajacego, zwlaszcza w kontekscie
rozbieznej praktyki zaktadow ubezpieczen przy stosowaniu
art. 28a ust. 1.

16 | Art. 1| Art. 28 | Rzecznik W art. 28 ust. 1 projektu Rzecznik uwaza za nie wlasciwa Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 6 lit. | ust. 1 Finansowy zmian¢ wyrazenia ,,na pismie" na ,,forme pisemng". B¢dzie | Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
a to niepotrzebne ograniczenie dla ubezpieczajacych, zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
(analogiczne uwagi do art. 46 ust. 1 i art. 62 ust. 1).
17 Art. 28 ust | Polska Izba ., 1b. Nie pozniej niz 14 dni przed uptywem okresu 12 Uwaga bezprzedmiotowa
1b Ubezpieczen miesiecy, na ktory umowa ubezpieczenia OC posiadaczy Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
pojazdow mechanicznych zostala zawarta, zaktad zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
ubezpieczer jest obowigzany do wystania posiadaczowi
informacji o ubezpieczeniu na kolejny okres
ubezpieczenia."
Niniejszy postulat jest konsekwencjg zmiany art. 23 ust. 1.
18 | Art. 1| Art. 28| Polska Izba »l1d. Informacja, o ktérej mowa w ust. Ib, powinna by¢ Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 6 lit | ust. 1d Ubezpieczen wystana: Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
c 1)w postaci elektronicznej przy wykorzystaniu Srodka | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

komunikacji elektronicznej, jezeli przy zawarciu lub w
dowolnym czasie trwania umowy ubezpieczenia OC
posiadaczy  pojazdow  mechanicznych — ubezpieczajgcy
wyrazil zgode na skladanie mu oswiadczen w takiej
postaci, lub

2) w formie pisemnej, w sposob umozliwiajgcy niezwloczne
poinformowanie ubezpieczajgceg0."

PIU stoi na stanowisku, ze ustalenie, ze tylko w momencie
zawarcia umowy ubezpieczenia posiadacz moze wyrazi¢
zgode na przekazywanie informacji w postaci
elektronicznej jest nieuzasadnione. Posiadacz pojazdu
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podczas calego okresu ubezpieczenia powinien mie¢
mozliwos¢ wyrazenia zgody na przekazywanie informacji
w formie elektroniczneyj.

19

Art. 28
ust. 2 pkt
1

Polska Izba
Ubezpieczen

,»1) nie zostata optacona w catosci okreslona w umowie
sktadka za mijajgcy okres 12 miesiecy, chyba Ze najpoiniej
ostatniego dnia, w ktérym uplywa ten okres zawarto 7 tym
zaktadem ubezpieczen umowe OC na kolejny okres 12
miesiecy lub w przypadku cofnigcia zaktadowi ubezpieczen
zezwolenia na wykonywanie dziatalnosci ubezpieczeniowej
w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych (...)"

Zmiana wynikajaca ze zmiany zaproponowanej do art. 28
ust. I.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finans6w 1 wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

20

Art. 28
ust. 2 pkt
1

Rzecznik
Finansowy

W art. 28 ustawy ust. 2 pkt 1 proponuje nadanie
nastepujacego brzmienia:

»2. Zawarcie nastepnej umowy nie nastepuje, pomimo
braku powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 1, jezeli:

1) nie zostala optacona w catosci okreslona przy
zawieraniu umowy sktadka za mijajgcy okres 12 miesigcy
(.o
Zmiana jest proponowana w celu uniknigcia sytuacji, gdy
ubezpieczyciel zada doptaty sktadki na podstawie art. 8a, a
posiadacz roszczenie takie kwestionuje, co w praktyce
nasuwa istotne watpliwosci, czy z mocy prawa zawierana

jest wowczas kolejna umowa na przyszly rok.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie W tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

21

Rzecznik
Finansowy

W art. 28 ustawy ust. Ib proponuje nada¢ nastgpujace
brzmienie:

,,» 1b. Nie pozniej niz 14 dni przed uptywem okresu 12
miesiecy, na ktory umowa ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych zostata zawarta, zaktad
ubezpieczen jest obowigzany do wystania
ubezpieczajgcemu oraz posiadaczowi pojazdu informacji o
ubezpieczeniu na kolejny okres ubezpieczenia. "
Informacja, o ktérej mowa w powyzszym przepisie ustawy
powinna trafi¢ rowniez do posiadacza, gdyz to on jest
uprawiony do rezygnacji z umowy w oparciu o art. 28.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.




22

Art.
ust. 1

28a

Polska Izba
Ubezpieczen

1. Jezeli posiadacz pojazdu mechanicznego ma ochrone
ubezpieczeniowg na ten sam okres w dwdch lub wiecej
zaktadach ubezpieczen, przy czym co najmniej jedna z
umow ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych zostata zawarta w trybie art. 28 ust. 1,
umowa zawarta w tym trybie moze zostac przez niego
wypowiedziana na pismie."

Propozycja ma na celu zapobieganie naduzyciom na tle
wypowiadania umow ubezpieczenia OC ppm. Ponadto,
takie rozwigzanie chroni posiadacza pojazdu w sytuacji,
Kiedy okresy obu umow nie sg takie same i rozwigzanie
przez zaktad ubezpieczen, na wniosek ubezpieczajacego,
umowy zawartej w trybie art. 28 oznaczatoby brak ochrony
ubezpieczeniowej w czasie bedacym roznica miedzy
poczatkiem okresu ochrony rozwigzanej umowy a
poczatkiem okresu ochrony drugiej zawartej umowy OC

ppm.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyja$nienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

23

Art.
ust. 1

28a

Rzecznik
Finansowy

W art. 28a ustawy ust. 1 proponuje nadanie nast¢pujacego
brzmienia:

., 1. Jezeli posiadacz pojazdu mechanicznego w tym
samym czasie jest ubezpieczony w dwoch lub wiecej
zakladach ubezpieczen, przy czym co najmniej jedna z
umow ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych zostata zawarta w trybie art. 28 ust. 1,
umowa zawarta w tym trybie moze zostac przez niego lub
ubezpieczajgcego wypowiedziana na pismie”.

Do rezygnacji z umowy jest uprawniony posiadacz lub
ubezpieczajacy.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

24

Art.
ust. 1

29

Polska Izba
Ubezpieczen

»» 1. Posiadacz pojazdu jest obowigzany do posiadania ochrony
ubezpieczeniowej w ramach

obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych, ktorej okres rozpoczyna sie:" (...)

Punkty od 1 do 10 bez zmian.

Propozycja zmian jest konsekwencja zmiany Art. 23 ust. 1.
Analogiczne zmiany powinny mie¢ takze zastosowanie w
ubezpieczeniach rolnych.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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25

Art.
pkt 8

1

Art. 31
ust. 1 zd.
trzecie

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

W  zakresie proponowanych zmian wskaza¢ nalezy na
niewlasciwe odniesienie do art. 18 ust. 3. Art. 18 ust. 3
odnosi si¢ bowiem do trybu i formy sktadanego
oswiadczenia, a nie samego o$wiadczenia, w rozumieniu
jego tresci 1 celu jaki ma realizowaé. Tym samym, we
wskazanych przepisach winno znajdowac si¢ odniesienie do
art. 28 ust. 1.

Niezaleznie od powyzszego, UFG proponuje wprowadzenie
zmiany, poprzez wskazanie, ze rozwigzanie umowy
nastepuje z dniem zlozenia o$wiadczenia, lub z dniem
pozniejszym, o ile zostal w tym o$wiadczeniu wskazany
przez posiadacza pojazdu.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.

26

Art.
pkt 8

1

Art. 31
ust. 1

Polska Izba
Ubezpieczen

1. W razie przejscia lub przeniesienia prawa wiasnosci
pojazdu mechanicznego, ktorego posiadacz zawart umowe
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na
posiadacza pojazdu, na ktorego przeszlo Ilub zostalo
przeniesione prawo wlasnosci, przechodzq prawa i
obowiqgzki poprzedniego posiadacza wynikajgce z tej
umowy. Umowa ubezpieczenia OC ulega rozwigzaniu z
uplywem okresu, na ktory zostata zawarta, chyba ze
posiadacz, na ktorego przeszto lub zostalo przeniesione
prawo wlasnosci, wypowie jq na pismie. W przypadku
wypowiedzenia umowy ubezpieczenia OC, ulega ona
rozwigzaniu z dniem jej wypowiedzenia, chyba Ze
posiadacz, na ktorego przeszlo lub zostalo przeniesione
prawo wlasnosci wskazal w wypowiedzeniu inny dzien
przypadajgcey po dniu zloZenia tego oswiadczenia a przed
uplywem okresu, na ktéry umowa zostala zawarta i
wypowiedzenie to  zostalo  doreczone  zakladowi
ubezpieczern przed tym dniem. Przepisow art. 28 nie
stosuje sie, jesli zaktad ubezpieczen zostal powiadomiony
o przejsciu lub przeniesieniu prawa wlasnosci pojazdu
mechanicznego przed uplywem okresu, na ktory umowa
zostala zawarta."

Zmiana w zdaniu trzecim ma na celu umozliwienie
nabywcy rozwigzania umowy OC z innym dniem niz dzien
nadania tego o$wiadczenia przesylka listowa w polskiej
placowce pocztowej operatora publicznego lub otrzymania
tego o$wiadczenia przez zaklad ubezpieczen tj. z dniem

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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wskazanym przez tego posiadacza pojazdu.

Zmiana w zdaniu czwartym ma na celu zlikwidowanie
probleméw obstugowych zwigzanych ze znacznymi
opoznieniami w powiadamianiu zaktadu ubezpieczen o
zmianie posiadacza.

Analogiczne zmiany powinny mie¢ takze zastosowanie w
ubezpieczeniach rolnych.

27

Art.
ust. 2

31

Polska Izba
Ubezpieczen

»2. W przypadku nie skorzystania przez posiadacza z
prawa do wypowiedzenia umowy, o ktérym mowa w ust. 1,
zaktad ubezpieczen moze dokonaé ponownej kalkulacji
naleznej  sktadki  z  tytulu  udzielanej  ochrony
ubezpieczeniowej, poczynajgc od dnia przejscia lub
przeniesienia prawa wiasnosci pojazdu, z uwzglednieniem
znizek przystugujqcych posiadaczowi, na ktorego przeszio
lub  zostalo przeniesione prawo wilasnosci pojazdu
mechanicznego oraz zwyzek go obcigzajgcych, w ramach
obowiqzujqcej taryfy sktadek. W przypadku gdy posiadacz,
na ktorego przeszio lub zostalo przeniesione prawo
wlasnosci pojazdu mechanicznego, zlozy wniosek o
dokonanie ponownej kalkulacji naleznej skitadki, zaklad
ubezpieczen jest obowigzany do jej dokonania za okres od
dnia przejscia lub przeniesienia prawa wlasnosci pojazdu.
Posiadacz, na ktorego przeszlo lub zostato przeniesione
prawo wiasnosci pojazdu mechanicznego, jest obowigzany
podaé do wiadomosci zaktadu ubezpieczen wszystkie znane
sobie okolicznosci, ktorych ujawnienie jest niezbedne do
dokonania ponownej kalkulacji skfadki. Skorzystanie przez
posiadacza z prawa do rekalkulacji skladki wyklucza
moZliwosé wypowiedzenia umowy, o ktorym mowa w ust.
(N

Zmiana ma na celu zniesienie mozliwosci korzystania
przez posiadacza z dwoch uprawnief, co stwarza dla
zaktadow ubezpieczen znaczne utrudnienia obstugowe i
stawia w uprzywilejowanej pozycji posiadacza pojazdu
wzgledem zaktadu ubezpieczen.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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28

Art.
ust. 2

31

Rzecznik
Finansowy

W art. 31 ustawy ust. 2 proponuje nadanie
nastgpujacego brzmienia:

., 2. W razie niewypowiedzenia przez posiadacza pojazdu,
na ktorego przeszto Ilub zostalo przeniesione prawo
wlasnosci pojazdu mechanicznego, umowy ubezpieczenia
OC posiadaczy  pojazdow  mechanicznych,  zaktad
ubezpieczen moze dokona¢ ponownej kalkulacji naleznej
sktadki z tytutu udzielanej ochrony ubezpieczenioweyj,
poczynajgc od dnia przejscia lub przeniesienia prawa
wlasnosci  pojazdu,  z  uwzglednieniem  zniZek
przystugujgcych posiadaczowi, na ktorego przeszio lub
zostalo  przeniesione  prawo  wlasnosci  pojazdu
mechanicznego oraz zwyzek go obcigzajgcych, w ramach
obowiqzujgcej w dniu zawarcia umowy taryfy skiadek. W
przypadku gdy posiadacz, na ktorego przeszio tub zostato
przeniesione prawo wlasnosci pojazdu mechanicznego,
ztozy wniosek o dokonanie ponownej kalkulacji naleznej
sktadki, zaktad ubezpieczen jest obowigzany do jej
dokonania za okres od dnia przejscia lub przeniesienia
prawa wiasnosci pojazdu. Posiadacz, na ktorego przeszto
lub zostalo przeniesione prawo wiasnosci pojazdu
mechanicznego, jest obowigzany podaé do wiadomosci
zakladu ubezpieczen wszystkie znane sobie okolicznosci,
ktorych ujawnienie jest niezbedne do dokonania ponownej
kalkulacji sktadki. "

Obecnie w praktyce wystepuja watpliwosci, jaka taryfe
nalezy stosowa¢ w takim przypadku.

Uwaga bezprzedmiotowa

Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w
tej kwestii zostalo wskazane w pkt 1 raportu z
konsultacji.

29

Art.
pkt 10

1

Art. 33

Polska Izba
Ubezpieczen

Konieczna zmiana polegajgca na uzupetnieniu katalogu
przestanek  umozliwiajacych  rozwigzanie  umowy
ubezpieczenia poprzez dodanie pkt 11 i 12 w brzmieniu:
,»11) z dniem wydania decyzji o umorzeniu rejestracji
pojazdu;

12) z dniem wypowiedzenia umowy zgodnie z art. 814 § 2
ke."

Uzupehienie katalogu w pkt 12 zwigzane z zaproponowana
nizej zmiang Art. 39.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansoOw 1 wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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30| Art. 1| Art. 33| Rzecznik W art. 33 pkt 12 projektu ustawy wyrazy ,,dniu wydania | Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 10 pkt 12 Finansowy decyzji" proponujemy zastgpi¢ wyrazami ,,w dniu | Stanowisko resortu finanséw i1 wyjasnienic w tej kwestii
uprawomocnienia si¢ decyzji". zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
31 Art. 38 | Polska Izba Konieczna zmiana polegajaca na uzupehieniu katalogu | Uwaga bezprzedmiotowa
ust. 1 Ubezpieczen wylaczen odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen poprzez | Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
dodanie w ust. 1 pkt 5 w brzmieniu: zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
»)) bedace nastgpstwem aktow terroryzmu i dziatan
wojennych."
Dodane wylgczenie stanowi obecnie standard w
ustawodawstwie europejskim, o ktory nalezatoby
rozszerzy¢ zapisy polskich przepisoéw.
32 Art. 39 | Polska Izba »1. Odpowiedzialnos¢ zaktadu ubezpieczen rozpoczyna sie | Uwaga bezprzedmiotowa
ust. 1i2 Ubezpieczen z chwilg zawarcia umowy i zaplacenia skiadki | Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii

ubezpieczeniowej lub jej pierwszej raty, z zastrzezeniem
ust. la i 3, nie wczesniej jednak nii pierwszego dnia
wskazanego w umowie ubezpieczenia'.

w konsekwencji wykreslenie ust. 2

W zwigzku z watpliwosciami dotyczacymi tego, czy
odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen rozpoczyna si¢ w
dniu zawarcia umowy czy tez w pierwszym dniu okresu
ubezpieczenia, postulujemy doprecyzowanie zasady
odpowiedzialno$ci w sytuacji wskazania przez strony
umowy poczatku okresu ubezpieczenia od dnia
pézniejszego niz dzien zawarcia umowy ubezpieczenia.
Zgodnie z art. 12 ust 1 odpowiedzialno$¢ zaktadu
ubezpieczen trwa przez okres wskazany w umowie i
konczy sie z uptywem ostatniego dnia tego okresu.
Natomiast zgodnie z brzmieniem art. 39 wust. 1
odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen rozpoczyna si¢ z
chwila zawarcia umowy i zaplacenia  skladki
ubezpieczeniowej. Jednakze przepis ten dotyczy sytuacji,
kiedy strony nie wskaza poczatku okresu ubezpieczenia -
niestety z zapisu to nie wynika. Dodatkowo coraz czgsciej
zaktady ubezpieczen maja do czynienia z wyludzaniem
ochrony ubezpieczeniowej bez zaptacenia nawet pierwszej
raty sktadki.

Analogiczne zmiany w przepisach dotyczacych OC rolnika

zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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1 OC budynkéw rolnych.

33| Art. 1| Art. 41 | Polska Izba Konieczna jest zmiana polegajaca na uzupehieniu Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 12 ust. 1 pkt | Ubezpieczen katalogu przypadkow, w ktorych przystuguje zwrot sktadki | Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
8 za niewykorzystany okres ubezpieczenia poprzez dodanie zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
w ust. 1 pkt 8 w brzmieniu:
,,8) rozwigzania umowy w przypadkach okreslonych w art.
33 pkt7,11i12."
Zmiana bedaca konsekwencjg zmian powyzszych.
34 Art. 44 Polska Izba Propozycja zmian — analogicznie do uwag do art. 23 ust. 1 | Uwaga bezprzedmiotowa
Ubezpieczen Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
35| Art. 1| Art. 46 | Ubezpieczenio | Uzasadnienie analogiczne do wskazanego do art. 28 ust. 1 Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 13 |ust.1 wy Fundusz Stanowisko resortu finansow i1 wyjasnienie w tej kwestii
lit. a Gwarancyjny zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
36 | Art. 1| Art. 46 ust | Polska Izba Propozycja zmian — analogicznie do uwag do art. 28 ust. 1 | Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 13 lit.| 1 Ubezpieczen Stanowisko resortu finansow i1 wyjasnienie w tej kwestii
a zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
37 | Art. 1| Art. 47 | Ubezpieczenio | W zakresie proponowanych zmian wskaza¢ nalezy na | Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 14 |ust. 2 zd. | wy Fundusz niewlasciwe odniesienie do art. 18 ust. 3. Art. 18 ust. 3 | Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
lit. a trzecie Gwarancyjny | odnosi si¢ bowiem do trybu i formy sktadanego | zostalo wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
oswiadczenia, a nie samego o$wiadczenia, w rozumieniu
jego tresci i celu jaki ma realizowaé. Tym samym, we
wskazanych przepisach winno znajdowac si¢ odniesienie do
art. 46 ust. 1.
Niezaleznie od powyzszego, UFG proponuje wprowadzenie
zmiany, poprzez wskazanie, Ze rozwigzanie umowy
nastepuje z dniem zlozenia o$wiadczenia, lub z dniem
pbzniejszym, o ile zostal w tym o$wiadczeniu wskazany
przez rolnika.
38 Art. 50 | Rzecznik W art. 50 ustawy ust. 2 proponuje nadanie nastgpujacego Uwaga bezprzedmiotowa
ust.2 Finansowy brzmienia: Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii

., 2. Przepisu ust. I nie stosuje si¢ do szkod powstalych w
zwiqzku z ruchem pojazdow mechanicznych, chyba ze
szkoda powstata w zwigzku z ruchem pojazdow

zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultaciji.
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wolnobieznych w rozumieniu przepisow prawa o ruchu
drogowym, bedgcych w posiadaniu rolnikow
posiadajgcych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w
zwigzku z posiadaniem tego gospodarstwa rolnego ".

Propozycja ma na celu wyeliminowania watpliwosci, czy
OC rolnika obejmuje szkody wyrzadzone w zwiazku z
ruchem innych pojazdéw niz wolnobiezne.

39 Art. 53 Polska Izba Propozycja zmian — analogicznie do uwag do art. 38 ust. 1 | Uwaga bezprzedmiotowa
Ubezpieczen Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
40 Art. 59 Polska Izba Propozycja zmian — analogicznie do uwag do art. 23 ust. 1 | Uwaga bezprzedmiotowa
Ubezpieczen Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
ALJArt. 1) Art. 62| Ubezpieczenio Uzasadnienie analogiczne do wskazanego do art. 28 ust. 1 Uwaga bezprzedmictowa
pkt 16 |ust.1 wy Fundusz St <k w6 L o tei kwestii
lit. a Gwarancyjny anowisko resortu finansow i wyjasnienic w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
42 | Art. 1| Art. 62 | Polska Izba Propozycja zmian — analogicznie do uwag do art. 28 ust. 1 | Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 16 lit.| ust. 1 Ubezpieczen Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
a zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
43 | Art. 1| Art. 63 | Ubezpieczenio | W zakresie proponowanych zmian wskaza¢ nalezy na | Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 17 ust. 1 zd. | wy Fundusz niewlasciwe odniesienie do art. 18 ust. 3. Art. 18 ust. 3 | Stanowisko resortu finanséw i1 wyjasnienie w tej kwestii
trzecie Gwarancyjny | odnosi si¢ bowiem do trybu i formy sktadanego | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
oswiadczenia, a nie samego o$wiadczenia, w rozumieniu
jego tresci i celu jaki ma realizowaé. Tym samym, we
wskazanych przepisach winno znajdowac si¢ odniesienie do
art. 62 ust. 1.
Niezaleznie od powyzszego, UFG proponuje wprowadzenie
zmiany, poprzez wskazanie, ze rozwigzanie umowy
nastepuje z dniem ztozenia o$wiadczenia, lub z dniem
pbézniejszym, o ile zostal w tym o$wiadczeniu_wskazany
przez posiadacza budynkow _rolniczych.
44 | Art. 1| Art. 68 Rzecznik Przepisowi art. 68 proponuje nadanie nast¢pujacego Uwaga bezprzedmiotowa
pkt 18 Finansowy brzmienia: Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii

,,» Wysokos¢ odszkodowania odpowiada kosztowi

zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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odbudowy, naprawy lub remontu budynku rolnego
okreslonemu zgodnie z obowigzujgcymi w budownictwie
zasadami kalkulacji i ustalania cen robot budowlanych -
przy uwzglednieniu dotychczasowych wymiarow,
konstrukcji, materiatow i wyposazenia. Jezeli suma
ubezpieczenia zostata ustalona wedtug wartosci
rzeczywistej, uwzglednia si¢ rowniez faktyczne zuzycie
budynku od dnia rozpoczecia odpowiedzialnosci zaktadu
ubezpieczen do dnia powstania szkody".

Rzecznik optuje za odstapieniem od stosowania
wskazanego w przepisie archaicznego systemu wyceny
szkody.

45 Art. 69 Rzecznik Art. 69 proponuje nadaé nastepujace brzmienie: Uwaga bezprzedmiotowa
Finansowy Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
Odszkodowanie nalezne z ubezpieczenia budynkow zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
rolniczych:
1)  zmniejsza sie o warto$¢ pozostatosci, ktére mogq byé
przeznaczone do dalszego uzytku, przerobki lub
odbudowy;
2)  zwigksza sie w granicach sumy ubezpieczenia o
udokumentowane koszty uprzqtniecia miejsca szkody
w wysokosci do 5% wartosci szkody".
46 Art. 82 | Rzecznik W art. 82 ustawy ust. 1 proponuj¢ nadac nastepujace Uwaga bezprzedmiotowa
ust. 1 Finansowy brzmienie: Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii

., 1. Reprezentant do spraw roszczen jest obowigzany, w
terminie 3 miesigcy od zgloszenia zgdania
odszkodowawczego, do udzielenia odpowiedzi na
zgloszone Zgdanie odszkodowawcze wraz z uzasadnieniem
oraz wyplaty bezspornej czesci odszkodowania ".

oraz dodaé ust. 3 w brzmieniu:
. 3. W przypadku niedopetnienia przez reprezentanta do

spraw roszczen obowiqgzku, o ktorym mowa w ust. 2 lub 3,
organ nadzoru moze natozy¢, w drodze decyzji, kare

zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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pieniezng do wysokosci 100 000 ztotych na cztonka
zarzqdu reprezentanta do spraw roszczen tub prokurenta
atbo na reprezentanta do spraw roszczen ".

Zdaniem Rzecznika takie brzmienie przepisu bedzie
zgodne z art. 22 dyrektywy WE/2009/103: Panstwa

cztonkowskie = wprowadzaja obowigzek - poparty
odpowiednimi, skutecznymi i systematycznymi sankcjami
finansowymi  lub -  réwnowaznymi  sankcjami

administracyjnymi - zgodnie z ktorym w okresie trzech
miesieccy od daty przedstawienia roszczenia 0
odszkodowanie przez stron¢ poszkodowang bezposrednio
zakladowi ubezpieczen osoby, ktéra spowodowata
wypadek, lub jego przedstawicielowi:

a) zaklad  ubezpieczen  osoby, ktora
spowodowata wypadek, lub jego przedstawiciel
zobowigzany jest przedstawi¢ uzasadniong oferte
odszkodowania w przypadkach, gdy odpowiedzialno$¢ nie
jest przedmiotem sporu, za$ szkody zostaty wyliczone; lub

b)  zaktad ubezpieczen, w stosunku do

ktérego skierowane zostato roszczenie o odszkodowanie,
lub jego przedstawiciel zobowigzany jest dostarczy¢
uzasadniong odpowiedz na kwestie poruszone w
roszczeniu w przypadkach, gdy odpowiedzialnos¢ jest
kwestionowana, nie zostala wyraznie okre$lona lub szkody
nie zostaly w petni wyliczone.
Panstwa czlonkowskie majg obowiazek zapewnienia, w
przypadku nieprzedstawienia oferty w terminie trzech
miesiecy, zaplaty odsetek od kwoty odszkodowania
zaoferowanego przez zaktad ubezpieczen lub przyznanego
przez sad stronie poszkodowane;.
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47

Art.
pkt 22

1

Art.
ust. 1

94

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG nie widzi uzasadnienia dla takiej zmiany. Po pierwsze
wykre$lenie stow ,,przede wszystkim" ogranicza de facto
katalog przyczyn umorzenia optaty do dwoch, podczas gdy
ilosciowo 1 warto§ciowo, z powodu trudnej sytuacji
zyciowo-materialnej dtuznika, umarzanych jest niewiele
spraw (ok. 2% umorzen ogotem). Najwigkszy natomiast
warto§ciowy udzial w strukturze umorzen majg sprawy
umorzone ze wzgledu na Dbezskuteczng egzekucje
administracyjng (nie$ciggalno$¢ z réznych powodoéw) - ok.
70%, niemoznos$¢ ustalenia miejsca pobytu dtuznika - ok.
18% oraz zgon dluznika - ok. 10%. Po drugie,
wprowadzenie, jako przyczyny umorzenia ,stopnia
przyczynienia" - w sytuacji, kiedy_chodzi zapewne o kilka
przypadkow_losowych w skali roku i w sytuacji, gdy
ubezpieczenie oC ppm  jest ubezpieczeniem
obowigzkowym, a czas na zawarcie umowy__tego
ubezpieczenia jest z reguty do$¢ dhugi -_wydaje si¢ niczym
nieuzasadnione. Tym bardziej, ze posiadacz pojazdu nie
musi czeka¢ do ostatniego dnia ustawowego terminu, a
nastgpnie w przypadku jego niespelnienia, ubiegaé si¢ 0
umorzenie optaty np. z powodu wcze$niejszego zamknigcia
agencji ubezpieczeniowej, chwilowego braku dostepu do
Internetu, czy tez przezigbieniem lub skrgceniem stawu
skokowego. Ponadto nalezy podkresli¢, ze ubezpieczenie
OC posiadacza pojazdu moze by¢ zawarte rOwniez za
posrednictwem osoby ubezpieczajacej, wskazane] przez
posiadacza pojazdu, takze w sytuacji gdy nie moze on
zawrze¢ tego ubezpieczenia osobiScie. Reasumujac
zarowno identyfikacja zjawiska ,,przyczynienia si¢" do nie
zawarcia ubezpieczenia, jak i wustalenie ,stopnia tego
przyczynienia" w praktyce moglyby okaza¢ sie nie tylko
nieuzasadnione ale i operacyjnie niezwykle trudne. Na
marginesie, wprowadzona juz dawno - m.in. z powyzszych
powodow - gradacja wysokosci oplaty, uzalezniona jest od
rodzaju pojazdu oraz dlugosci pozostawania posiadacza
pojazdu bez ochrony ubezpieczeniowej. W tym miejscu
nalezy podkresli¢, ze w tych kilku losowych przypadkach
na 80 tysiecy corocznie generowanych optat (wezwan do
zaptaty), zwloka w zwarciu umowy ubezpieczenia z reguly
nie przekracza 3 dni, a zatem optata dochodzona w tego

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséOw 1 wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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typu sprawach ograniczona jest do 20% stawki
podstawowe;j.

48

Nowy
przepis
w
zakresie
art.

pkt 23

1

Art. 97
ust. 1, 2,4
i5

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Propozycja wynikajgca z konieczno$ci ujednolicenia
przepisow. W zakresie 97 ust. 3 w projekcie zmiany
przepisow proponuje si¢ wprowadzenie odniesienia do
zaktadu ubezpieczen wykonujacego dziatalnos¢
ubezpieczeniowg, natomiast w art. 97 ust. 1, ust. 2, ust. 4 i
ust. 5 pozostaje odniesienie do zakladu ubezpieczen
posiadajacego zezwolenie na wykonywanie dziatalnosci
ubezpieczeniowej.

W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ ujednolicenie
wskazanych przepiséw, poprzez zastosowanie w ww. ust.
odniesienia do zakladow ubezpieczen wykonujacych
dziatalnos$¢ ubezpieczeniowg

Warto rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2015 roku o dzialalno$ci

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséOw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej warunkiem sine qua
non wykonywanie przez zaktad ubezpieczen dziatalnoSci
ubezpieczeniowej  jest  posiadanie  odpowiedniego
zezwolenia.

Oznacza to, ze wlasciwszym bedzie zastosowanie
odniesienia do zaktadu ubezpieczen wykonujacego
dziatalno$¢ ubezpieczeniowa w rozumieniu art. 4 ustawy o
dzialalno$ci ubezpieczeniowej i1 reasekuracyjnej. Ponadto
uwzglednienie przedmiotowej zmiany pozwoli rowniez na
zachowanie spojnosci art. 97 UUO z art. 12 ustawy o
dziatalnoéci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, gdzie
ustawodawca wskazal, ze krajowy zaklad ubezpieczen i
zagraniczny zaklad ubezpieczen wykonujgce dziatalnosé.

49

Nowy
przepis
w
zakresie
art. 1 pkt
23

Art.

97

ust. 7 pkt

5

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

W zakresie art. 97 ust. 7 UUO, UFG proponuje dodanie pkt.
5, zgodnie z ktérym weczesniejsze ustanie cztonkostwa
zaktadu ubezpieczen, o ktorym mowa w ust. 1, nastepuje z
dniem: (...) 5) przekazania calego portfela ubezpieczen
obowigzkowych, o ktorych mowa w art. 4 pkt 1i 2, innemu
zaktadowi ubezpieczen. Z doswiadczen UFG wynika, ze
niejednokrotnie zaklady ubezpieczen przenoszac swoj caty
portfel ubezpieczen OC p.p.m. i OC rolnikéw do innego
zaktadu ubezpieczen nadal pozostaja cztonkami UFG. W
takim przypadku ustanie cztonkostwa zaktadu ubezpieczen
w UFG jest uzasadnione z uwagi na fakt, ze taki zaktad
ubezpieczen nie wykonuje juz faktycznie dziatalnosci
ubezpieczeniowej, w zakresie ubezpieczen, z tytutu ktérych
powstatlo cztonkostwo zakltadu w Funduszu. Tym samym
powoduje to generowanie pewnego rodzaju fikcji oraz
ponoszenie przez UFG nieuzasadnionych naktadow
zwigzanych z cztonkostwem zaktadu ubezpieczen, ktory
faktycznie nie wykonuje juz dziatalnoSci w obszarze
wymaganym do uzyskania cztonkostwa w UFG.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansoOw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Art. 1
pkt 24
lit. a
tiret
drugi

Art.

102

ust. 2 pkt

8

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Proponuje  si¢  wprowadzenie redakcyjnej
zwigkszajacej czytelno$¢ przepisu, poprzez zmiang szyku

zdania w pkt a) i przyjgcie jego nastgpujacego brzmienia:

zmiany

a) okolicznosci rozwigzania umowy zgodnie z art. 28 ust. 2
oraz z art. 33 - w zakresie umow ubezpieczenia dziatu 11

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow 1 wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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grupy 10  zalgcznika do  ustawy o__ dzialalnosci
ubezpieczeniowej.

51

Art.
pkt
lit.
tiret
drugi

1
24
a

Art. 102
ust. 2 pkt
8

Polska Izba
Ubezpieczen

PIU proponuje nastgpujaca redakcje przepisow:

,»8) dane dotyczace rozwiagzania umowy ubezpieczenia:

b) datg ostatniego dnia ochrony ubezpieczeniowej w
przypadku  rozwigzania umowy przed uplywem
koncowego terminu odpowiedzialnosci, okreslonego w
umowie;"

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Nowy

przepis

w
zakresi

e

art. 1 pkt

24 litb

Art. 102
ust. 2 pkt
10

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje dodanie w art. 102 ust. 2 nowego punktu
(10) w brzmieniu: ,,10) wynikéw statystycznej analizy
danych  stuzgcych ocenie ryzyka__ubezpieczeniowego
ubezpieczajqcego lub posiadacza pojazdu
mechanicznego.";

UFG proponuje wprowadzenie mozliwosci
prowadzenia oceny scoringowej na wzor oceny zdolnosci
kredytowej w BIK. W oparciu 0 posiadane dane - szersze
niz udostgpniane zakladom ubezpieczen - UFG moglby
dokonywa¢ w oparciu o przyjete algorytmy oceny
scoringowej  posiadaczy  pojazdow  mechanicznych.
Pozwoliloby to na dodatkowe szacowanie ryzyka
ubezpieczeniowego 1 bardziej adekwatna taryfikacje
wysokosci sktadki ubezpieczeniowej. Zaklady ubezpieczen
miatyby tym samym mozliwos¢ skuteczniejszej oceny
ryzyka, natomiast posiadacze pojazdow mechanicznych
uzyskiwaliby wysokos¢ sktadki adekwatng do swoich
uwarunkowan 1 historii ubezpieczeniowej, wzbogaconej o
dodatkowe, posiadane przez UFG dane. W oparciu o
przeprowadzong oceng scoringowa, zakladom ubezpieczen
udostepniany  bylby jej wynik, bez wskazywania
szczegotowych danych sktadowych, wptywajacych na dang
oceng, a tym samym nie zachodzitoby ryzyko udostepniania
zaktadom ubezpieczen szerszego zakresu danych, niz jest to
mozliwe.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansoOw i wyjasnieniec w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Art.
pkt
tiret

24

Art. 102
ust. 3 pkt
8

Krajowa
SKOK

Projekt ustawy przewiduje m.in. uzupetnienie regulacji art.
102 ust. 3 pkt 8 (oraz odpowiednio art. 102 ust. 4 pkt 3)
ustawy dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej
kwestii zostato wskazane w pkt 1 raportu z
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drugi

obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (dalej: Ustawa) przez doprecyzowanie
rodzaju $wiadczenia, numeru rachunku bankowego, na
ktéry przekazano odszkodowanie lub §wiadczenie w razie
zaptaty przelewem bankowym oraz podanie przyczyny
odmowy wyplaty odszkodowania lub $wiadczenia.
Zgodnie z Uzasadnieniem, rozszerzenie zakresu tych
danych gromadzonych w Osrodku Informacji UFG
pozwoli zintensyfikowa¢ dziatania Funduszu w zakresie
przeciwdziatania zjawiskom zwigzanym z przestepczoscia
ubezpieczeniowa, tj. realizacji zadania ustawowego, o
ktorym mowa w art. 102 ust. 7 Ustawy. Gromadzenie
wskazanych danych pozwoli na skuteczniejsze tworzenie
sieci powigzan, a co za tym idzie wiekszag wykrywalnos¢
anomalii wystepujacych na rynku.

W zwiazku z powyzszym Kasa Krajowa pragnie wskazac,
ze w przypadku czlonkéow  spotdzielczych  kas
oszczednosciowo-kredytowych wyptata odszkodowania w
formie przelewu moze nastgpowaé rowniez na ich rachunki
prowadzone w kasach.

W zwiazku z powyzszym Kasa Krajowa pragnie poddac
pod rozwagg ponizsze propozycje legislacyjne:

w art. 1 projektu w pkt 24:

1) lit. b tiret 5 otrzymuje brzmienie:

,»- Pkt 8 otrzymuje brzmienie:

»8) date, wysokos¢ wyplaty odszkodowania  Ilub
Swiadczenia, rodzaj swiadczenia albo date i przyczyne
odmowy wyplaty odszkodowania lub sSwiadczenia, a w
przypadku wyplaty w formie polecenia przelewu: numer
rachunku bankowego lub rachunku w spétdzielczej kasie
oszczednosciowo- kredytowej, na ktore zostalo przekazane
odszkodowanie lub swiadczenie."

2) lit. c tiret 2 otrzymuje brzmienie:
,,- pkt 3 otrzymuje brzmienie:
3) date, wysokos¢  wyplaty  odszkodowania  lub
Swiadczenia albo date i przyczyne odmowy wyplaty
odszkodowania, a w przypadku wyplaty w formie

konsultacji.
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polecenia przelewu: numer rachunku bankowego lub
rachunku w spoldzielczej kasie oszczednosciowo-
kredytowej, na ktore zostato przekazane odszkodowanie."

54 Nowy_ Art. 102 | Ubezpieczenio UFG proponuje dodanie w ust. 102 ust. 3 nowego punktu Uwaga bezprzedmiotowa
\[:I)Vrzepls zzt' 3()?;; gzggﬁlﬁﬁy (4a) w brzmie_niu: .4a) opis zdarzenia, zawierajgcy | Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienic w tej kwestii
zakresie | ust. 4 pkt dokumenty  opisowe, obrazowe lub elektroniczne | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
art. 1 pkt | 1 Iit aa potwierdzajgce okolicznosci Zdarzenz_'a lub zakres szkody, o
5 4.Iit b ' ile zosta?y s_porzqdzone;" oraz_do_danle w art. }02 ust. 4 pkt
' 1 nowej lit. (aa), w brzmieniu: ,,aa) opis zdarzenia,
zawierajgcy ~ dokumenty  opisowe, obrazowe lub
elektroniczne potwierdzajgce okolicznosci zdarzenia Ilub
zakres szkody, o ile zostaly sporzqdzone;" Propozycja
dodania niniejszego punktu uzasadniona jest dzialaniami
UFG zwigzanymi z identyfikacja i weryfikacja zjawisk
zwiazanych z przestepczoscia ubezpieczeniowa. Wskazane
dane przekazywane przez zaklady ubezpieczen (o ile
zaktady beda takie dane posiadaly) w zestawieniu z
dodatkowymi danymi UFG, pozwola na skuteczna i
efektywna identyfikacje szeregu zjawisk zwigzanych z
przestepczoscig ubezpieczeniowa. Wskazany zakres danych
pozwoli na dokonywanie analiz, w obszarze uszkodzen
pojazdéw, w tym m.in. zglaszania tych samych szkéd do
roznych zakladéw ubezpieczen lub z r6znych ubezpieczen,
jak rowniez pozwoli na identyfikowanie przypadkow
powiekszenia szkody przez poszkodowanych.
55 Nowy_ Art. 102 | Ubezpieczenio UFG proponuje dodanie w art. 102 nowego ust. (4a) w Uwaga bezprzedmiotowa
\rl)vrzepls ust. 4a \é\;,zvg&%%y przledstawi(?nym brzmienig. Proponovyana Zmiana Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zakresie zwigzana Jest z propozycja przeniesienia zadania w | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
art. 1 obszar'ze ’gr.omadzen.l'a i udoste;pmama' ;ak}adom
pkt 24 ubezpieczen informacji z tzw. ,notatek policyjnych" z

PBUK do UFG. W tej chwili materia ta regulowana jest
przez art. 136 UUO. Nalezy jednak zauwazy¢, ze obecnie
wymiana danych, o ktérych mowa w art. 136 ust. 3 UUO
odbywa si¢ za posrednictwem systemu
teleinformatycznego UFG, ktory pelni w tym zakresie rolg
procesora danych. Dane przekazywane sa przez Policje do
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PBUK za posrednictwem systemow UFG, a nast¢pnie, w
zgodzie z art. 136 ust. 5 UUO, roéwniez przy wykorzystaniu
systeméw UFG dane te sg udostgpniane zaktadom
ubezpieczen. Przedstawione powyzej rozwiazanie pozwala
na niezwloczng wymiane danych pomiedzy Policja,
PBUK, a zakladami ubezpieczen, co stanowi istotne
udogodnienie dla wszystkich podmiotow uczestniczacych
w tym procesie. Przed wprowadzeniem obecnego
rozwigzania, wykorzystujacego systemy informatyczne
UFG, dane te przekazywane byly na plytach CD, w
terminie ok 30 dni od zaistnienia zdarzenia, z ktérego
sporzadzono notatke policyjna. Z uwagi na rozbudowana
infrastruktur¢ informatyczng oraz szerokie do$wiadczenie
UFG, w zakresie przetwarzania i wymiany danych z
zaktadami ubezpieczen oraz innymi uprawnionymi
podmiotami, UFG posiada odpowiednig wiedz¢ i zaplecze,
aby da¢ gwarancje najefektywniejszej realizacji ww.
zadania ustawowego. Zwazajac na powyzsze, uzasadnione
jest, aby to zadanie zostato powierzone UFG. Nabiera to
tym wickszego znaczenia, ze juz w obecnym procesie,
UFG petnie nieodzowna rol¢ wymiany informacji z Policja
i zakltadami ubezpieczen, pozwalajacej na udostepnienie
danych o zdarzeniu w kilka minut od jego zaistnienia.
Dodatkowo, z uwagi na zasob posiadanych przez UFG
danych o ubezpieczeniach komunikacyjnych, powierzenie
UFG tego zadania, pozwoli na zwigkszenie uzytecznosci
informacji o ,,notatkach policyjnych". Istniataby bowiem
mozliwo$¢ wsparcia zakladow ubezpieczen zaré6wno w
zakresie likwidacji szkéd, jak 1 przeciwdzialaniu
przestepczosci ubezpieczeniowej. Otworzytoby to rowniez
nowe, szersze mozliwosci wykorzystywania danych z
,hotatek policyjnych", co stanowitoby bezposrednia
korzy$¢ dla rynku ubezpieczeniowego. Przyjety natomiast
obecnie model wspdlpracy pomiedzy PBUK, Policja, a
UFQG, gdzie UFG pemi rol¢ procesora danych, z powodu
uwarunkowan prawnych wstrzymuje wykorzystanie
pelnych mozliwosci wykorzystania danych z ,notatek
policyjnych", jakie istniatyby gdyby to UFG bylo
administratorem tych danych.
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56

Nowy
przepis
w
zakresie
art. 1
pkt 24

Art.
ust. 5

102

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje zmian¢ brzmienia art. 102 ust. 5, na
nastgpujace: ,,5. Dane, o ktorych mowa w ust. 2-4a
przechowywane sq przez Fundusz przez okres 21 lat i
przekazywane do Funduszu drogqg elektroniczng:

1) przez zaklady ubezpieczen w zakresie danych, o ktorych
mowa w ust. 2-4;

przez Policje, w zakresie danych, o ktorych mowa w ust
4a." Przedmiotowa propozycja zmiany przepisu jest
bezposrednia konsekwencja zmiany, o ktoérej mowa w pkt
l.p. 21 i polega na uregulowaniu kwestii przekazywania
danych o tzw. ,,notatkach policyjnych" przez Policje.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Art. 1
pkt 24
lit. d

Art.
ust. 7

102

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje zmian¢ brzmienia art. 102 ust. 7, na
nastepujace:

., 7. Fundusz przetwarza dane, o ktorych mowa w ust. 2—4a,
art. 102a i art. 103, dane pochodzgce od podmiotow
sektora bankowego, w tym informacje statystyczne,
niebedgce danymi osobowymi w celu kontroli spefnienia
obowiqgzku zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego
oraz w celu identyfikacji i weryfikacji zjawisk zwigzanych z
przestepczosciq ubezpieczeniowq albo dla innych celow, po
modyfikacji, ktora nie pozwoli na ustalenie tozsamosci
osoby, ktorej dane dotyczq. Przetwarzanie danych na cele
wskazane w zdaniu poprzednim nie narusza przepisow o
tajemnicy ubezpieczeniowej, o ktorej mowa w art. 35
ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej, oraz przepisow o
tajemnicy bankowej, o ktorej mowa w art. 104 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1876, z pozn. zm.).”

Przedmiotowa  propozycja  zmiany  przepisu  jest
bezposrednig konsekwencjg zmiany, o ktorej mowa w pkt
I.p. 21 i polega na uregulowaniu kwestii przekazywania
danych o tzw. ,,notatkach policyjnych” przez Policjg.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanso6w i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Art. 1
pkt 24
lit. d

Art.
ust. 7

102

Krajowa
SKOK

Projekt przewiduje réwniez zmiany w art. 102 ust. 7
Ustawy, majace na celu umozliwienie wymiany
miedzysektorowej oraz zwigkszenie zakresu przetwarzania

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej
kwestii zostato wskazane w pkt 1 raportu z
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danych w celu zwalczania zjawisk zwigzanych z
przestgpczos$cia  ubezpieczeniowa, co wplynie na
zwigkszenie skutecznosci przeciwdzialania przestepczosci
gospodarczej, ktora niejednokrotnie ma  charakter
miedzysektorowy. Zgodnie z projektem ust. 7 mialby
otrzymac nastgpujgce brzmienie:

,, 7. Fundusz przetwarza dane, o ktorych mowa w ust. 2-4,
art. 102a i art. 103, dane pochodzgce od podmiotow
sektora bankowego, w tym informacje statystyczne,
niebedgce danymi osobowymi w celu kontroli spetnienia
obowiqzku zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego
oraz w celu identyfikacji i weryfikacji zjawisk zwigzanych z
przestepczosciq ubezpieczeniowq albo dla innych celow,
po modyfikacji, ktora nie pozwoli na ustalenie tozsamosci
osoby, ktorej dane dotyczq. Przetwarzanie danych na cele
wskazane w zdaniu poprzednim nie narusza przepisow o
tajemnicy ubezpieczeniowej, oraz przepisow o tajemnicy
bankowej, o ktorej mowa w art. 104 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz.
1876, z pozn. zm.2)).".

Poniewaz projektowane brzmienie art. 102 ust. 7 zd. drugie
nie uwzglednia tajemnicy zawodowej, o ktérej mowa w
art. 9e ustawy o spoétdzielczych kasach oszczednosciowo-
kredytowych Kasa Krajowa pragnie podda¢ pod rozwage
ponizsza propozycje legislacyjna:

W art. 1 projektu w pkt 24 lit. d
otrzymuje brzmienie:

,,d) ust. 7

otrzymuje

brzmienie:

., 7. Fundusz przetwarza dane, o ktorych mowa w ust. 2-4,
art. 102a i art. 103, dane pochodzgce od podmiotow
sektora bankowego, w tym informacje statystyczne,
niebedgce danymi osobowymi w celu kontroli speinienia
obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego
oraz w celu identyfikacji | weryfikacji zjawisk zwigzanych z
przestepczosciq ubezpieczeniowq albo dla innych celow, po
modyfikacji, ktora nie pozwoli na ustalenie toZsamosci

konsultacji.
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osoby, ktorej dane dotyczq. Przetwarzanie danych na cele
wskazane w zdaniu poprzednim nie narusza przepisow o
tajemnicy ubezpieczeniowej, o ktorej mowa w art. 35
ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej, przepisow o
tajemnicy bankowej, o ktorej mowa w art. 104 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1876, z pozn. zm2)) oraz przepisow o tajemnicy
zawodowej, o ktorej mowa w art. 9e ustawy z dnia 5
listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-
kredytowych (Dz. U. z 2017r., poz. 2065 z pozn. zm.).”

59

Art. 1
pkt 24
lit. e

Art.

102

ust. 7a

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Proponuje si¢ zmiang¢ brzmi enia przepisu, poprzez
usuni¢cie sformutowania Fundusz jest uprawniony do
przetwarzania danych i jego zmiang na Fundusz
przetwarza dane. Wskazana zmiana pozwoli zachowaé
spojno$¢ z nowymi przepisami 7b i 7c, a ponadto
wprowadzenie tej zmiany pozwoli na zachowanie
zgodnosci z art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO. Zgodnie z tym
przepisem przetwarzanie danych jest zgodne z prawem
wylacznie, gdy przetwarzanie jest niezbedne do
wypelnienia  obowigzku prawnego cigzacego na
administratorze. Oznacza to, ze uprawnienie winno zostac¢
zastgpione przez obowiazek.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Nowy
przepis
w
zakresie
art. 1 pkt
24

Art.
ust .8

102

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje zmian¢ brzmienia art. 102 ust. §, na
nastepujace:

,,8. Przepisy ust. 3-4 i ust. 5 pkt. 1 stosuje sie odpowiednio
do zdarzen powodujgcych odpowiedzialnos¢ Funduszu lub
Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.”
Przedmiotowa propozycja zmiany przepisu  jest
bezposrednig konsekwencja zmiany, o ktoérej mowa w pkt
l.p. 21 i polega na uregulowaniu odpowiedniego
stosowania przepisow do PBUK i UFG. Konieczne jest
bowiem wylaczenie z tego zakresu przepisu 4a, poniewaz
podmiotem  przekazujacym dane o  ,notatkach
policyjnych” bedzie wytacznie Policja.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Nowy
przepis
w

Art.
ust. 7

102a

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje dodanie w art. 102a nowego ust. (7) w
brzmieniu:
,, 7. Sposob i tryb udostepniania danych, o ktorych mowa w

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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zakresie

ust. 1 okresla umowa pomiedzy uczestnikiem informatycznej

art. 1 bazy danych a Funduszem, zawierajgca szczegolowe zasady
pkt 25 dotyczgce bezpieczenstwa wymiany danych, zasad ich
przetwarzania orvaz ustug swiadczonych przez Fundusz na
rzecz uczestnikow informatycznej bazy danych.”
Propozycja dodania ust. 7 w art. 102a pozwoli na
zachowanie spojnosci z przepisem 104 wust. 1d
wprowadzanym niniejszg nowelizacja w art. 1 pkt 26 lit. b.
Uzasadnione jest bowiem uregulowanie zasad wymiany
danych pomig¢dzy zaktadami ubezpieczen a UFG rowniez
w obszarze informatycznej bazy danych, o ktérej mowa w
art. 102a, analogicznie jak projekt przewiduje to w
stosunku do obowiazkowych czlonkéw Funduszu w
zakresie art. 102.
62 | Nowy Art. 104 | Ubezpieczenio | UFG proponuje zmian¢ brzmienia wstepu do wyliczenia w | Uwaga bezprzedmiotowa
przepis ust. 1 wy Fundusz art. 104 ust. 1, na nastepujace: Stanowisko resortu finansoOw i wyjasnienie w tej kwestii
w Gwarancyjny | ,, 1. Fundusz udostgpnia zgromadzone dane, o ktorych | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
zakresie mowa w art. 102 ust. 2-4a oraz w art. 103:”
art. 1 Przedmiotowa propozycja zmiany przepisu jest
pkt 26 bezposrednia konsekwencjg zmiany, o ktérej mowa w pkt
I.p. 21 i polega na uregulowaniu kwestii przekazywania
danych o tzw. ,,notatkach policyjnych” przez Policje.
63 | Nowy Art. 104 | Ubezpieczenio | UFG proponuje dodanie nowego przepisu w art. 104 ust. 1 | Uwaga bezprzedmiotowa
przepis ust. 1 pkt | wy Fundusz (pkt 1c) w brzmieniu: Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
w 1c Gwarancyjny | ,,Ic) ubezpieczonemu, posiadaczowi pojazdu | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
zakresie mechanicznego lub innemu podmiotowi informacje o
art. 1 pkt wynikach statystycznej analizy danych stuzgqcej ocenie
26 ryzyka ubezpieczeniowego, dotyczgcych tej osoby.”
Wprowadzenie wskazanej zmiany, jest konsekwencja
propozycji nowelizacji przepisoOw, o ktorej mowa w pkt L.p.
18. Zgodnie z przedstawiona propozycja, osoby, W
stosunku do ktorych dokonywana bedzie ocena scoringowa,
beda mogly uzyskac dostep o jej wyniku.
64 | Nowy Art. 104 | Ubezpieczenio | Proponuje si¢ zmiang art. 104 ust. 1 pkt 6), w zakresie | Uwaga bezprzedmiotowa
przepis ust. 1 pkt | wy Fundusz podmiotow uprawnionych do pozyskiwania danych z OI | Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej
w 6 Gwarancyjny UFG, z Rzecznika Ubezpieczonych na Rzecznika | kwestii zostato wskazane w pkt 1 raportu z
zakresie Finansowego.
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art. 1 pkt
26

konsultacji.
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Nowy
przepis
w
zakresie
art. 1 pkt
26

Art.
ust. 1b

104

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje zmiang brzmienia wstgpu do wyliczenia w
art. 104 ust. 1b, na nastgpujace:

,1b.  Zakladom  ubezpieczen  Fundusz  udostepnia
zgromadzone dane, o ktorych mowa w art. 102 ust. 2-4a
oraz w art. 103, o ile jest to niezbedne:”

Przedmiotowa  propozycja zmiany  przepisu  jest
bezposrednia konsekwencja zmiany, o ktorej] mowa w pkt
I.p. 21 i polega na uregulowaniu kwestii przekazywania
danych o tzw. ,,notatkach policyjnych” przez Policje.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Nowy
przepis
w
zakresie
art. 1 pkt
26

Art.

104

ust. 1b pkt

1

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

UFG proponuje zmian¢ brzmienia przepisu art. 104 ust. 1b
pkt 1Wprowadzenie wskazanej zmiany, jest konsekwencja
propozycji nowelizacji przepisow, o ktoérej mowa w pkt L.p.
18. Zgodnie z przedstawiong propozycja, UFG bedzie mogt
udostgpnia¢  wyniki oceny  scoringowej zakladom
ubezpieczen na potrzeby oceny ryzyka i taryfikacji
wysokosci sktadki ubezpieczeniowe;.

,1) do oceny ryzyka ubezpieczeniowego i weryfikacji
danych podanych przez ubezpieczajgcego, ubezpieczonego
lub osobe, na rzecz ktorej ma byé zawarta umowa
ubezpieczenia, w tym do stosowania taryfy w zaleznosci od
dtugosci okresu bezszkodowego, Fundusz udostegpnia
zaktadom ubezpieczen przetworzone dane, stanowigce
wyniki statystycznej analizy danych stuzgce ocenie ryzyka
ubezpieczeniowego  ubezpieczajgcego lub  posiadacza
pojazdu mechanicznego

Uwaga bezprzedmiotowa

Stanowisko resortu finansdw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Art.
ust. 2

105

Polska Izba
Ubezpieczen

Proponujemy zmian¢ zapisu ,Zaklad ubezpieczen
przekazuje do Funduszu dane, o ktorych mowa w art. 102
ust. 2, w czasie wykonania czynnosci skutkujacej
koniecznoscig przekazania danych do Funduszu" na
wZaklad ubezpieczen priekazuje do Funduszu dane, o
ktorych mowa w art. 102 ust. 2, drogq elektroniczng
niezwlocznie, nie poiniej jednak nii w terminie 14 dni od
dnia zawarcia umowy ubezpieczenia™'.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansé6w i wyjasnieniec w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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Obecnie obowigzujacy zapis zostat blgdnie wprowadzony
w brzmieniu ustalonym przez art. 4 pkt 3 lit. b ustawy
Prawo o Ruchu Drogowym i wszedt w zycie z dniem 13
listopada 2017 r. Ustawa Prawo o ruchu drogowym
inicjalnie miata wej$¢ w zycie z dniem 4 czerwca 2018 r.
Obowigzek raportowania uméw OC ppm na biezaco, w
dniu ich zawarcia mial by¢ objety 24 miesigcznym vacatio
legis, liczonym od daty wejscia zapisow ustawy Prawo o
Ruchu Drogowym.
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Art.
ust. 7

106

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

Zwiazek roszczen posiadacza pojazdu oraz roszczen
powstajacych w zwiazku z jego $miercia lub uszczerbkiem
na zdrowiu, jest tak $cisty, ze nielogiczne byloby przyjecie,
ze zamiarem racjonalnego ustawodawcy byto wylaczenie
odpowiedzialnosci UFG jedynie w zakresie roszczen
bezposrednio poszkodowanego posiadacza pojazdu lub
rolnika (tak jak okre$la to art. 106 ust. 6 ustawy) i
roOwnoczesne niewylaczenie roszczen o0sOb trzecich,
powstajacych w zwiazku z jego $miercia lub uszczerbkiem
na zdrowiu. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze W dacie
uchwalenia ww. przepisu — tj. w roku 2003 — roszczenia
posrednio poszkodowanych w zwiazku ze $miercig lub
uszczerbkiem na zdrowiu osoby bliskiej, nie byly
uwzgledniane ani wprost w przepisach ani w 6wczesnym
orzecznictwie. Skoro zatem roszczenia bezposrednio
poszkodowanych wobec UFG ustawodawca wylaczyl w
roku 2003, to logiczng i spojna konsekwencja powinno by¢
takze poOzniejsze wylaczenie roszczen o0so6b trzecich,
poszkodowanych ~w  sposob  posredni. Odmienna
interpretacja prowadzitaby do wniosku, ze osoba, ktora nie
dopetnita obowigzku ubezpieczenia, jako poszkodowany
nie jest objeta ochrona, za§ w razie jej $mierci lub
uszczerbku na zdrowiu — inne osoby juz tak. Zwlaszcza, ze
w takim przypadku po wyptacie na rzecz oséb bliskich,
UFG przystuguje regres do zyjacego posiadacza, ktory nie
posiadal obowigzkowego ubezpieczenia OC ppm nawet
jesli bylby on  bezposrednio poszkodowanym.

7. Fundusz nie spelnia Swiadczenia z tytutu ubezpieczen
obowigzkowych, o ktorych mowa w art. 4 pkt 1 i 2, za
szkody bedgce nastepstwem smierci lub uszczerbku na

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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zdrowiu :

1) posiadacza pojazdu, wyrzqdzone przez kierujgcego tym
pojazdem;

2) rolnika, wyrzqdzone przez osoby pracujgce w jego
gospodarstwie rolnym lub pozostajgce z rolnikiem we
wspolnym gospodarstwie domowym.
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Art.
pkt
lit. ¢

28

Art.
ust. 7

117

Polska Izba
Ubezpieczen

Pragniemy zwro6ci¢ uwage Pana Ministra na proponowana
zmiang tresci art. 117 ust.7 ustawy. Nowa tre§¢ przepisu
powoduje, ze z Ustawy zniknie przepis, ktory
jednoznacznie wskazuje, ze cztonkiem UFG jest roéwniez
zagraniczny zaktad ubezpieczen, dzialajacy na terytorium
RP, zgodnie z przepisami prawa polskiego i posiadajacy
zezwolenie na wykonywanie dziatalno$ci w zakresie
ubezpieczen, o ktorych mowa w dziale I lub II (z
wylaczeniem zakladu prowadzacego dziatalnos¢ w
zakresie o ktorym mowa w art. 4 pkt 1 i 2 w stosunku do
ktérego przepisy nie ulegaja zmianie). Zgodnie z
obowigzujacg ustawa zaklad ubezpieczen wykonujacy
dziatalno$¢ w zakresie ubezpieczen dziatu I staje si¢
cztonkiem Funduszu w przypadku, o ktérym mowa w art.
98 ust. 2 tj m. innymi w przypadku ogloszenia upadtosci.
Cztonkiem Funduszu w przypadku upadtosci staje si¢
rowniez zaklad ubezpieczen posiadajacy zezwolenie na
wykonywanie dziatalnosci w grupach obejmujacych
ubezpieczenia obowiazkowe, o ktérych mowa w art. 4 pkt
3i4.

Zagraniczne zaklady ubezpieczen moga zgodnie z
przepisami prawa polskiego prowadzi¢ dziatalnos¢ w
formie oddziatu, jesli ich siedziba znajduje si¢ w panstwie
Unii  Europejskiej lub gltéwnego oddzialu zaktadu
ubezpieczen majacego siedzibe w panstwie niebedacym
cztonkiem UE.

Po zmianie w/w przepisu oraz uchyleniu art. 97 ust la w
razie upadlosci zagranicznego zakladu ubezpieczen
prowadzacego dziatalno$¢ w zakresie dziatu I oraz dziatu
I w zakresie ubezpieczen obowigzkowych, o ktorych
mowa w art. 4 pkt 3 1 4 w formie oddziatu, zaktad ten nie
bedzie stawat si¢ cztonkiem Funduszu.

W takiej sytuacji powstanie watpliwo$¢ czy roszczenia

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finansow i wyjasnienie W tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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klientow zagranicznych zaktadow ubezpieczen dzialu I i
dziatlu II w zakresie ubezpieczen, o ktorych mowa w art. 4
pkt 3 1 4 dzialajacych w formie oddzialu zostang
zaspokojone przez Fundusz w przypadku upadlosci tych
zaktadéw. Ustawa nie definiuje pojecia ,,zaktad
ubezpieczen" 1 jednocze$nie nie uzaleznia wprost
zaspokajania przez Fundusz roszczen poszkodowanych i
uprawnionych w przypadku upadlosci zakltadu od
cztonkostwa w Funduszu co w przypadku zmiany art. 117
ust. 7 i uchyleniu art. 97 ust. 1 bedzie poglebiato te
watpliwosci.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w przypadku ogloszenia
upadtosci zaktadu ubezpieczen z dziatu I albo zakladu
wykonujacego dziatalno$¢ w grupach obejmujacych
ubezpieczenia obowiazkowe, o ktérych mowa w art. 4 pkt
3 i 4 pozostate zaktady wykonujace dziatalno$¢ w tych
grupach s3, stosownie do art. 112 wust. 1 ustawy,
obowigzane wnie$¢ sktadke na rzecz Funduszu. Fundusz
zaspokaja roszczenia uprawnionych z tytulu umoéw
zawartych przez te zaklady w zakresie okreSlonym w
ustawie. Juz na tle obowiazujacych przepisoOw istniej
watpliwos$¢ czy art. 112 ust. 1 ma zastosowanie tylko do
oddziatéw czy rowniez do zagranicznych zakladow
ubezpieczen prowadzacych dziatalno$¢ na zasadzie
swobody §wiadczenia ustug.

Po zmianie ustawy powstang watpliwosci czy powyzszy
obowigzek w ogole dotyczyl bedzie zagranicznych
zaktadéw ubezpieczen bez wzgledu na sposoéb prowadzenia
dziatalnos$ci na terytorium RP.

W ocenie PIU jednoznaczne uregulowanie powyzszej
kwestii jest w interesie klientow rynku ubezpieczeniowego,
ale takze branzy ubezpieczeniowej. Problem dotyczy
przede wszystkim zagranicznych zaktadow ubezpieczen
dziatajacych na terytorium RP w formie oddziatoéw. Maja
one istotny udziat w polskim rynku ubezpieczen. Upadtosé
takiego zaktadu i brak gwarancji zaspokojenia roszczen ich
klientow miataby negatywny wplyw na reputacj¢ calej
branzy.

Nalezy zauwazy¢, ze Klienci czgsto nie majg $§wiadomosci
czy zawieraja umowe ubezpieczenia z krajowym czy
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zagranicznym zaktadem ubezpieczen. Zaktady ubezpieczen
prowadzace dziatalno$¢ na terenie RP powinny mieé
rowniez jasno$¢ w kwestii obowigzkéw jakie w sytuacji m.
in. upadtosci innego zaktadu nakladaja na nie przepisy
ustawy.

W zwigzku z powyzszym, proponujemy jednoznaczne
uregulowanie kwestii cztonkostwa w UFG zagranicznych
zaktadéw ubezpieczen dzialajacych na terytorium RP w
formie oddziatow, w przypadku ich upadtosci, na zasadach
obowigzujacych dla krajowych zakladow ubezpieczen.
Ponadto proponujemy jednoznacznie uregulowaé kwestie
wnoszenia przez oddziaty skladki, o ktérej mowa w art.
112 wustawy (upadto$¢ innego zaktadu) oraz kwestig
zaspokajania roszczen klientow tych zaktadow na zasadach
obowiazujacych krajowe zaklady ubezpieczen.

Natomiast w sposob jednoznaczny ustawa w art. 102a w
dodanym ust. 2a i 2b reguluje udziat zaktadu (zaré6wno
krajowego jak tez zagranicznego zakladu ubezpieczen) z
dziatu I lub II w BDU (art. 102a ust. 1).

Ustawa zobowiazuje zaktad, ktory zlozy deklaracje o
przystapieniu do BDU, do zawarcia umowy dotyczacej
uczestnictwa w tej bazie z Funduszem, nie precyzujac czy
sktadka na rzecz Funduszu nalezna od uczestnikow BDU, o
ktorej mowa w art. art. 117 ust. 7 w brzmieniu projektu,
pokrywa wszystkie koszty prowadzenia i utrzymania BDU.

70 Art. 117 | Polska Izba W art. 117 proponujemy doda¢ ust. 7a w brzmieniu: Uwaga bezprzedmiotowa
ust. 7a Ubezpieczen ., 7a. Ze sktadki, o ktorej mowa w ust. 7 pokrywane sq Stanowisko resortu finanséw 1 wyjasnienie w tej kwestii
koszty prowadzenia i utrzymania informatycznej bazy zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
danych, o ktorej mowa w art. 102a ust. 1."
71 | Nowy Art. 136 Ubezpieczenio | W konsekwencji zmiany, o ktérej mowa w pkt. L.p. 21, | Uwaga bezprzedmiotowa
przepis wy Fundusz proponuje si¢ zmiang brzmienia art. 136 na nastgpujace: Stanowisko resortu finanso6w i wyjasnienie w tej kwestii
w Gwarancyjny | ,, 1. W zakresie w jakim jest to niezbedne do realizowania | zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
zakresie zadan ustawowych Biura, Biuro uprawnione jest do
art. 1 uzyskiwania od Funduszu informacji, o ktérych mowa w

art. 102 ust. 4a.”
oraz uchylenie ust. 2-6.
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W zwigzku z powierzeniem UFG zadania zwigzanego z
gromadzeniem danych o zdarzeniach  drogowych
przekazywanych przez Policje, uzasadnione jest aby
uchyli¢ przepisy powierzajace to zadanie PBUK.
Dodatkowo w ust. 1 proponuje si¢ przyjgcie jego nowego
brzmienia, przedstawionego powyzej, aby zapewni¢ PBUK
dostep do danych z ,notatek policyjnych” w zakresie
niezbednym do realizowania zadan ustawowych PBUK.
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Nowy
przepis
w
zakresie
art. 1

Art. 136

Polskie Biuro
Ubezpieczycie
li
komunikacyjn
ych

Zmiana przepisow w zakresie informacji przekazywanych
do PBUK przez Policje

Obecnie wymiana danych, o ktorych mowa w art. 136 ust.
3 Ustawy odbywa si¢ za posrednictwem systemu
teleinformatycznego ~ Ubezpieczeniowego  Funduszu
Gwarancyjnego, ktory petni w tym zakresie role procesora
danych. Dane z tzw. ,,notatek policyjnych" przekazywane
sg przez Policje do PBUK za posrednictwem systemow
UFG, a nastepnie, w zgodzie z art. 136 ust. 5 Ustawy,
rowniez przy wykorzystaniu systemoéw UFG dane te s3
udostepniane zakladom ubezpieczen. Przedstawione
powyzej rozwiazanie pozwala na niezwloczng wymiane
danych  pomiedzy Policja PBUK, a zakladami
ubezpieczen/co  stanowi istotne udogodnienie dla
wszystkich podmiotow uczestniczacych w tym procesie.
Przed wprowadzeniem obecnego rozwiazania,
angazujacego systemy informatyczne UFG, dane te
przekazywane byty na ptytach CD, w terminie ustawowym
tj. ok 30 dni od zaistnienia zdarzenia, z ktdorego
sporzadzono notatke policyjna. Zwazajac na powyzsze, w
opinii PBUK istnieje pelne uzasadnienie, aby zadanie, o
ktorym mowa w art. 136 Ustawy zostalo powierzone
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu. Majac
na uwadze rozbudowang infrastrukture informatyczng oraz
doswiadczenie UFG, w zakresie przetwarzania i wymiany
danych z zakladami ubezpieczen oraz innymi
uprawnionymi podmiotami, nalezy przyja¢, iz UFG daje
gwarancje efektywnej realizacji ww. zadania ustawowego.
Nabiera to tym wigkszego znaczenia, ze juz w obecnym
procesie, UFG pelni nieodzowng rol¢ wymiany informacji

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanséw i1 wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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z Policjag 1 zakladami ubezpieczen, pozwalajacej na
udostepnienie danych o zdarzeniu w kilka minut od jego
zaistnienia.

Dodatkowo, z uwagi na zaséb posiadanych przez UFG
danych o ubezpieczeniach komunikacyjnych oraz biezaca
komunikacje z zaktadami ubezpieczen, powierzenie UFG
zadania, o ktorym mowa w art. 136 Ustawy, pozwoli na
zwigkszenie uzytecznosci informacji o ,notatkach
policyjnych". Powierzajac to zadanie UFG istniataby
mozliwos¢ wsparcia zakladow ubezpieczen zarowno w
zakresie likwidacji szkéd, jak 1 przeciwdziataniu
przestepczos$ci ubezpieczeniowej, co w konsekwencji
przektadatoby si¢ réwniez na zwigkszenie zaufania do
rynku ubezpieczeniowego i poprawe bezpieczenstwa ruchu
drogowego. W opinii PBUK proponowana zmiana
stanowitaby istotng korzys$¢ dla rynku ubezpieczeniowego.

73

Art. 4

Ubezpieczenio
wy Fundusz
Gwarancyjny

W przypadku uwzglednienia powyzszych zmian, UFG
proponuje zmian¢ art. 4 ustawy nowelizujgcej poprzez
przyjecie jego nastgpujacego brzmienia:

,Art. 4. Ustawa wchodzi w Zycie z dniem 1 stycznia 2019 r.,
z wyjgtkiem:

1) art. 1 pkt 11 i 15, ktore wchodzq w Zycie z dniem 31
grudnia 2018 r.;

2) art. 1 pkt 24 lit. a tiret pierwsze, drugie, trzecie i czwarte
oraz lit. b-c, ktory wchodzi w zZycie po uptywie 12 miesigcy
od dnia ogloszenia.”

Proponowana zmiana ma na celu wczesniejsze wejscie w
zycie nowelizacji przepisoOw z zakresu art. 102, w obszarze
dotyczacym  UFG. UFG  posiada  rozwigzania
umozliwiajagce wprowadzenie nowych przepisow we
wczesniejszym terminie. W stosunku do zmian, ktore beda
mialy bezposredni wpltyw na zaklady ubezpieczen
proponuje si¢ zachowanie 12 miesigcznego okresu
przejsciowego, celem odpowiedniego dostosowania przez
zaktady ubezpieczen swoich systemow informatycznych
do przekazywania nowego zakresu danych.

Uwaga bezprzedmiotowa
Stanowisko resortu finanso6w i wyjasnienie w tej kwestii
zostato wskazane w pkt 1 raportu z konsultacji.
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2. Omowienie wynikow zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo uzgodnienia projektu z wlasciwymi organami i instytucjami Unii
Europejskiej, w tym Europejskim Bankiem Centralnym.

Nie dotyczy
3. Podmioty, ktére zglosily zainteresowanie pracami nad projektem w trybie przepisow o dzialalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Zaden podmiot nie zglosit zainteresowania pracami nad projektem ustawy w ww. trybie.
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Kancelaria Prezesa Rady Ministrow 10
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dot.: RM-10-134-18  14.09.2018 r.

Pan
Jacek Sasin
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia

o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach
obowiqzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, wyrazona przez ministra wiasciwego do spraw cztonkostwa
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z przedfozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazi¢ ponizsza opinie.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Do wiadomosci:
Pani Teresa Czerwiriska
Minister Finansow

Z powazaniem

7 up. Ministra Spraw Zagranicznych
Piotr Wawrzyk

Sekretariat Podsekretarz Stanu
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