Projekt z dnia 16 listopada 2018 r.

ROZPORZADZENIE
MINISTRA FINANSOWD
z dnia 2018 r.

w sprawie cen transferowych w zakresie podatku dochodowego od 0sob fizycznych

Na podstawie art. 23v ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1509, 1540, 1552, 1629, 1669, 1693

...), zarzadza si¢, co nastepuje:
Rozdziat 1
Przepisy ogolne

§ 1. Rozporzadzenie okresla sposob 1 tryb:

1) oceny zgodno$ci warunkéw ustalonych przez podmioty powigzane z warunkami, jakie
ustalityby mig¢dzy soba podmioty niepowigzane, w tym kryteria porownywalnosci tych
warunkow,

2)  okreslania wysokos$ci dochodu (straty) podatnika w drodze oszacowania z zastosowaniem
metod, o ktorych mowa w art. 23p ust. 1-3 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych, w tym okres§lania wynagrodzenia z tytutu przeniesienia
pomiedzy podmiotami powigzanymi istotnych ekonomicznie funkcji, aktywoéw lub

kategorii ryzyka.

§ 2. llekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:

1) badaniu poréwnywalnosci - rozumie si¢ przez to ocen¢ zgodnosci warunkéw ustalonych
lub narzuconych migdzy podmiotami powigzanymi z warunkami, ktére ustalityby migdzy
soba podmioty niepowigzane;

2) restrukturyzacji - rozumie si¢ przez to istotng zmiang relacji handlowych lub finansowych,
w tym rowniez zakonczenie obowigzujacych umow lub zmiang ich istotnych warunkow,

wiazaca sie z przeniesieniem pomi¢dzy podmiotami powigzanymi funkcji, aktywow lub
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3)

4)

5)

6)

kategorii ryzyka, jezeli w wyniku tego przeniesienia przewidywany roczny wynik
finansowy podatnika przed odsetkami i opodatkowaniem (EBIT) w trzyletnim okresie po
tym przeniesieniu, ulegiby zmianie o co najmniej 20% przewidywanego rocznego EBIT,
gdyby nie dokonano przeniesienia;

trudnych do wyceny warto$ciach niematerialnych - rozumie si¢ przez to wartosci
niematerialne, a takze prawa do tych wartosci, dla ktérych na moment ich przenoszenia
miedzy podmiotami powigzanymi nie istnialy wiarygodne dane pordwnawcze, oraz
prognozy przysztych przeptywow pienieznych lub spodziewanych przychodow z tych
wartosci, lub zatozenia zastosowane przy ich wycenie, obarczone s3 wysokim stopniem
niepewnosci;

warto$ci rynkowej - rozumie si¢ przez to taka warto$¢, jaka ustalityby podmioty
niepowigzane dziatajace w pordéwnywalnych okolicznosciach;

wskazniku finansowym - rozumie si¢ przez to wynik zastosowania jednej z metod,
opisanych w § 12 - § 15, odzwierciedlajacy wzajemna relacj¢ wybranych pozycji
sprawozdania finansowego;

zdolnosci do ponoszenia ryzyka - rozumie si¢ przez to posiadanie przez podmiot
powigzany zdolnosci do sprawowania kontroli nad danym ryzykiem oraz zdolnosci

finansowych do jego ponoszenia.

§ 3. Przepisy rozporzadzenia stosuje si¢ odpowiednio do transakcji realizowanych

pomiegdzy osoba fizyczng lub jednostka organizacyjng niemajacg osobowosci prawnej, majaca

siedzib¢ lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, z podmiotem majagcym miejsce

zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujacym szkodliwa konkurencje

podatkowa.

Rozdziat 2
Badanie poréwnywalnoSci

§ 4. 1. W ramach badania poréwnywalnosci uwzglednia si¢ w szczegdlno$ci nastepujace

kryteria porownywalnosci:

1)
2)

cechy charakterystyczne dobr, ustug Iub innych §wiadczen;

przebieg transakcji, w tym funkcje, jakie wykonuja podmioty w poréwnywanych
transakcjach, bioragc pod uwage angazowane przez nie aktywa, kapitat ludzki oraz
ponoszone ryzyka, uwzgledniajac zdolno$¢ stron transakcji do pelnienia danej funkcji

oraz ponoszenia danego ryzyka;



3)

4)
S)

warunki transakcji okreslone w umowie, porozumieniu, lub innym dowodzie
dokumentujacym te warunki;
warunki ekonomiczne wystepujace w czasie i miejscu, w ktorych dokonano transakcji;

strategie gospodarcza

- w zakresie, w jakim kryteria te majg lub mogg mie¢ istotny wptyw na warunki ustalone lub

narzucone mi¢dzy podmiotami powigzanymi.

2. W odniesieniu do transakcji kontrolowanych obejmujacych warto$ci niematerialne

zdolnos$¢ stron transakcji do petnienia danej funkcji oraz ponoszenia danego ryzyka, o ktorej

mowa w ust. 1 pkt 2, ocenia si¢ z uwzglednieniem:

)
2)
3)
4)

1)
2)
3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

posiadania tytulu prawnego warto$ci niematerialnych, w tym ich ochrony i utrzymania;
tworzenia warto$ci niematerialnych, w tym ich opracowywania;
rozwijania wartosci niematerialnych, w tym ich ulepszania;

wykorzystania warto$ci niematerialnych.

§ 5. Badanie porownywalnos$ci obejmuje nastepujace etapy:

okreslenie okresu, jaki powinien zosta¢ objety badaniem;

analiza informacji dotyczacych podmiotu powigzanego i jego otoczenia gospodarczego;
analiza wszelkich okolicznosci badanej transakcji kontrolowanej, jakie mogg mie¢ wptyw
na poziom ceny transferowej, biorac pod uwage pelnione funkcje, angazowane aktywa
oraz ponoszone ryzyka oraz dokonanie wyboru podmiotu badanego (jesli wymaga tego
zastosowanie najbardziej odpowiedniej metody);

weryfikacja, czy istnieja wewngtrzne dane porOwnawcze, ktore moga zostaé
wykorzystane na potrzeby badania poréwnywalnosci;

identyfikacja dostgpnych zewngtrznych Zrddet danych poréwnawczych;

wybor najbardziej odpowiedniej metody oraz wskaznika finansowego (jesli analiza
wskaznika finansowego jest niezbedna do prawidlowego zastosowania najbardziej
odpowiedniej metody);

analiza dostgpnych danych poréwnawczych, w szczegdlnosci pod katem ich
porownywalnosci z badang transakcja;

dokonanie korekt poréwnywalnosci, jesli sa one niezbedne do uzyskania wyzszego
stopnia porownywalno$ci danych porownawczych do badanej transakcji kontrolowane;;

kalkulacja wynikow badania porownywalnos$ci oraz ich interpretacja.



§ 6. 1. Za pordbwnywalne uzna¢ mozna takie transakcje, w ktorych zadna z ewentualnych
réznic pomigdzy porownywanymi transakcjami lub podmiotami nie moglaby w sposob istotny
wptynac na cen¢ przedmiotu takiej poréwnywalnej transakcji lub mozna dokona¢ racjonalnie
doktadnych korekt porownywalnos$ci eliminujacych istotne efekty takich roznic.

2. Oceniajagc porownywalnos¢ transakcji bierze si¢ pod uwage jedynie te rdznice
pomigdzy porownywanymi transakcjami lub podmiotami, ktére maja istotny wptyw na poziom
ceny transferowej, okreslonej za pomoca najbardziej odpowiedniej metody w transakcji
kontrolowane;.

3. Przeprowadzajac badanie poréwnywalnosci ujawnia si¢ dane porownawcze, ich zrodto,

sposob pozyskania oraz wszelkie inne informacje wykorzystane w tym celu.

§ 7. 1. Jesli rezultatem badania porownywalnos$ci sa obserwacje réznigce si¢ stopniem
poréwnywalnosci z danymi z transakcji kontrolowanej, to w celu ograniczenia wptywu na
wynik badania poréwnywalnosci roznic w poréwnywalnosci tych obserwacji z danymi z
transakcji kontrolowanej, ktdrych nie da si¢ wyeliminowac stosujac korekty porownywalnosci,
uzasadnione jest wykorzystanie miar statystycznych, w tym miar tendencji centralnej w celu
zwigkszenia rzetelnos$ci analizy.

2. Jesli rezultatem badania porownywalnosci jest przedziat wynikéw, to w celu
okreslenia dochodu (straty) podatnika w zakresie transakcji kontrolowanej, organ podatkowy
wybiera punkt z przedziatu, biorac pod uwage w szczegdlnosci:

1) funkcje, ryzyka i aktywa podmiotu badanego w odniesieniu do funkcji, ryzyk i aktywow
porownywalnych podmiotow lub transakc;ji;

2) istotne okoliczno$ci transakcji kontrolowanej - w zakresie, w jakim te okoliczno$ci moga
mie¢ wplyw na poziom ceny transferowe;j;

3) stosowang przez podmiot powigzany strategi¢ gospodarcza - w zakresie, w jakim moze

mie¢ ona wptyw na poziom ceny transferowe;.

§ 8. 1. Przy okreslaniu dochodu (straty) podatnika w zakresie transakcji kontrolowanej
organ podatkowy nie bierze pod uwage okolicznosci, w tym danych porownawczych, ktore nie
mogly by¢ znane jej stronom w dniu jej zawarcia, a ktore, jesli bytyby znane, moglyby
powodowac okreslenie przez strony wyzszej lub nizszej wartosci przedmiotu takiej transakeji,
z zastrzezeniem ust. 2.

2. Przy okre$laniu dochodu (straty) podatnika w zakresie transakcji kontrolowanej, w

przypadku gdy podmiot powigzany dokonat zmiany ceny transferowej z uwzglednieniem



okolicznosci, w tym danych poréwnawczych, ktore nie mogty by¢ znane stronom transakcji
kontrolowanej w dniu jej zawarcia, organ podatkowy nie jest zwigzany ograniczeniem

wynikajacym z ust. 1 w zakresie tej zmiany.

§9. 1. Jezeli cena transferowa trudnych do wyceny warto$ci niematerialnych, zostata
ustalona na podstawie informacji lub danych finansowych dotyczacych zdarzen przysztych, w
tym prognoz finansowych, to w celu oceny jej warto$ci rynkowej, nalezy ocenié, czy
informacje lub dane finansowe wziete pod uwagg przy jej kalkulacji, nie odbiegaja istotnie od
rzeczywistych danych 1 informacji finansowych.

2. W przypadku rozbieznosci pomigedzy danymi prognozowanymi a rzeczywistymi,
prowadzacej do roznicy w wysoko$ci ceny transferowej trudnych do wyceny warto$ci
niematerialnych, wynoszacej co najmniej 20% wartosci ceny transferowej skalkulowanej w
oparciu o dane prognozowane, organ podatkowy okreslajac dochod (strate) podatnika w
zakresie transakcji kontrolowanej obejmujacej trudne do wyceny warto$ci niematerialne,
ocenia:

1) czy podmioty niepowigzane w pordownywalnych okoliczno$ciach:

a) dokonatyby rekalkulacji wysokos$ci pierwotnie ustalonej ceny w oparciu o klauzulg

umowng dotyczacg zmiany ceny,

b) renegocjowalyby pierwotnie ustalone warunki, w tym wysokos$¢ ceny przedmiotu

transakcji,

c) przyjetyby do rozliczenia porownywalnej transakcji ptatnosci warunkowe;

2) czy podmiot powigzany, przy przeprowadzaniu prognozy ceny transferowej na dzien
zawarcia transakcji, uwzglednil wszystkie racjonalnie przewidywalne dla niego
okolicznosci, majace wplyw na wysokos¢ ceny transferowe;.

3. Przepis6w ust. 2 nie stosuje si¢ pod warunkiem, ze transakcja kontrolowana obejmujaca
przeniesienie trudnych do wyceny wartosci niematerialnych objeta jest decyzja w sprawie
porozumienia, o ktorej mowa w art. 20a Ordynacji podatkowej, w okresie, ktorego dotyczy ta
decyzja.

4. Do przepisoéw ust. 2 nie ma zastosowania § 8 ust. 1.

§ 10. 1. Jezeli w transakcji kontrolowanej ustalone zostaty warunki mniej korzystne od
warunkow, jakie ustalityby podmioty niepowigzane, a jednocze$nie w innej transakcji
kontrolowanej migdzy tymi samymi podmiotami powigzanymi ustalone zostang warunki

bardziej korzystne, szacujac wysoko$¢ dochodu (straty) uwzglednia si¢ fakt, czy mniejsze



korzysci uzyskane w zwiazku z jedng transakcja kontrolowang sa kompensowane wigkszymi

korzy$ciami uzyskanymi w zwigzku z inng transakcja kontrolowana.

2. Jezeli w wyniku transakcji kontrolowanych podmiot powigzany wykaze w jednym
roku podatkowym dochéd nizszy, niz nalezaloby oczekiwac, gdyby warunki zostaly ustalone
pomiedzy podmiotami niepowigzanymi, a w nastepnym roku podatkowym wykaze w wyniku
transakcji kontrolowanych dochdd wyzszy niz nalezatoby oczekiwaé, gdyby warunki zostaty
ustalone pomigdzy podmiotami niepowigzanymi, szacujac wysoko$¢ dochodu (straty)
uwzglednia si¢ fakt, czy nizszy dochod uzyskany w jednym roku podatkowym kompensowany
jest wyzszym dochodem w nastepnym roku podatkowym.

3. Jezeli podmiot powigzany ustalit warunki w sposob wskazany w ust. 1 lub 2, ocenie
podlega czy:

1) mniejsze korzysci z jednej transakcji kontrolowanej sg réwnowazone wigkszymi
korzysciami wynikajagcymi z innej transakcji kontrolowanej - w przypadku warunkow
ustalonych w sposob wskazany w ust. 1 lub

2) nizszy dochdéd w jednym roku podatkowym jest rownowazony wyzszym dochodem w
nastepnym roku podatkowym - w przypadku warunkéw ustalonych w sposob wskazany

w ust. 2.
Rozdziat 3
Metody weryfikacji cen transferowych

§ 11. 1. Metoda poréwnywalnej ceny niekontrolowanej polega na poroéwnaniu ceny
przedmiotu transakcji kontrolowanej z ceng stosowang w porownywalnych transakcjach przez
podmioty niepowigzane i na tej podstawie ustaleniu warto$ci rynkowej przedmiotu transakcji
kontrolowane;j.

2. Porownania, o ktorym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ na podstawie cen, jakie stosuje
dany podmiot na porownywalnym rynku z podmiotami niepowigzanymi (wewngetrzne
poroOwnanie cen), lub na podstawie cen, jakie stosuja w poroOwnywalnych transakcjach

niepowigzane podmioty (zewnetrzne pordwnanie cen).

§ 12. 1. Metoda ceny odprzedazy polega na kalkulacji ceny zakupu towaru lub ustugi od
podmiotu powigzanego w drodze obnizenia ceny sprzedazy tego towaru lub tej ustugi do
podmiotu niepowigzanego o marz¢ ceny odprzedazy.

2. Marza ceny odprzedazy powinna zapewni¢ podmiotowi odprzedajagcemu pokrycie jego

kosztow bezposrednich i1 posrednich, zwigzanych z odprzedazg przedmiotu transakcji



kontrolowanej oraz zapewni¢ zysk, odpowiedni do petlnionych przez ten podmiot funkcji,
angazowanych aktywow i ponoszonego ryzyka.

3. Rynkowa warto$¢ marzy ceny odprzedazy ustala si¢ poprzez odniesienie do poziomu
marzy, jaka podmiot powigzany stosuje w porownywalnych transakcjach zawieranych z
podmiotami niepowigzanymi, lub marzy stosowanej w porownywalnych transakcjach przez

podmioty niepowigzane.

§ 13. 1. Metoda koszt plus polega na ustaleniu ceny przedmiotu transakcji kontrolowane;
na poziomie sumy bazy kosztowej 1 narzutu zysku, kalkulowanego w odniesieniu do bazy
kosztowe;j.

2. Przez baze kosztowa rozumie si¢ sum¢ kosztéw bezposrednio lub posrednio
zwigzanych z wytworzeniem we wlasnym zakresie lub nabyciem przedmiotu transakcji
kontrolowane;.

3. Rynkowag warto$¢ narzutu zysku w stosunku do okreslonej bazy kosztowej ustala si¢
poprzez odniesienie do poziomu narzutu zysku, jaki ten sam podmiot stosuje w
poréwnywalnych transakcjach z podmiotami niepowigzanymi w odniesieniu do takiej same;j
bazy kosztowej, lub narzutu zysku stosowanego w poroéwnywalnych transakcjach przez

podmioty niepowigzane w odniesieniu do porownywalnej bazy kosztowe;.

§ 14. 1. Metoda podziatu zyskéw polega na okresleniu facznych zyskow, jakie w
zwigzku z dang transakcja (transakcjami) osiagnety podmioty powigzane, oraz podziatu tych
zyskoéw miedzy te podmioty w takiej proporcji, w jakiej dokonalyby tego podziatu podmioty
niepowigzane, w szczegdlnosci uwzgledniajac petnione przez strony transakcji kontrolowane;j
(kontrolowanych) funkcje, ponoszone ryzyka i angazowane aktywa.

2. Podzialu zyskow, o ktorych mowa w ust. 1, dokonuje si¢ poprzez okreslenie
przychodow uzyskanych przez kazdy z podmiotoéw powigzanych oraz poniesionych kosztéw
zwigzanych z dang transakcjg kontrolowang (transakcjami kontrolowanymi). W przypadku gdy
tak okreslone koszty przekraczaja zwigzang z nimi sume¢ przychodow, podziatowi podlega
strata.

3. Proporcjonalnego podziatu zyskéw dokonuje si¢ za pomoca:

1) analizy rezydualnej albo

2) analizy udziahu.



§ 15. 1. Metoda marzy transakcyjnej netto polega na okres$leniu wskaznika finansowego,
odzwierciedlajacego relacj¢ zysku netto, jaki uzyskuje podmiot powigzany w transakcji
kontrolowanej, do odpowiedniej bazy.

2. Zysk netto, o ktorym mowa w ust. 1, okresla si¢ poprzez odliczenie od przychodu
osiggnictego w wyniku transakcji kontrolowanej kosztow zwigzanych z realizacjg tej
transakcji. Jesli na potrzeby kalkulacji zysku netto zasadne jest uwzglednienie kosztow, ktoérych
przypisanie bezposrednio do danej transakcji nie jest mozliwe, przypisania takich kosztéw
dokonuje si¢ za pomocg zastosowania klucza alokacji, ktory w racjonalnie najlepszy sposéb
odzwierciedla proces tworzenia wartosci w transakcji kontrolowane;.

3. Bazg, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi¢ moga w szczegdlnosci przychody, koszty,
aktywa albo elementy przychodow, kosztow lub aktywow.

4. Wyboru odpowiedniego wskaznika finansowego dokonuje si¢ przy uwzglednieniu
specyfiki branzy oraz istotnych okolicznosci transakcji.

5. Rynkowa warto$¢ wskaznika finansowego ustala si¢ poprzez odniesienie do poziomu
wskaznika finansowego:

1) jakiuzyskuje podmiot w porownywalnych transakcjach z podmiotami niepowigzanymi w
odniesieniu do tej samej bazy, albo

2) uzyskiwanego w porownywalnych transakcjach przez podmioty niepowigzane w
odniesieniu do porownywalnej bazy albo

3) uzyskiwanego przez podmioty, prowadzace dziatalno$¢ poréwnywalng do zakresu

badanej transakcji w odniesieniu do porownywalnej bazy.

§ 16.Jezeli za inng metode zostata uznana technika wyceny, metode te stosuje si¢ w
nastepujacy sposob:

1) w przypadku, gdy zastosowanie techniki wyceny wymaga oparcia analizy o prognozy - w
pierwszej kolejnos$ci stosuje si¢ prognozy sporzadzone dla celéw planowania
finansowego;

2) wielkosci badz wskazniki stosowane w kalkulacji warto$ci rynkowej przedmiotu transakcji
kontrolowanej powinny odpowiada¢ wartosci rynkowe;;

3) w przypadku, w ktérym prawidlowe zastosowanie techniki wyceny wymaga zastosowania
czynnika dyskontujacego:

a) wybor czynnika dyskontujacego uwzglednia sposéb, w jaki wyceniany przedmiot

transakcji kontrolowanej generuje przeptywy pieni¢zne,



b) wysokos$¢ czynnika dyskontujacego uwzglednia poziom ryzyka biznesowego
podmiotu powigzanego oraz poziom wahania przysztych przeptywow pieni¢znych

generowanych przez wyceniany przedmiot transakcji kontrolowanej;

4) analiza uwzglednia oczekiwany przez kazda ze stron transakcji kontrolowanej poziom

wartosci przedmiotu transakcji kontrolowane;.
Rozdziat 4
Restrukturyzacja

§ 17. W przypadku restrukturyzacji przy badaniu porownywalnosci uwzglednia si¢

rowniez zasadno$¢ wprowadzenia 1 wysoko$¢ wynagrodzenia wyptaconego w ramach

restrukturyzacji.

§ 18. W przypadku restrukturyzacji badanie poroéwnywalnos$ci obejmuje rowniez

nastepujace etapy:

1)

2)
3)

4)

identyfikacje relacji handlowych lub finansowych pomigdzy podmiotami powigzanymi

przed i po restrukturyzacji, obejmujaca:

a) prawidlowa identyfikacje faktycznych transakcji, skladajacych si¢ na
restrukturyzacje, w szczeg6lnosci poprzez okreslenie faktycznych funkceji, ryzyk i
aktywow podmiotow powigzanych przed i po restrukturyzacji, w tym zdolnos$ci
podmiotéw powiazanych do realizacji przypisanych im w wyniku restrukturyzacji
funkcji, ponoszenia ryzyk oraz zaangazowania aktywow,

b) analize¢ przyczyn gospodarczych przeprowadzonej restrukturyzacji, jak réwniez
oczekiwanych w wyniku restrukturyzacji korzysci, w szczegolnos$ci efekty synergii,

¢) analiz¢ opcji realistycznie dostepnych dla podmiotow powigzanych;

okreslenie skutkow podatkowych faktycznych transakcji;

okres$lenie, w jakim zakresie w rezultacie restrukturyzacji doszto do przeniesienia

potencjatu do generowania zysku, w szczeg6lnosci wskutek przeniesienia wartosciowych

aktywow lub praw do tych aktywow, w tym warto$ci niematerialnych lub rozwigzania lub
istotnego renegocjowania istniejagcych umow lub przeniesienia zorganizowanej czesci
przedsigbiorstwa;

okreslenie, po dokonaniu czynnosci z pkt 1-3, czy nalezne jest wynagrodzenie z tytulu

restrukturyzacji, uwzgledniajace warto$¢ przeniesionego potencjalu do generowania

zysku;
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5) je$li wynagrodzenie jest nalezne, okreSlenie czy jego wysoko$¢ jest zasadna, w
szczegblnosci przy uwzglednieniu:

a) przychodow i zyskow jakie mogly by¢ oczekiwane przez podmiot przenoszacy, jesli
do restrukturyzacji by nie doszlo,

b) obowigzku wyptaty odszkodowania wynikajacego z innych przepisoOw prawa, przy
czym takie odszkodowanie podlega ocenie w S$wietle tego czy w danych
okolicznos$ciach podmioty niepowigzane zgodzityby si¢ na takie odszkodowanie i
czy odszkodowanie przewidziane w innych przepisach prawa nie jest za wysokie
albo za niskie w stosunku do odszkodowania, na ktore zgodzilyby si¢ w danych
okolicznos$ciach podmioty niepowigzane,

¢) relacji migdzy wynagrodzeniem z tytulu restrukturyzacji a oczekiwanymi przez

podmiot przenoszacy przychodami z transakcji z podmiotem przejmujacym.

§ 19. Jezeli do okreslenia wynagrodzenia z tytutu restrukturyzacji zostala wybrana
metoda oparta o wycen¢ przysztych oczekiwanych korzysci ekonomicznych, to wycenie
podlegaja tacznie przenoszone funkcje, aktywa, kategorie ryzyka, w tym korzysci, efekty

synergii oraz szanse.
Rozdzial 5
Przepisy przejsciowe i koncowe

§ 20. W sprawach wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejScia w Zycie

niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

§ 21. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2019 r.2).

MINISTER FINANSOW
ZA ZGODNOSC POD WZGLEDEM PRAWNYM,
LEGISLACYJNYM [ REDAKCYJNYM

Aleksandra Ostapiuk

2) Zakres uregulowany w niniejszym rozporzadzeniu byl poprzednio regulowany w rozporzadzeniu Ministra
Finanséw z dnia 10 wrzesnia 2009 r. w sprawie sposobu i trybu okres$lania dochodéw o0sob fizycznych w
drodze oszacowania oraz sposobu i trybu eliminowania podwdjnego opodatkowania osob fizycznych w
przypadku korekty zyskow podmiotéw powiazanych (Dz.U. z 2014 r. poz. 1176), ktore traci moc z dniem
wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia, zgodnie z ustawg z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od o0séb prawnych, ustawy -
Ordynacja podatkowa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. ).
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Dyrektor
Departamentu Prawnego w Ministerstwie Finansow

/- podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/



Projekt z 16 listopada 2018 r.

UZASADNIENIE
1. Cze$¢ ogolna

Na podstawie upowaznienia zawartego w art. 23v ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 26 lipca 1991
r. o podatku dochodowym od os6b fizycznych Dz. U. z 2018 r. poz. 1509, 1540, 1552, 1629,
1669, 1693 ... , zwanej dalej ,,ustawg 0 PIT”), w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 23
pazdziernika 2018 r. 0 zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o
podatku dochodowym od o0s6b prawnych, ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. ...... ), Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych

ma obowigzek okresli¢, w drodze rozporzadzenia sposob i tryb:

1) oceny zgodno$ci warunkow ustalonych przez podmioty powigzane, o ktorych mowa
w art. 230 ustawy o PIT, z warunkami, jakie ustalityby miedzy soba podmioty

niepowigzane, w tym kryteria porownywalnosci tych warunkow, oraz

2) okreslania wysokosci dochodu (straty) podatnika w drodze oszacowania z
zastosowaniem metod, o ktorych mowa w art. 23p ust. 1-3 ustawy o PIT, w tym
okre§lania wynagrodzenia z tytulu przeniesienia pomiedzy podmiotami

powiazanymi istotnych ekonomicznie funkcji, aktywow lub kategorii ryzyka,

uwzgledniajac w szczegolnosci wytyczne Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju.

Przedtozony projekt rozporzadzenia przewiduje spetnienie tego obowiazku.

Niniejsze rozporzadzenie (dalej: Rozporzadzenie) zastgpuje Rozporzadzenie Ministra
Finansow w sprawie sposobu i trybu okre$lania dochoddéw osob fizycznych w drodze
oszacowania oraz sposobu i trybu eliminowania podwojnego opodatkowania 0sob fizycznych
w przypadku korekty zyskéw podmiotow powigzanych z dnia 10 wrzes$nia 2009 r. (Dz.U. z
2014 r. poz. 1176) (dalej: ,,Rozporzadzenie o szacowaniu’), ktdre traci moc z dniem 1 stycznia

2019r.

Przepisy Rozporzadzenia w powigzaniu z przepisami art. art. 230-23p oraz art. 23u ustawy o
PIT stanowia podstawg¢ oceny przez organy podatkowe zgodno$ci warunkow ustalonych przez
podmioty powigzane z zasadg ceny rynkowej oraz, w przypadku braku tej zgodnosci, podstawe
do okreslania przez organy podatkowe dochodu lub straty podmiotéw powigzanych w drodze

oszacowania.



Przepisy Rozporzadzenia skierowane sg rowniez do podmiotéw powigzanych — dla takich
podmiotdéw stanowig one zbidr zasad, ktorych stosowanie w sposob prawidlowy, pozwoli na
wypetnienie normy wskazanej w art. 230 ust. 1 ustawy o PIT, mowigcej o tym, ze podmioty

powigzane powinny ustala¢ ceny transferowe zgodne z zasada ceny rynkowe;.

Materia dotyczaca sposobu i trybu eliminowania podwdjnego opodatkowania 0sob fizycznych
w przypadku korekty zyskow podmiotéw powigzanych uregulowana w Rozporzadzeniu o

szacowaniu zostanie z dniem 1 stycznia 2019 r. uregulowana w odrgbnym rozporzadzeniu.

Przyczyny i potrzeba wydania nowego rozporzadzenia w sprawie cen transferowych w

zakresie podatku dochodowego od osob fizycznych

Rozporzadzenie o szacowaniu traci moc z dniem 1 stycznia 2019 r. Wobec tego istnieje
potrzeba wydania nowego rozporzadzenia wykonawczego dla regulacji ustawowych z zakresu

cen transferowych, ktore zastgpi ww. rozporzadzenie.

Rozporzadzenie uwzglednia dostosowanie obowigzujacych w Rzeczypospolitej Polskiej
regulacji wykonawczych w zakresie cen transferowych do zmieniajacego si¢ otoczenia
prawnego. Od momentu ostatniej nowelizacji przepisow wykonawczych dotyczacych sposobu
stosowania zasady ceny rynkowej w transakcjach miedzy podmiotami powigzanymi w
mig¢dzynarodowym otoczeniu prawnym zaszly istotne zmiany, jezeli chodzi o postrzeganie
zasady ceny rynkowej oraz sposobu jej stosowania. Chodzi tutaj przede wszystkim o prace
OECD w zakresie projektu BEPS dotyczacego zwalczania erozji podstawy opodatkowania i
transferowania zyskow. Rozwigzania wypracowane w ramach tego projektu zostaty w dniu 10
lipca 2017 r. zaimplementowane przez Organizacj¢ Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju
(zwana dalej: ,,OECD”) w formie opublikowanych zaktualizowanych ,,Wytycznych w sprawie
cen transferowych dla przedsigbiorstw migdzynarodowych i1 administracji podatkowych”
(zwane dalej: ,,Wytyczne OECD”). Dokonana aktualizacja miata na celu ujecie w Wytycznych
OECD w sposob kompleksowy dorobku OECD w zakresie zapobiegania erozji podstawy
opodatkowania oraz przerzucaniu zyskow (ang. BEPS) w obszarze transakcji pomiedzy

podmiotami powigzanymi.
Najwazniejsze zmiany wprowadzane niniejszym projektem rozporzadzenia obejmuja:

1. [podkreslenie znaczenia w analizie rynkowoSci transakcji analizy caloksztaltu
warunkéw miedzy podmiotami powigzanymi] W projekcie podkreslone zostato
znaczenia jakie dla analizy rynkowosci transakcji ma analiza catoksztaltu warunkow

ustalonych badZz narzuconych miedzy podmiotami powigzanymi — weryfikacja
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rynkowej wartosci przedmiotu transakcji kontrolowanej i 0szacowanie wysokosci
dochodu lub straty powinny zosta¢ poprzedzone oceng catoksztattu warunkow
ustalonych badz narzuconych mi¢dzy podmiotami powigzanymi, aby rozstrzygnac¢ czy
racjonalnie dzialajace podmioty niepowigzane w danych okoliczno$ciach zgodzityby
si¢ na zawarcie danej transakcji na danych warunkach. Ponadto, w celu uproszczenia
przepisow w projekcie nie precyzuje si¢ zasad przeprowadzania badania
porownywalnosci dla szczegdlnych rodzajow transakcji dotyczacych np. finansowania,
wartosci niematerialnych, wydatkow na reklame. Dopuszcza si¢ w ten sposdb
mozliwo$¢ uwzglednienia przez podatnika tych okoliczno$ci zwigzanych z konkretnym
przypadkiem transakcji, ktore sa dla niego istotne majac jednoczesnie na uwadze zasady
przeprowadzania badania poréwnywalnos$ci transakcji wywodzone z brzmienia zasad

og6lnych.

[mozliwos$¢ rekalkulacji ceny transferowej w przypadku trudnych do wyceny
warto$ci niematerialnych] Wprowadza si¢ mozliwo$¢ skalkulowania ceny
transferowej trudnych do wyceny warto$ci niematerialnych ex post przez organy
podatkowe pod okre§lonymi warunkami, w razie znaczacej rozbieznosci pomig¢dzy
pierwotnie ustalong ceng transferowg takich warto$ci niematerialnych a ich ceng

skalkulowang na podstawie danych rzeczywistych.

[zdefiniowanie ,,szostej metody wyceny” oraz metody dla wyceny exit fee] W
zwigzku ze zniesieniem pierwszenstwa dla stosowania tzw. metod tradycyjnych i metod
zysku transakcyjnego OECD 1 dopuszczeniem stosowania ,,szostej metody” bedace;j
metodg wybrang przez podatnika, projekt wprowadza kryteria, jakie powinna spetniaé
taka inna metoda oraz w jaki sposob powinna by¢ stosowana, aby zapewni¢ zgodnos$¢
analizy z zasada ceny rynkowej. Wprowadza si¢ rowniez metodg dla kalkulacji optaty
z tytuhu restrukturyzacji, w przypadku gdy w ramach restrukturyzacji przenoszone sa

istotne wartosci niematerialne lub istotne korzysci.

[uproszczenie definicji metod cen transferowych| Uproszczone zostaly definicje
poszczegolnych metod cen transferowych, tak aby zapewni¢ ich spojnos¢ z

Wytycznymi OECD.

[rozszerzenie zakresu kompensaty oraz wprowadzenie warunkow jej oceny]
Dokonuje si¢ rozszerzenia dotychczas obowigzujacej zasady kompensaty warunkow
miedzy podmiotami powigzanymi o mozliwo$¢ skompensowania nizszego dochodu
uzyskanego z transakcji kontrolowanych w jednym roku podatkowym z wyzszym
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dochodem z transakcji kontrolowanych w nastepnym roku podatkowym oraz

wprowadza si¢ warunki oceny zasadno$ci dokonania tej kompensaty.

6. [zakaz uzywania secret comparables] Wprowadza si¢ zasadg, ktora méwi o tym, ze
zarowno organ podatkowy jak i podatnik nie mogg wykorzystywaé w badaniu
poréwnywalnosci dane nieujawnione drugiej stronie. Przepis ten stanowi
zabezpieczenie zaréwno dla organdéw podatkowych, jak i dla podatnikéw przed
uzywaniem danych, ktérych prawidtowo$¢ nie jest mozliwa do zweryfikowania przez

drugg strong postgpowania.

7. [uporzadkowanie etapéw i sposobu przeprowadzenia badania poréwnywalnosci]
Projekt precyzuje i porzadkuje etapy badania porownywalno$ci majgcego na celu
ustalenie warto$ci przedmiotu transakcji zgodnie z zasadg ceny rynkowej. Ponadto,
potwierdza si¢ mozliwo$¢ wykorzystania w badaniu miar statystycznych, w tym miar
tendencji centralnej oraz precyzuje kryteria, ktore organ podatkowy powinien wzia¢ pod
uwagg wybierajgc punkt z przedziatu, w przypadku kiedy dochodzi do szacowania ceny
transferowej. Precyzuje si¢ ponadto clementy badania przebiegu transakcji (jako
jednego z kryteriow porownywalnosci) w odniesieniu do transakcji obejmujacych

wartos$ci niematerialne oraz pojecie zdolnosci do ponoszenia ryzyka.

8. [doprecyzowanie definicji restrukturyzacji oraz sposobu jej badania]
Doprecyzowana zostata definicja restrukturyzacji oraz okreslone zostaty etapy badania
rynkowosci tego typu transakcji, w tym okoliczno$ci dla wyznaczenia wynagrodzenia
z tytutu restrukturyzacji (tzw. exif fee) oraz kryteria, jakie powinny zosta¢ wzigte pod
uwage przy ustalaniu jego wysokosci. Doprowadzono w ten sposdb do zgodnosci

przepisow wykonawczych w tym zakresie ze standardami Wytycznych OECD.

Rozporzadzenie stanowi niejako instrukcje zaréwno dla podatnikow jak 1 organow
podatkowych w jaki sposob przeprowadzi¢ proces badania rynkowosci transakcji. Podkresleniu
wymaga fakt, iz wszystkie etapy takiego badania wskazane w Rozporzadzeniu powinny zostaé
wzigte pod uwage, aby prawidlowo wykonaé ten proces. Ponadto, w celu uproszczenia
przepisOw zrezygnowano z powtarzania zapisOw ustawowych oraz bardzo szczegdtowego
normowania sposobu badania rynkowosci okreslonych rodzajow transakcji tak, aby w takich
przypadkach da¢ mozliwos¢ do powotania si¢ na standardy Wytycznych OECD i umozliwi¢
elastycznos¢ takiego badania dostosowang do faktow 1 okolicznosci danej transakcji

kontrolowane;j.



Proponowane rozwigzania stanowig element procesu uproszczenia przepisOw podatkowych,
zgodnie z kierunkami wskazanymi w Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju, przyjetej
przez Rade Ministréw 14 lutego 2017 roku. Strategia akcentuje nowe, partnerskie podejscie
w relacjach pomiedzy administracjg podatkowg a przedsi¢biorcami, wyrazajace si¢ w filozofii
3xP, tj. prostym, przejrzystym i1 przyjaznym systemie podatkowym. Nalezy podkresli¢, ze
przedlozony projekt rozporzadzenia w sposob istotny zwigksza przejrzysto$¢ prawa

podatkowego i jego stosowania.
2. Omowienie poszczegolnych przepisow
2.1. Zakres regulacji (Rozdzial 1 § 1 Rozporzadzenia)

Przepisy niniejszego rozporzadzenia stanowia przepisy wykonawcze dla art. 230-23p oraz art.

23u ustawy o PIT.

Rozporzadzenie reguluje zatem sposoéb w jaki nalezy dokonywaé weryfikacji warunkow
ustalonych lub narzuconych pomigdzy podmiotami powigzanymi (w tym mi¢dzy podatnikiem
a jego zagranicznym zakladem), w jaki sposob zapewnia¢ zgodnosci tych warunkow z
warunkami, jakie ustalityby pomiedzy soba podmioty niepowigzane oraz w jaki sposdb organ
podatkowy ma szacowaé ceng transferowa, aby byta ona zgodna z zasadg ceny rynkowej i na

tej postawie okresla¢ wysokos$¢ dochodu lub straty podmiotow powigzanych.

Sposoby 1 tryby opisane w Rozporzadzeniu majg rowniez zastosowanie transakcji zastgpujace;j
transakcje kontrolowana, w sytuacji kiedy organ podatkowy uzna, ze w danych okoliczno$ciach
racjonalnie dziatajace podmioty niepowigzane zawartyby inng transakcj¢ niz transakcja

kontrolowana.

Warto podkresli¢, ze Rozporzadzenie jest skierowane nie tylko do organéw podatkowych, ale
rowniez do podatnikéw, ktorzy beda chcieli dokona¢ samodzielnie oceny rynkowego
charakteru zawieranych transakcji 1 ustali¢ cen¢ transferowa, ktora bedzie zgodna z zasadg ceny

rynkowe;j.

Uregulowanie sposobu i trybu eliminowania podwojnego opodatkowania w przypadku korekty

zyskow podmiotéw powigzanych jest natomiast przedmiotem odrgbnego rozporzadzenia.

2.2 Slowniczek i pozostale przepisy o charakterze ogolnym (Rozdzial 1 § 2 i 3

Rozporzadzenia)



W §2 zostaly zamieszczone definicje legalne poje¢, ktore uzywane s3 w Rozporzadzeniu, a
ktorych nie mozna wywies¢ na definicji i przepisow zamieszczonych w Rozdziale 4b ustawy o

PIT.

Wprowadzenie definicji ,,warto$ci rynkowej” podyktowane jest koniecznoscig zapewnienia
jednoznacznego rozumienia tego pojecia na potrzeby analizy rynkowosci transakcji. Pojecie to
bowiem przyktadowo w zaleznosci od przyjetego standardu wyceny moze by¢ rozumiane w
odmienny sposob. Na potrzeby analizy rynkowosci transakcji warto$¢ rynkowa referuje
bezposrednio do standardu wyceny okreslonego w Wytycznych OECD tj. zasady ceny

rynkowej.

Pojecie ,,wskaznika finansowego” jest natomiast rozumiane w Rozporzadzeniu w konteks$cie
zastosowania metod weryfikacji cen transferowych jako wynik wybranej metody. Pojecie
znajdzie zastosowanie w przypadku metody koszt plus, metody ceny odprzedazy, metody
marzy transakcyjnej netto oraz metody podziatu zyskow, gdyz zastosowanie tych metod opiera
si¢ 0 w duzej mierze na badaniu wskaznikow rentownosci. Natomiast w przypadku metody
porownywalnej ceny niekontrolowanej badaniu podlega cen¢ przedmiotu transakcji a nie

wskaznik finansowy.

Do stowniczka przeniesiona zostata rowniez i1 doprecyzowana w odniesieniu do definicji z
Rozporzadzenia o szacowaniu definicja ,,restrukturyzacji” — za restrukturyzacj¢ w rozumieniu
przepisOw o cenach transferowych rozumie si¢ zmiang relacji handlowych lub finansowych,
wigzaca si¢ z przeniesieniem pomig¢dzy podmiotami powigzanymi funkcji, aktywow lub
kategorii ryzyk, jezeli w wyniku tego przeniesienia przewidywany roczny wynik finansowy
podatnika przed odsetkami i1 opodatkowaniem (EBIT) w trzyletnim okresie po tym
przeniesieniu, ulegtby zmianie o co najmniej 20% przewidywanego rocznego EBIT, gdyby nie
dokonano przeniesienia. W ramach kategorii ,,zmiany relacji handlowych lub finansowych”
miesci si¢ rowniez zakonczenie obowigzujacych umow lub zmiana ich istotnych warunkow.
Definicja ta uwzglednia dotychczasowy dorobek OECD w tym zakresie oraz dodatkowo
precyzuje w jaki sposob nalezy rozumie¢ uzyte w Wytycznych OECD pojecie ,,istotnosci

ekonomiczne;”.
Precyzuje si¢ rowniez uzyte w § 4 oraz 18 pojecie ,,zdolnosci do ponoszenia ryzyka” wdrazajac
zalecenia Rozdziatu I cze§¢ D Wytycznych OECD.

W § 3 wskazuje si¢ natomiast, ze przepisy Rozporzadzenia majg zastosowanie odpowiednio do

transakcji zawartych z podmiotami majgcymi siedzibg lub zarzad w kraju stosujacym szkodliwag



konkurencj¢ podatkowa — ze wzgledu na marginalng ilo$¢ transakcji z takimi podmiotami w
stosunku do transakcji zawieranych miedzy podmiotami powigzanymi zdecydowano si¢ nie

projektowac odrgbnych regulacji specyficznie dla tego typu transakcji.

2.3 Zasady ogoélne dla badania warunkéw miedzy podmiotami powigzanymi, kryteria

porownywalnos$ci (Rozdzial 2 § 4 Rozporzadzenia)

Przepisy §4 maja na celu przyznanie w analizie rynkowosci transakcji pierwszenstwa dla
analizy catoksztattu warunkéw ustalonych badz narzuconych migdzy podmiotami
powigzanymi. Zaréwno podatnik, jak i organ podatkowy, nie powinni si¢ ogranicza¢ przy
badaniu rynkowosci transakcji wytacznie do badania warunku, jakim jest cena transferowa w
transakcji kontrolowanej, ale rowniez powinni zbada¢ catoksztalt warunkow ustalonych badz
narzuconych miedzy podmiotami powigzanymi pod takim katem czy racjonalnie dziatajace
podmioty niepowigzane w danych okoliczno$ciach zgodzityby si¢ na zawarcie takiej samej

transakcji na danych warunkach.

Przepisy Rozporzadzenia o szacowaniu umozliwialy takie podejscie w oparciu o ogdlnie
sformutowang w §6 wust. 1 zasade. Przeniesienie przepisu mowigcego o badaniu
poréwnywalnosci transakcji 1 kryteriach poréwnywalno$ci na poczatek Rozporzadzenia
podkresla wage, jaka badanie catoksztattu warunkoéw ustalonych w transakcji kontrolowane;j
ma dla analizy rynkowosci transakcji realizujgc jednoczesnie sposob interpretowania zasady

ceny rynkowej przewidziany w Wytycznych OECD.

W ust. 1 okreslono ponadto, kryteria poréwnywalnosci, ktore powinny zosta¢ w szczegdlnosci
wzigte pod uwage podczas badania catoksztaltu warunkéw ustalonych w  transakcji
kontrolowanej. Kryteria te pozwalajg na poprawng identyfikacje transakcji kontrolowanej tak,
aby m.in. okresli¢ jej rzeczywistg tres¢ ekonomiczng, co postuzy nastepnie do zweryfikowania
warunkéw, na ktorych zwarta zostata transakcja kontrolowana z warunkami, na ktore
zgodzityby si¢ podmioty niepowigzane, a w dalszej kolejnosci do poszukiwania
poréwnywalnych transakcji zawieranych migdzy podmiotami niepowigzanymi i dokonania
poréwnania w ramach badania poréwnywalnosci opisanego w Rozdziale 3 Rozporzadzenia.
Kryteria te sg tozsame z czynnikami poréwnywalnosci okre§lonymi w Rozporzadzeniu o
szacowaniu 1 bazuja na czynnikach wymienionych w pkt 1.35 Wytycznych OECD z 2017 r.
Kryteria te znajduja rozwinigcie w cze$ci D.1.1 do D.1.5 Rozdzialu I Wytycznych OECD z
2017 r. w zwigzku z tym w celu uproszczenia przepisOw zrezygnowano z ich tlumaczenia 1
umieszczenia w Rozporzadzeniu umozliwiajgc tym samym siggni¢cie do oryginalnego tekstu

Wytycznych OECD.



Nalezy podkresli¢, ze pod pojeciem aktywoOw angazowanych przez strony transakcji w ust. 1
pkt 2 (oraz pojeciem ,,aktywdéw” uzywanym w dalszych przepisach Rozporzadzenia) nalezy

rozumie¢ wszelkiego rodzaju aktywa, w tym aktywa pozabilansowe 1 kapitat ludzki.

Przepisy ust. 2 rozszerzaja natomiast kryteria poréwnywalnosci, ktore powinny zostaé
uwzglednione w badaniu porownywalnosci dokonywanym w przypadku transakcji
obejmujacych warto$ci niematerialne, implementujagc tym samym zalecenia OECD w tym

zakresie (Rozdzial VI cz¢$¢ B Wytycznych OECD).

Podkresli¢ nalezy, ze przepisy §4 Rozporzadzenia nalezy odczytywaé w polaczeniu z art. 230
ust. 3 ustawy o PIT, tzn. Zze badania porownywalno$ci nalezy przeprowadza¢ na podstawie
faktycznego przebiegu i okolicznos$ci zawarcia i realizacji transakcji kontrolowanej oraz

zachowanie stron tej transakcji.

2.4 Badanie poréwnywalnosci, zasady szacowania ceny transferowej (Rozdzial 2 § 5-10

Rozporzadzenia)

§5

Przepisy § 5 Rozporzadzenia okreslaja elementy skladowe badania porownywalnosci tj.
badania majacego na celu znalezienie transakcji porownywalnych i na ich podstawie
zweryfikowanie ceny transferowej pod katem tego czy jest zgodna z zasada ceny rynkowe;j.

Elementy te zostaly opracowane z uwzglednieniem Wytycznych OECD (pkt 3.4).

Z istotnych zmian w etapach badania w odniesieniu do przepisow Rozporzadzenia o
szacowaniu nalezy wskaza¢ dodanie jako pierwszego etapu badania poréwnywalno$ci etapu
obejmujacego zdefiniowanie okresu, jaki powinien zosta¢ objety badaniem. Wybrany okres
powinien zaleze¢ od faktow 1 okoliczno$ci sprawy 1 nie musi by¢ to okres jednego roku.
Informacja o okresie, za ktory przeprowadzane jest badanie determinuje sposéb podejscia do
dalszych jego etapow oraz jest istotna z punktu widzenia wyboru danych poréwnawczych i

interpretacji wynikow badania.

Pozostate etapy zostaly zmodyfikowane w odniesieniu do przepiséw Rozporzadzenia o
szacowaniu w taki sposob, aby byly bardziej czytelne i zrozumiate dla podatnikow oraz

odzwierciedlaty praktyke.

W celu uproszczenia przepisow w projekcie Rozporzadzenia odchodzi si¢ od precyzowania
zasad przeprowadzania badania poréwnywalnosci dla szczegodlnych rodzajow transakcji

dotyczacych np. finansowania, warto$ci niematerialnych, wydatkow na reklame¢. Dopuszcza si¢



w ten sposob mozliwos¢ uwzglednienia przez podatnika tych warunkéw zwigzanych z
konkretnym przypadkiem transakcji, ktore sg dla niego istotne majac jednoczes$nie na uwadze
zasady przeprowadzania badania poréwnywalnosci wywodzone z brzmienia pozostalych

przepisOw Rozporzadzenia.

W pkt 8 wprowadza si¢ rowniez pojecie ,,korekty porownywalnosci” oznaczajacej korekty
zastosowane w odniesieniu do zidentyfikowanych obserwacji porownawczych, majace na celu

zwigkszenie stopnia porownywalnosci tych obserwacji z badang transakcja kontrolowana.

§6

Wprowadza si¢ zasadg, ze oceniajac poroOwnywalnos¢ transakcji bierze si¢ pod uwage jedynie
te roéznice pomiedzy transakcja kontrolowang a transakcjami (lub podmiotami)
porownywalnymi, ktére maja znaczacy wptyw na poziom ceny transferowej, okreslonej za
pomoca najbardziej odpowiedniej metody (ust. 2). Zasada ta ma eliminowaé przypadki
dokonywania korekt poréwnywalnosci na kryteriach poréwnywalnosci, ktére sag mato lub w
ogo6lne nieistotne z punktu widzenia ustalania wysokos$ci ceny transferowej. Unika si¢ w ten
sposob naktadania na podatnikdw oraz organy podatkowe analizowania mato istotnych

okolicznosci sprawy.

Przepis ust. 3 stanowi natomiast zakaz stosowania w badaniu poréwnywalnosci danych
nieujawnione drugiej stronie postgpowania. Przepis ma na celu zapewnienie drugiej stronie
postepowania dostepu do informacji, ktore pozwolg na ocen¢ czy uzyte dane porownywalne
spetniajg kryteria porownywalnos$ci. Przepis ten stanowi zabezpieczenie zardwno dla organow
podatkowych, jak i dla podatnikow przed uzywaniem danych, ktérych prawidlowo$¢ nie jest

mozliwa do zweryfikowania przez drugg stron¢ postepowania.

Na kwesti¢ utajniania danych identyfikacyjnych podmiotow, ktére zostaty uzyte przez organ
podatkowy w toku procesu szanowania dochodu zwrécit uwage Naczelny Sad Administracyjny
w uzasadnieniu do wyroku II FSK 1665/16. NSA zwrdcit uwage, ze utajnienie moze
obejmowac jedynie dane, ktore pozwolg na identyfikacje okreslonego podmiotu. Organ nie
moze utajnia¢ informacji, ktére dotycza proceséw gospodarczych podejmowanych przez
zapytane podmioty, poniewaz dane te sa szczegoOlnie istotne z perspektywy badania

porownywalnosci, a tym samym samego szacowania dochodu podmiotéw powigzanych.

Warto podkresli¢, ze zakaz stosowania tzw. secret comparables odnosi si¢ nie tylko do organdéw
podatkowych, ale rowniez do podatnikdw, co ma istotnie poprawi¢ transparentnos¢

postepowania i podnie$¢ merytoryczny poziom prowadzonej jego w ramach dyskusji.



§7

Przepisy Rozporzadzenia 0 Sszacowaniu nie precyzowaly czy mozliwe jest uzywanie do
analizowania danych porownawczych miar statystycznych, w tym miar tendencji centralne;j.
Takie podejscie do analizowania danych poroéwnawczych bylo powszechnie przyjmowane
zaroOwno przez podatnikow, jak i organy podatkowe na podstawie standardéw okreslonych w
Wytycznych OECD oraz w raporcie Wspolnego Forum UE ds. Cen Transferowych
zawierajacym rekomendacje dotyczace praktycznych kwestii zwigzanych z przygotowaniem
analizy porownawczej. Przepisy ust. 1 precyzujg, ze uzycie miar statystycznych, w tym miar
tendencji centralnej jest mozliwe, pod warunkiem, ze wynikiem badania poréwnywalnosci jest
wiele obserwacji statystycznych, ktore roznig si¢ stopniem porownywalnos$ci z danymi z
transakcji kontrolowanej (pod warunkiem, ze réznic tych nie mozna wyeliminowac za pomocg
korekt pordéwnywalnosci). Jednoczesnie w ust. 2 wskazano czynniki, ktore powinny zostaé
wziete pod uwage przez organ podatkowy przy wyborze punkt z przedziatu, w przypadku kiedy

dochodzi do szacowania ceny transferowe;j.

W § 8-9 zostaly okre$lone zasady przeprowadzania przez organ podatkowy szacowania

warto$ci ceny transferowej biorgc pod uwage moment przeprowadzania badania transakcji.

Ze wzgledu na watpliwosci interpretacyjne dotyczace pojgcia ,,okoliczno$ci”, uzytego w § 4
ust. 3 Rozporzadzenia o szacowaniu, zdecydowano si¢ doprecyzowac to pojecie w
Rozporzadzeniu w § 8 ust. 1 poprzez zawarcie w katalogu ,,okolicznos$ci” rowniez danych

poréwnawczych wykorzystanych przez podatnika do sporzadzenia analizy pordwnawcze;.

W odniesieniu do Rozporzadzenia o szacowaniu wprowadza si¢ ponadto przepisy méwigce o
mozliwos$ci zastosowania przez organ podejsScia ex post w weryfikowaniu wysokosci ceny

transferowej wraz z warunkami stosowania tego podejscia.

Podejscie ex post, ktore dopuszcza mozliwo$¢ rekalkulacji ceny transferowej z uwzglgdnieniem
okolicznosci (w tym danych poréwnawczych), ktore nie byly znane na moment zawarcia

transakcji, organ bedzie mégt przyja¢ w dwoéch przypadkach:
e kiedy sam podatnik zastosowat takie podejscie (§ 8 ust. 2),

e w odniesieniu do transakcji obejmujacych przeniesienie trudnych do wyceny warto$ci
niematerialnych, w przypadku, gdy rozbiezno§¢ miedzy pierwotnie ustalong przez
podatnika ceng transferowg w takiej transakcji (skalkulowang na podstawie danych
prognozowanych) a ceng, ktora zostalaby skalkulowana na podstawie danych
rzeczywistych (dostgpnych w trakcie jej przebiegu lub po jej zamknigciu) jest znaczaca
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(§ 9) — stanowi to implementacj¢ rekomendacji Wytycznych OECD (Rozdziat VI czegs¢
D.3i1D.4).

Przepis dotyczacy obowigzku stosowania przez organ podatkowy metody zastosowanej przez
podatnika (§ 4 ust. 4 Rozporzadzenia o szacowaniu), zostat przeniesiony do ustawy o PIT (art.

23p ust. 3).

Zrezygnowano z powotywania w Rozporzadzeniu zapisow § 3 ust. 1 oraz ust. 3 Rozporzadzenia
o szacowaniu, mowigcych odpowiednio o tym, ze organy podatkowe okreslaja w drodze
oszacowania dochod podmiotu powigzanego w wysokosci, jaka ustalityby miedzy soba
niezalezne podmioty (ust. 1) oraz, Ze szacowanie obejmuje transakcje przeniesienia wlasnosci
lub przekazania do uzywania dobr materialnych i niematerialnych oraz udzielania pozyczek
(kredytow) 1 $wiadczenia ustug oraz realizacji wspdlnych przedsiegwzigé (ust. 2) , gdyz po
wprowadzeniu w ustawie o PIT definicji transakcji kontrolowanej, zasady te wynikaja wprost

z zapisOw art. 230 ust. 2 ustawy o PIT.

2.6 Zasady kompensaty warunkow transakcji kontrolowanych (Rozdzial 2 § 10

Rozporzadzenia)

Dotychczas obowiazujace przepisy odnosnie kompensaty warunkow transakcji rozszerzono o
mozliwo$¢ skompensowania nizszego dochodu uzyskanego z transakcji kontrolowanych w
jednym roku podatkowym z wyzszym dochodem z transakcji kontrolowanych w nastepnym
roku podatkowym (ust. 2). Przepis ten bgdzie mogt by¢ stosowany przyktadowo w sytuacjach,
kiedy realizacja transakcji rozklada si¢ na kilka lat podatkowych i pomimo, Ze w pierwszym
roku jej trwania jej realizacja nie przynosi korzysci ekonomicznych, to sg one realizowane w
kolejnym roku badz kolejnych latach. Aby jednakze ograniczy¢ naduzywanie mozliwosci
kompensaty warunkow transakcji (zarowno w okolicznosciach wskazanych w ust. 2 jak 1 w
ust. 1) wprowadzono obowigzek dla organéw podatkowych oceny warunkow takiej

kompensaty — jej wysokos$ci oraz ekwiwalentnosci.
2.7 Metody cen transferowych (Rozdzial 3 § 11-15 Rozporzadzenia)

Opisy poszczegbdlnych metod oraz sposéb ich stosowania doprecyzowano w taki sposob, aby
byty bardziej czytelne 1 przejrzyste zardwno dla podatnikéw jak 1 organow podatkowych, w
szczegblnosci, aby podmioty wiedziaty: w jakim przypadku stosuje si¢ dang metode, co w dane;j

metodzie nalezy wyliczy¢ oraz z czym poréwnaé uzyskane w ramach wyliczenia wartosci.

§ 11 Rozporzadzenia [Metoda porownywalnej ceny niekontrolowanej]
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Definicja 1 sposdb stosowania metody poroOwnywalnej ceny niekontrolowanej nie ulegly

Zmianie.
§ 12 Rozporzadzenia [Metoda ceny odprzedazy]

Definicje metody ceny odprzedazy zmodyfikowano tak, aby byta ona bardziej zrozumiata dla
podatnikow 1 obrazowata kroki, ktore nalezy wykonac, aby wyznaczy¢ rynkowa warto$¢ marzy
ceny odprzedazy, a nastepnie ceny zakupu dobra lub ustugi od podmiotu powigzanego (ust. 1).
Zmodyfikowanie definicji metody ceny odprzedazy pozwala wyraznie wskaza¢ na rodzaje
transakcji, dla ktorych ta metoda moze by¢ stosowana do weryfikacji wysokosci ceny
transferowej, tj. transakcje, w ktorych podmiot powigzany nabywa dobra lub ustugi od

podmiotu (-6w) powigzanych i odprzedaje je do podmiotow niepowigzanych.

Opisujac sposob stosowania metody ceny odprzedazy zrezygnowano ze wskazania czynnikow,
ktore powinny zosta¢ uwzglednione przy kalkulacji wysoko$ci marzy ceny odprzedazy tak, aby
da¢ podatnikom mozliwos¢ uwzglednienia w tej kalkulacji tych czynnikow i zwigzanych z nimi
kosztéw, ktore biorgc pod uwage fakty i okolicznosci sprawy, maja wpltyw na wartos¢

odprzedawanego dobra lub ustugi.

Doprecyzowano rowniez brzmienie przepisu dotyczacego kosztéw, ktoére powinna uwzgledniad
(pokrywac) marza ceny odprzedazy (ust. 2). W obecnym brzmieniu przepis ten mowi o
»kosztach” a nie o ,,wydatkach” — nie kazdy wydatek jest bowiem kosztem oraz nie kazdy koszt
jest wydatkiem. Natomiast w praktyce marze kosztow odprzedazy kalkuluje si¢ bioragc pod
uwagg koszty w ujeciu ksiegowym, a nie wydatki tj. dokonywane ptatnosci. W projektowanym
brzmieniu przewiduje si¢ ponadto, ze do tych kosztow zalicza si¢ koszty bezposrednie i
posrednie zwigzane z odprzedaza przedmiotu transakcji kontrolowane;j. Jest to tylko zmiana
redakcyjna, poniewaz koszty posrednie nie zawieraja kosztow ogdlnego zarzadu. Natomiast
sam termin ,,marza” sugeruje, ze chodzi o koszty, ktore sg ponad warto$¢ sprzedanych dobr lub

ustug.
§ 13 Rozporzadzenia [Metoda koszt plus]

Zrezygnowano z nazywania ,,metody koszt plus” terminem ,,metoda rozsgdnej marzy”, gdyz
powszechnie funkcjonujaca nazwg zarbwno w Polsce jak i na §wiecie jest termin ,,metoda koszt

plus”.

Definicj¢ metody koszt zmodyfikowano tak, aby byta ona bardziej zrozumiata dla podatnikéw
1 obrazowata kroki, ktore nalezy wykona¢, aby wyznaczy¢ rynkowy narzut zysku, a nastepnie

ceng sprzedazy dobra lub ustugi do podmiotu powigzanego (ust. 1). Zmodyfikowanie definicji

12



metody koszt plus pozwala wyraznie wskaza¢ na rodzaje transakcji, dla ktorych ta metoda moze
by¢ stosowana do weryfikacji wysokos$ci ceny transferowej, tj. transakcje, w ktorych podmiot
powigzany sprzedaje dobra lub ustugi do podmiotu (-6w) powigzanych wytworzone przez

siebie lub zakupione od innych podmiotow.

Doprecyzowano rowniez brzmienie przepisu dotyczacego kosztow, na ktérych kalkulowany
jest narzut zysku (ust. 2). W projektowanym brzmieniu przepis ten méwi o kosztach
bezposrednich i posrednich zwigzanych z wytworzeniem we wlasnym zakresie lub nabyciem
przedmiotu transakcji kontrolowanej. A zatem w bazie kosztowej moga zosta¢ uwzglednione

rowniez koszty ogdlnego zarzadu, jezeli sg zwigzane z transakcja kontrolowana.

Doprecyzowano rowniez, co jest przedmiotem poréwnania W stosowaniu metody koszt plus —

chodzi tutaj o narzut zysku na poréwnywalnej bazie kosztowej (ust. 3).
§ 14 Rozporzadzenia [Metoda podzialu zyskow]

W definicji metody podziatu zyskow (ust. 1) doprecyzowano, ze zyski, jakie W zwigzku z dang
transakcja (transakcjami) osiggnety podmioty powigzane podlegaja podziatowi ze szczegdlnym
uwzglednieniem pelnionych przez strony transakcji kontrolowanej (kontrolowanych) funkc;ji,
ponoszonych ryzyka i angazowanych aktywow odnoszac si¢ w ten sposob do standardu

Wytycznych OECD dla stosowania tej metody.

W ust. 3 zrezygnowano z definiowania czym jest ,,analiza rezydualna” oraz ,,analiza udziatu”,
na podstawie ktorych dokonuje si¢ proporcjonalnego podzial zyskéw w metodzie podziatu
zyskow, poniewaz jest to zagadnieniem bardzo szerokim i ujecie takiej definicji w zapisie
legalnym, tak aby bylo to jasne i zrozumiale a zarazem wyczerpujace, jest niezwykle
utrudnione. W zwigzku z tym, majac na uwadze z jednej strony upraszczanie przepiséw
podatkowych, a z drugiej strony przedstawienie podatnikom i organom podatkowym
doktadnego wyjasnienia na czym polegaja ww. analizy, opis sposobu stosowania ww. analiz
zostanie wydany w formie wigzacych objasnien podatkowych Ministra Finansow. Ponadto,
wyjasnienie czym jest oraz w jaki sposob stosuje si¢ ,,analiz¢ rezydualng” oraz ,,analize
udzialu” mozna wywodzi¢ roéwniez na podstawie Wytycznych OECD oraz raportu OECD
zawierajacego wytyczne co do stosowania metody podziatu zyskow opublikowanego 21
czerwca 2018 r. (Revised Guidance on the Application of the Transactional Profit Split Method,
Inclusive Framework on BEPS: Actions 10, June 2018).
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Majgc na uwadze upraszczanie przepisow podatkowych zrezygnowano ponadto z zapisow
dotychczasowego ust. 1a méwiacego o tym, jaki standard rachunkowosci i walute stosuje si¢

dla wyznaczenia zyskow (straty) ulegajacych podziatowi.
§ 15 Rozporzadzenia [Metoda marzy transakcyjnej netto]

W definicji metody marzy transakcyjnej netto odchodzi si¢ od nieczytelnych poje¢ ,,marza
zysku netto” oraz ,,marza transakcyjna netto” zastgpujac je pojeciem ,,wskaznik finansowy”.
Zmiana ta w polaczeniu ze zdefiniowaniem w ust. 2 pojecia ,,zysk netto” oraz w ust. 3 pojecia
,baza” pozwala na lepsze wyjasnienie na czym polega metoda marzy transakcyjnej netto.
Dzigki takiej zmianie czytelna staje si¢ ponadto mozliwos$¢ uzycia w analizie przeprowadzane;j
tej metoda nie tylko wskaznikow opartych o koszty lub przychody, ale réwniez o inne wielkosci
np. aktywa lub elementy przychodow, kosztow lub aktywow, w zaleznos$ci od tego, ktora baza
w najwigkszym stopniu odzwierciedla specyfike branzy oraz istotne okolicznosci transakcji

(ust. 4).

Rezygnuje si¢ Z wymogu ustalenia wartosci kosztéw ogdlnego zarzadu zwigzanych z realizacja
transakcji kontrolowanej, do ktorej badania stosowana jest metoda marzy transakcyjnej netto,
na podstawie klucza alokacji opartego o przychody. Zamiast powyzszego W Ust. 2 proponuje
si¢ obliczenie kosztoéw posrednich zwigzanych z transakcjg kontrolowang 0 Klucz alokacji,
ktory w racjonalnie najlepszy sposob odzwierciedla proces tworzenia wartosci w transakcji

kontrolowane;.

W przepisie ust. 5 wskazuje si¢ wyraznie, ze w ramach porownywania zewnetrznego metoda
marzy transakcyjnej netto mozliwe jest porownanie rentownosci na badanej transakcji z
rentownos$cig na poréwnywalnej transakcji zawieranej przez podmioty niepowigzane badz
rentownos$cig catego podmiotu niepowigzanego, ktérego zakres dziatalnosci odpowiada

zakresowi badanej transakcji.

Majac na uwadze upraszczanie przepisOw 1 znoszenie nadmiernych obowigzkow
administracyjnych z podatnikow o organdéw podatkowych zrezygnowano ze wskazywania w
Rozporzadzeniu kryteriow poroOwnywalnosci, ktore szczegdlnie nalezy wzig¢ pod uwage
wyznaczajac rynkowa warto$¢ wskaznika finansowego w metodzie marzy transakcyjnej netto.
W tym miejscu znajduje zastosowanie przepis ogoélny (§ 4 ust. 1) mowiagcy o ustaleniu
kryteriow pordwnywalnos$ci, ktore maja lub mogg mie¢ istotny wptyw na warunki ustalone lub

narzucone mi¢dzy podmiotami powigzanymi.
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Co wiecej badanie czynnikdéw okreslonych w § 18 ust. 4 Rozporzadzenia o szacowaniu takich
jak ,konkurencja ze strony innych uczestnikow rynku i dobr zamiennych”, ,,skutecznos¢
zarzadzania”, ,,pozycja rynkowa” czy ,,stopien dos§wiadczenia w dziatalno$ci” maja cechy pojec
nieostrych przez co ich ocena jest utrudniona. Ocena ww. kryteriow jest ponadto utrudniona

lub czesto nawet niemozliwa w praktyce ze wzgledu na bark odpowiednich informac;ji.

Zmiany w brzmieniu opisu pozostatych metod maja charakter redakcyjny i dostosowujacy
stosowane pojecia do poje¢ uzywanych w Rozdziale 4b ustawy o PIT oraz pozostatych

czgsciach Rozporzadzenia.
§ 16 Rozporzadzenia [Technika wyceny jako inna metoda]

Wisréd innych metod, ktore moga by¢ stosowane do weryfikowania rynkowosci przedmiotu
transakcji kontrolowanej, w ust. 1 wskazane zostaly techniki wyceny z uwzglednieniem
standardow wyceny. Wytyczne OECD wskazuja, ze techniki wyceny moga by¢ szczegdlnie
przydatne do ustalania i weryfikowania cen transferowych w transakcjach kontrolowanych,
ktérych przedmiotem sg trudne do wyceny warto$ci niematerialne oraz w przypadkach

ustalania optat z tytulu restrukturyzacji (tzw. exit fee).

Katalog technik wyceny szczegodlnie przydatnych na potrzeby ustalania i weryfikowania cen
transferowych zostat zamieszczony w roboczym raporcie Wspolnego Forum UE ds. Cen
Transferowych nt. uzycia technik wyceny na potrzeby cen transferowych z 22 czerwca 2017 r.
(Draft Report on the use of economic valuation techniques in transfer pricing, 22 June 2017).

Techniki wskazane przez Wspo6lnego Forum UE ds. Cen Transferowych to:

1) metody dochodowe oparte o dyskontowanie przysztych korzysci ekonomicznych:
metod¢ zwolnienia z optat licencyjnych, metod¢e nadwyzki przeplywoéw pienigznych,

metode nadwyzki zysku operacyjnego, metode wartosci rezydualnej;
2) metody odkosztowe: metod¢ kosztow odtworzenia.

Wytyczne OECD wskazuja z kolei, ze szczegdlnie metody dochodowe oparte o dyskontowanie
przysztych korzysci ekonomicznych (np. metoda oparta o dyskontowanie przysztych
przeplywow pienieznych ang. discounted cash flows) sg szczeg6lnie przydatne na potrzeby cen

transferowych.

Zarowno Wytyczne OECD, jak i ww. raport Wspolnego Forum UE ds. Cen Transferowych
Zwracaja uwage na roznice w sposobie przeprowadzania wyceny na potrzeby planowania

finansowego a wyceny przeprowadzanej na potrzeby ustalania 1 weryfikowania cen
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transferowych. W zwiazku z tym w § 16 okreslony zostal sposéb w jaki nalezy przeprowadzic¢
weryfikacje ceny transferowej za pomoca techniki wyceny, aby mozna ja bylo uzna¢ za zgodna
z zasadg ceny rynkowej i spelniajacg kryteria najbardziej odpowiedniej metody w rozumieniu
art. 23p ust. 2 ustawy o PIT. Zasady te zostaly opracowane z uwzglednieniem rekomendacji
wskazanych w Wytycznych OECD oraz ww. raport Wspolnego Forum UE ds. Cen

Transferowych.
2.8 Restrukturyzacja (Rozdzial 5 § 17-19 Rozporzadzenia)

W Rozporzadzeniu dokonano doprecyzowania przepisoOw stanowigcych o sposobie badania
rynkowosci restrukturyzacji dokonywanych miedzy podmiotami powigzanymi, tak aby
przepisy wykonawcze byly zgodne z najnowsza edycja Wytycznych OECD. Przepisy te
stanowig uzupelnienie sposobu przeprowadzania badania poréwnywalnosci (w tym
stosowanych kryteriow poréwnywalnos$ci) okreslonego w § 4 1 5. Innymi stowy w odniesieniu
do restrukturyzacji przepisy § 4 1 5 oraz § 17 i 18 nalezy czyta¢ lacznie, natomiast pozostate
przepisy Rozporzadzenia stosuje si¢ odpowiednio. Ponizej przedstawiono najwazniejsze

zmiany w odniesieniu do dotychczas obowigzujacych przepisow.

§17

Przepis § 17 precyzuje, ze ramach badania poréwnywalnos$ci uwzglednia si¢ rowniez zasadno$¢
wprowadzenia 1 wysoko$¢ wynagrodzenia wyptaconego w ramach restrukturyzacji.

§18

Przepis § 18 prezentuje etapy badania pordéwnywalnosci w przypadku restrukturyzacji. Przepis
ten uwzglednia dotychczasowy dorobek OECD w tym zakresie oraz praktyke organdow
podatkowych. Warto zaznaczy¢, ze aby oceni¢ czy nalezne jest wynagrodzenie z tytulu
restrukturyzacji (tzw. exit fee) oraz jaka powinna by¢ jego wysoko$¢, organ podatkowy musi w

pierwszej kolejnosci dokona¢ czynnos$ci wymienionych w pkt 1-3.

Natomiast, aby okresli¢ rynkowa wysokos$¢ tego wynagrodzenia, powinien on uwzglednic¢

czynniki wymienione w pkt 5.

Przepis § 18 nalezy czyta¢ acznie z przepisem § 5 oraz pozostate przepisy Rozporzadzenia

stosowa¢ odpowiednio.
§19

Wprowadza si¢ zasadg, ze jezeli do okres$lenia wynagrodzenia z tytulu restrukturyzacji w

ramach innej metody zostata wybrana metoda oparta o wycen¢ przysztych ekonomicznych
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korzysci generowanych przez przenoszone funkcje, aktywa lub ryzyka, to wycenie podlega caty
pakiet przenoszonych w ramach restrukturyzacji funkcji, aktywoéw, kategorii ryzyka, w tym
korzys$ci, efekty synergii oraz szanse. Innymi stowy nie nalezy woOwczas wyceniaé

poszczegbdlnych sktadnikow tego pakietu, tylko jego catos¢.

Metoda wskazana w przepisie opiera si¢ o technike wyceny bazujagca na dyskontowaniu
przysztych przeplywow pieni¢znych (ang. discounted cash flows) okreslong w Wytycznych
OECD jako szczegolnie przydatng w przypadku wyceny optat z tytutu restrukturyzacji, jezeli

uzycie metod tradycyjnych i metod zysku transakcyjnego nie jest mozliwe.
3. Wejscie w zycie rozporzadzenia

Proponuje sig¢, aby rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 1 stycznia 2019 r.
4. Zgodnos¢ rozporzadzenia z wymogami legislacyjnymi

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa (Dz. U. z 2017 1. poz. 248) oraz § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29
pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pdzn.
zm.), projekt rozporzadzenia podlega udostgpnieniu w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowe] Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie ,,Rzadowy Proces

Legislacyjny”.

Projekt rozporzadzenia nie dotyczy funkcjonowania samorzadu terytorialnego oraz nie podlega
notyfikacji na zasadach przewidzianych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 23 grudnia
2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow

prawnych (Dz. U. poz. 2039, z pdzn. zm.).

Rozporzadzenie wplywa na dziatalno$¢ mikroprzedsigbiorcow oraz matych i $rednich
przedsigbiorcow. Obowiazkiem ustalania cen transferowych na warunkach, ktore ustalityby
miedzy sobg podmioty niepowigzane objeci sg przedsiebiorcy dzialajacy w grupie podmiotow
powigzanych, po spetnieniu okreslonych w ustawie 0 PIT kryteriow oraz przedsigbiorcy
dokonujacy okreslonych operacji z podmiotami majagcymi miejsce zamieszkania, siedzibe lub
zarzad na terytorium lub w kraju stosujacym szkodliwg konkurencje podatkowa.

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskiej i nie wymaga przedstawienia
wlasciwym instytucjom i organom Unii Europejskiej lub Europejskiemu Bankowi Centralnemu

celem uzyskania opinii, dokonania konsultacji albo uzgodnienia, w przypadkach okre§lonych

w obowigzujacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przepisach Unii Europejskie;.
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